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VORBERICHT  DER  HERAUSGEBER 


I. 

Der  hiermit  vorgelegte  Band  XIX  der  Gesammelten  Schriften  schliefit  sich  in- 
haltlich  unmittelbar  an  den  vorausgegangenen  Band  an,  setzt  die  dort  begonnene 
Edition  der  Vorarbeiten  Diltheys  zur  Einleitung  in  die  Geisteswissenschaften 
fort  und  verbindet  damit  den  Versuch  einer  systematischen  Rekonstruktion  des 
von  Dilthey  unvollendet  hinterlassenen  Werkes.  Neben  die  Aufgabe  der  geneti- 
schen,  hauptsachlich  in  Band  XVIII  geleisteten  Rekonstruktion  trat  die  syste- 
matische  in  dem  Sinne,  daft  aus  den  hier  edierten  Texten  nicht  mehr  in  erster  Li- 
nie  der  Prozefi  der  allmahlichen  Entstehung  des  Projekts  der  Einleitung  erkenn- 
bar  zu  machen,  sondern  vor  allem  die  -  von  Dilthey  zwar  immer  wieder  neu 
iiberdachte  und  verfeinerte,  in  ihren  Grundzugen  jedoch  kaum  veranderte- Ar- 
chitektonik  dieser  Grundlegung  der  Geisteswissenschaften  herauszuarbeiten 
war.  Diesem  Unterschied  entspricht  ein  solcher  der  inneren  Struktur  der  beiden 
Bande:  Wahrend  fiir  die  Anordnung  der  im  vorausgegangenen  Band  enthaltenen 
Schriften  eine  gewisse  zeitliche  Achse  durch  das  Erscheinungsjahr  der  sogenann- 
tenAbhandlung  von  1875  gegeben  war,  ist  fiir  die  Anlage  dieses  Bandes  bestim- 
mend  gewesen,  dafi  ein  groSeres  Grundmanuskript,  die  sogenannte  Breslauer 
Ausarbeitung  \  in  einen  iibergreifenden  systematischen  Zusammenhang  hinein- 
gearbeitet  wurde,  der  als  solcher  iiberhaupt  erst  im  Zuge  unserer  editorischen 
Arbeit  erkennbar  geworden  ist.  Als  Ergebnis  der  Rekonstruktion  des  geplanten 
Werkes  versucht  vor  allem  Teil  B  als  Kemstiick  des  vorliegenden  Bandes,  einen 
Eindruck  davon  zu  vermitteln,  wie  der  systematische  Teil  der  Einleitung  in  etwa 
ausgesehen  hatte,  wenn  Dilthey  es  vermocht  hatte,  das  Buch  seiner  damaligen 
Absicht  gemafi  in  den  Jahren  zwischen  1880  und  1890  zu  vollenden. 

Wie  schon  im  Vorbericht  zu  Band  XVIII  sollen  auch  hier  zunachst  einige 
briefliche  Auflerungen  Diltheys  herangezogen  werden,  um  die  besondere  Situa¬ 
tion,  in  der  die  Veroffentlichung  des  Ersten  Bandes  der  Einleitung  erfolgte  und 
die  Fortsetzung  unterblieb,  zu  beleuchten. 


Unten  S.58ff.,  vgl.  dazu  die  editorischen  Vorbemerkungen,  unten  S.407f. 
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Vorbericht  der  Herausgeber 


Betrachtet  man  die  bis  jetzt  zuganglich  gewordene  Korrespondenz  DiJtheys 
aus  den  Jahren  vor  dem  Erscheinen  des  Ersten  Bandes  (1883),  so  fallt  auf,  dafi  bis 
1882  nirgends  von  Vorbereitungen  auf  ein  systematisches  Werk  von  den  Dimen- 
sionen  der  Einleitung  die  Rede  ist.  Vielmehr  schreibt  er  im  Sommer  1879  an  Ge¬ 
org  Keimer,  den  Verleger  der  Schleiermacher-Biographie,  dafi  „spatestens  zu 
nachsten  Ostern"  mit  dem  Druck  des  so  lange  verzogerten  Zweiten  Bandes  des 
Schleiermacher  begonnen  werden  konne2.  Auch  an  Hermann  Usener  schreibt  er 
im  November  desselben  Jahres,  er  hoffe  doch,  dafi  im  Sommer  1880  die  Fortset- 
zung  des  Schleiermacher  gedruckt  werden  konne3.  Zu  diesen  Arbeitsplanen  ge- 
sellt  sich  1881  in  einer  Korrespondenz  mit  Cotta  das  Projekt  einer  „Geschichte 
des  geistigen  Lebens  in  Deutschland  in  der  Neuzeit",  —  ein,  wie  es  im  Verlags- 
vertrag  heifit,  ,,auf  eine  langere  Reihe  von  Jahren  berechnetes  Untemehmen“4, 
das  sich  dann  in  einer  aus  der  Korrespondenz  nicht  erkennbaren  Weise  zerschla- 
gen  haben  mufi.  Auch  in  den  Briefen  an  Yorck  findet  sich  vor  1882  kein  Hinweis 
auf  die  Arbeit  an  der  Einleitung,  sondem  nur  auf  den  Schleiermacher.  Im  Blick 
auf  den  Winter  1880  heifit  es:  ,,Es  sollen  ein  paar  Kapitel  des  Schleiermacher  ge- 
schrieben  und  gelegentlich  philosophiert  werden:  vor  allem  aber  wollen  wir  uns 
des  schnell  dahinfliefienden  Lebens  freuen“s. 

Wenn  man  nun  bedenkt,  dafi  im  Sommer  1882  der  ausgedruckte  Text  der  Ein¬ 
leitung  zu  zwei  Dritteln  korrigiert  war  und  Dilthey  damals  hoffte,  sogar  den 
Zweiten  Band  noch  im  folgenden  Winter  zum  Druck  zu  bringen6,  so  ist  zu  ver- 
muten,  dafi  zwischen  dem  Entschlufi,  das  breit  angelegte  Buch  definitiv  zu 
schreiben,  und  der  Fertigstellung  der  Reinschrift  fur  den  Ersten  Band  nur  eine 
relativ  kurze  Zeitspanne  liegen  konnte.  Es  ist  denkbar,  dafi  Dilthey  unter  dem 
Eindruck  des  uberraschenden  Todes  von  Hermann  Lotze,  der  soeben  (Sommer 
1881)  erst  nach  Berlin  berufen  worden  war,  und  der  damit  sich  eroffnenden 
Chance  seiner  eigenen  Berufung-  die  dann  tatsachlich  1882  erfolgte-  den  lange 
gehegten  Plan  nun  rasch  verwirklichen  wollte.  Darauf  deutet  vielleicht  die  Be- 
merkung  in  einem  Brief  an  Scherer  einen  Tag  nach  Lotzes  Tod:  „Ein  halbes  Jahr 
spater  ware  ich  wohl  mit  in  Betracht  gekommen,  wenn  Sigwart  abgelehnt  hatte. 
Nun  fehlt  ja  durchaus  die  Unterlage  einer  systematischen  Leistung“7. 

2  Brief  an  Georg  Reimer  vom  17.7. 1879.  Archiv  des  Verlags  Walter  de  Gruyter,  Berlin. 

3  Brief  an  Herman  Usener  vom  2.  -  3.11.1879.  Usener-Nachlafi  der  Universitatsbibliothek 
Bonn. 

4  Briefe  an  Cotta  vom  29.12.1880,  19.1.1881  und  6.2.1881  sowie  ein  Verlags vertrag  vom 
3.1.1881.  Cotta-Nachlafi  des  Dt. Literatur-Archivs  Marbach. 

s  Briefwechsel  zwischen  Wilhelm  Dilthey  und  dem  Grafen  Paul  Yorck  v.  Wartenburg,  hrsg.  v. 
S.v.d.  Schulenburg.  Halle/S.  1923,  S.  18  (Brief  vom  1. September  1880).  (Im  folg.  zitiert  als  Brief- 
wechsel  Dilthey-Yorck.) 

6  Brief  “  Wilhelm  Scherer  vom  Sommer  1882,  Scherer-Nachlafi,  Zentrales  Akademiearchiv  der 
Akademie  der  Wissenschaften  der  DDR. 

7  Brief  an  Wilhelm  Scherer  vom  2.7. 1881,  Scherer-Nachlafi,  a.a.O. 


Vorbericht  der  Herausgeber 


XI 


Wie  immer  dies  im  einzelnen  gegangen  sein  mag,  -  gewifi  ist,  dafi  Dilthey  in 
,,zweijahriger,  sehr  grofier  Anstrengung"8  die  beiden  zweibandigen  Werke 
gleichzeitig  zu  schreiben  bzw.  abzuschliefien  versucht  hat.  Dafi  dies  nicht  ge- 
lungen  ist  und  dafi  von  beiden  Werken  zu  Lebzeiten  Diltheys  nur  der  jeweils  er- 
ste  Band  erschienen  ist,  gehort  zu  den  am  haufigsten  erwahnten  biographischen 
Einzelheiten  aus  Diltheys  Leben.  Nicht  bekannt  waren  bisher  die  naheren  Um- 
stande,  die  den  Abschlufi  der  beiden  Projekte  verhinderten,  sowie  die  Tatsache, 
dafi  es  fur  die  Reihenfolge  des  Erscheinens  eine  formliche  Absprache  mit  den 
Verlegern  der  beiden  rivalisierenden  Projekte  gab9. 

Was  Dilthey  also  1882  schon  aus  Riicksicht  auf  diese  Vereinbarung  nicht  zum 
Druck  geben  konnte,  was  aber  auch  zur  Zeit  seiner  Obersiedlung  nach  Berlin 
noch  durchaus  fragmentarischen  Charakter  hatte,  war  jenes  grofie  Manuskript 
zur  erkenntnistheoretischen  Grundlegung,  das  inzwischen  in  der  Dilthey-For- 
schung10  unter  dem  Namen  Breslauer  Ausarbeitung  bekanntgeworden  ist.  Dil¬ 
they  hat  verschiedenen  Briefpartnern  gegeniiber  hervorgehoben,  dafi  diese  Aus¬ 
arbeitung  vor  den  im  Ersten  Band  veroffentlichten  Teilen  niedergeschrieben 
wurde  und,  wie  er  im  sog.  Althoff-Brief  schrieb,  den  ,,Grundstock  des  Gan- 
zen“n  bildete.  Sie  ist  naturgemafi  auch  der  Grundstock  des  vorliegenden  Ban- 
des.  In  dieser  Bezeichnung  ist  der  doppelte  Charakter  dieses  Textes,  einerseits 
zentraler  Bestand  der  edierten  Manuskripte,  andererseits  erganzungsbedlirftiges 
Fragment  zu  sein,  ausgesprochen.  Denn  dafi  es  ein  t  Breslauer  Ausarbeitung  des 


8  Brief  an  Eduard  Zeller  vom  26.7. 1882,  Zeller-Nachlafi,  Universitatsbibliothek  Tubingen. 

9  Dilthey  teilte  Georg  Reimer,  dem  Verleger  der  Schleiermacher-Biographie,  am  13.Marz  1882 
mit,  dafi  er,  um  den  zweiten  Band  des  Scbleiermacher  nicht  allzusehr  durch  systematische  Erorte- 
rungen  anschwellen  zu  lassen,  im  Sommer  desselben  Jahres  bei  Duncker  und  Humblot  eine  er- 
kenntnistheoretische  Grundlegung  der  Geisteswissenschaften  veroffentlichen  werde.  Der  offen- 
sichtlichen  Peinlichkeit,  das  Projekt  der  Einleitung  mit  Reimer  nicht  abgesprochen  und  stattdessen 
den  Abschlufi  des  Scbleiermacher  zuruckgestellt  zu  haben,  suchte  er  durch  ein  Postkriptum  zu  be- 
gegnen:  „Ich  bemerke,  dafi  das  Buch  als  erster  Band  einer  Einleitung  in  das  Studium  der  Geisteswis¬ 
senschaften  erscheint,  dafi  ich  aber  mit  dem  Herm  Verleger  verabredet  habe,  dafi  ich,  nach  Publika- 
tion  dieser , Grundlegung'  zuerst  meiner  Verpflichtung  gegen  Sie  nachkomme,  nach  Erscheinen  des 
ganzen  Schleiermacher  dann  erst  den  zweiten  Band  fertig  mache.“  Archiv  des  Verlages  Walter  de 
Gruyter,  Berlin. 

10  Eine  Auswertung  grofierer  Passagen  der  Breslauer  Ausarbeitung  findet  sich  u.  a.  bei  P.  Kraus - 
ser,  Kritik  der  endlichen  Vernunft.  Diltheys  Revolution  der  allgemeinen  Wissenschafts-  und  Hand- 
lungstheorie.  Frankfurt/M.  1968;  U.  Herrmann,  Die  Padagogik  Wilhelm  Diltheys.  Ihr  wissen- 
schaftstheoretischer  Ansatz  in  Diltheys  Theorie  der  Geisteswissenschaften.  Gottingen  1971 ;  H .Jo- 
bach,  Handelnder  Mensch  und  objektiver  Geist.  Zur  Theorie  der  Geistes-  und  Sozialwissenschaften 
bei  Wilhelm  Dilthey.  Meisenheim/Gl.  1974;//.  Ineicben,  Erkenntnistheorie  und  geschichtlich-ge- 
sellschaftliche  Welt.  Diltheys  Logik  der  Geisteswissenschaften.  Frankfurt/M.  1975;  M.  Riedel, 
Hermeneutik  und  Erkenntniskritik.  In:  Verstehen  oder  Erklaren?  Zur  Theorie  und  Geschichte  der 
hermeneutischen  Wissenschaften.  Stuttgart  1978,  S.  64-1 12;  Af.  Ermarth ,  Wilhelm  Dilthey:  The  cri¬ 
tique  of  historical  reason.  Chicago  u.  London  1978. 

11  Unten  S.391. 
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Zweiten  Bandes  im  Sinne  der  von  Dilthey  geplanten  systematischen  Ausarbei- 
tung  von  erkenntnistheorerischer  Grundlegung,  Logik  und  Methodenlehre  der 
Geisteswissenschaften  je  gegeben  habe,  ist  ein  Irrtum,  an  dessen  Entstehung 
Dilthey  selbst  nicht  ganz  unschuldig  ist12.  Vielmehr  haben  wir  es  bei  der  Bres- 
lauer  Ausarbeitung  nur  mit  dem  ersten  Teil  der  „Erkenntnistheoretischen 
Grundlegung"  zu  tun,  fur.  die,  wie  aus  noch  erhaltenen  Korrekturbogen13  her- 
vorgeht,  zunachst  das  Zweite  Buch  des  Ersten  Bandes  vorgesehen  war.  Mit  dem 
Anwachsen  des  historischen  Teils,  der  urspriinglich  nur  ein  einleitendes  Kapitel 
des  Zweiten  Buches  unter  dem  Titel  „Metaphysik  als  grundlegende  Wissen- 
schaft  und  ihre  Zersetzung" 14  ausmachen  sollte,  dann  aber  das  gesamte  Zweite 
Buch  in  der  gedruckten  Fassung  des  Ersten  Bandes  fiillte,  verschob  sich  dieser 
Aufbau  mehrmals. 

So  schreibt  Dilthey  im  Sommer  1882  noch  wahrend  der  Drucklegung:  „Dafi 
in  der  inneren  Erfahrung  und  dem  entsprechenden  Verstehen  Anderer  Wirk- 
lichkeit,  ja  die  einzige  voile  Realitat,  die  wir  besitzen,  gegeben  ist,  bildet  den  er¬ 
sten  Teil  der  Erkenntnistheorie  der  Geisteswissenschaften.  Die  Logik  der  Gei¬ 
steswissenschaften  macht  den  zweiten  aus.  Diese  Darlegungen  werden  das 
Dritte  und  Vierte  Buch  meiner  Arbeit  bilden;  sie  enthalten  den  zuerst  niederge- 
schriebenen  Grundstock  des  Ganzen"15.  Wenig  spater,  in  der  Vorrede  zum 
I.  Band  der  Einleitung,  wird  dieser  Fortsetzungsplan  jedoch  zugunsten  einer 
noch  starkeren  Beriicksichtigung  der  historischen  Darstellung  abgeandert: 
,,Der  zweite  Band  wird  zunachst  dem  geschichtlichen  Verlauf  in  das  Stadium 
der  Einzelwissenschaften  und  der  Erkenntnistheorie  nachgehen  und  die  er- 
kenntnistheoretischen  Arbeiten  bis  zur  Gegenwart  darstellen  und  beurteilen 
(drittes  Buch).  Er  wird  dann  eine  eigene  erkenntnistheoretische  Grundlegung 
der  Geisteswissenschaften  versuchen  (viertes  und  fiinftes  Buch)"16. 

Dieser  Plan,  nach  dem  das  Dritte  Buch  fur  die  Fortfuhrung  der  historischen 
Darstellung  im  Anschlufi  an  dieMetaphysikkritik  des  Zweiten  Buches  reserviert 
sein  sollte,  blieb  fortan  fiir  die  spateren  Gliederungsentwiirfe  Diltheys  mafige- 
bend.  Er  kommt  noch  in  der  posthum  von  G.  Misch  und  B.  Groethuysen  begon- 
nenen  Edition  der  Gesammelten  Schriften  Diltheys  durch  die  Herausgabe  der 
unter  dem  Titel  Weltanschauung  und  Analyse  des  Menschen  seit  Renaissance  und 


12  So  schreibt  Dilthey  an  Scherer  im  Sommer  1882:  ,,Der  zweite  Band,  der  ja  zuerst  geschrieben 
wurde. . vgl.  Anm.  6. 

13  Erst  in  den  Druckfahnen  zum  Zweiten  Buch  anderte  Dilthey  den  Titel  „ Erkenntnistheoreti¬ 
sche  Grundlegung"  in: , ,Metaphysik  als  Grundlage  der  Geisteswissenschaften.  Ihre  Herrschaft  und 
deren  Verfall"  (Nachlafl  C  3:  110f.). 

14  So  als  urspriinglicher  Text  auf  der  genannten  Korrekturfahne. 

15  Unten  S.390f. 

16  Ges.  Schr.  I,  S.XIX. 
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Reformation  zusammengefafiten  Aufsatze  zur  historischen  Anthropologie  in 
Band  II  der  Gesammelten  Schriften,  der  sich  an  den  I.  Band  der  Einleitung  an- 
schliefit,  gebiihrend  zur  Geltung.  Unrealisiert  blieb  jedoch  damals  bis  heute  das 
urspriingliche  Vorhaben  der  ersten  Herausgeber,  die  weitere  Fortsetzung  der 
Einleitung  in  die  Geisteswissenschaften  durch  die  Veroffentlichung  der  im  hand- 
schriftlichen  NachlaB  vorhandenen  Texte  zum  Vierten  bi sSechsten  Buck  zu  do- 
kumentieren.  Vielmehr  loste  in  der  zunachst  auf  acht  Bande  angelegten,  spater 
auf  zwolf  Bande  erweiterten  Ausgabe  der  Gesammelten  Schriften  unter  Kon- 
zentration  auf  das  Spatwerk  die  Edition  der  von  Dilthey  selbst  an  verstreuten 
Stellen  publizierten  historischen  und  systematischen  Schriften  alsbald  die  ge- 
plante  Nachlafiedition  ab. 

Konnte  man  eine  aus  heutiger  Sicht  ideale  Neuordnung  der  Gesammelten 
Schriften  unternehmen,  so  miifite  unser  jetziger  Rekonstruktionsversuch  als 
Band  III  jenem  historischen  Teil  der  Einleitung  unmittelbar  sich  anschliefien 
und  dann  erganzt  werden  durch  die  Sammlung  von  Abhandlungen,  die  in  den 
Banden  V  und  VI  zum  wichtigsten  Bestand  der  Gesammelten  Schriften  gehoren. 
Denn  in  dieser  noch  von  Dilthey  selbst  getroffenen  Auswahl  seiner  systemati¬ 
schen  Hauptschriften  aufierhalb  der  Einleitung  ist  vom  Inhaltlichen  her  ein  gutes 
Stuck  jener  Rekonstruktion  des  Zweiten  Bandes  schon  geleistet,  die  wir  jetzt  aus 
den  nachgelassenen  Manuskripten  vervollstandigt  haben.  Es  empfiehlt  sich  des- 
halb,  beim  Studium  der  hier  veroffentlichten  Schriften  die  in  den  Banden  V 
und  VI  gesammelten  Abhandlungen  im  Auge  zu  haben  und  als  notwendige  Er- 
ganzungen  heranzuziehen.  Dies  gilt  in  besonderem  Mafie  fur  Diltheys  Abhand- 
\\mgBeitrdge  zurLosung  derFrage  vom  Ursprung  unseres  Glaubens  an  die  Rea- 
litat  der  Auflenwelt  und  seinem  Recht 17 ,  die  in  ihrem  systematischen  Anspruch 
erst  vor  dem  Hintergrund  des  Vierten  Buches  voll  gewiirdigt  werden  kann,  wie 
sie  umgekehrt  auch  eine  wichtige  Erganzung  des  Vierten  Buches  darstellt.  Kom- 
plizierter  liegen  die  Dinge  bei  den  Ideen  iiber  eine  beschreibende  und  zerglie- 
dernde  Psychologie 18  und  den  Beitragen  zum  Studium  der  Individuality 19,  die 
bereits  eine  Weiterentwicklung  der  im  I.  Abschnitt  des  Vierten  Buches  vorlie- 
genden  Fragestellung  bedeuten  und  damit  die  Systematik  des  Konzeptes  der 
achtziger  Jahre  schon  sprengen.  Von  Diltheys  Logik,  die  nach  den  Dispositio- 
nen  der  80er  Jahre  das  Fiinfte  Buck  der  Einleitung  in  die  Geisteswissenschaften 
bilden  sollte,  ist  dagegen  -  bis  auf  die  Studie  iiber  Erfahren  und  Denken20,  die 
mehr  im  Stil  einer  ausfiihrlichen  Rezension  gehalten  ist  -  in  den  bisher  erschie- 
nenen  Banden  kaum  etwas  veroffentlicht.  Hier  bieten  die  aus  dem  Nachlafi  neu 

17  Ges.  Schr.  V,  S.  90-138. 

>8  Ges.  Schr.  V,  S.  139-240. 

‘9  Ges.  Schr.  V,  S.  241-3 16. 

20  Ges.  Schr.  V,  S.  74-89. 
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edierten  Texte,  die  im  folgenden  Band  XX  noch  um  Vorlesungsmanuskripte  er- 
ganzt  werden  sollen,  einen  wertvollen  Einblick  in  Diltheys  ,,Werkstatt“  mit  ih- 
ren  unermiidlichen  Umarbeitungsversuchen.  Vor  allem  die  Abhandlung  iiber 
Leben  und  Erkennen ,  deren  Manuskriptfassung  ,,letzter  Hand“  in  diesem  Band 
erstmals  zuganglich  gemacht  wird,  ist  als  eine  wichtige  Erganzung  zu  den  struk- 
turpsychologischen  Abhandlungen  der  90er  Jahre  zu  betrachten.  Wieder  anders 
liegen  die  Dinge  beim Sechsten  Buch,  das  die  Methoden  und  den  Zusammenhang 
der  einzelnen  Geisteswissenschaften  behandeln  sollte:  Wir  miissen  davon  aus- 
gehen,  daft  die  Materialien  hierzu  in  Band  VI  (Abhandlungen  zur  Poetik,  Ethik 
und  Padagogik),  in  der  Abhandlung  von  1875  und  den  Passagen  aus  dem  Ersten 
Buck  der  Einleitung ,  die  sich  mit  Recht,  Wirtschaft,  Staat  und  Sittlichkeit  befas- 
sen21,  sowie  in  den  systematischen  Einleitungen  zu  Abhandlungen  liber  die  Wis- 
senschaften  des  ,,handelnden  Menschen“  und  die  Geschichte  des  Naturrechts22 
in  Band  XVIII  nahezu  vollstandig  vorliegen.  Infolgedessen  fallt  das Sechste  Buch 
in  der  hier  prasentierten  Gesamtkonzeption  des  Zweiten  Bandes  der  Einleitung 
vergleichsweise  diirftig  aus .  Der  an  Fragen  der  Methodologie  und  des  systemati¬ 
schen  Gesamtaufbaus  der  Geisteswissenschaften  interessierte  Leser  bleibt  daher 
an  die  erwahnten,  im  Rahmen  der  Gesammelten  Schriften  bereits  publizierten 
Arbeiten  verwiesen. 


II. 

Bei  der  Zusammenstellung  und  Gliederung  der  einzelnen  Manuskripte  des 
vorliegenden  Bandes  bildeten  nicht  die  urspriinglichen  Gliederungsentwiirfe 
und  Dispositionen  Diltheys,  die  erst  im  Laufe  der  voranschreitenden  editori- 
schen  Arbeit  am  Nachlaft  aufgefunden  wurden,  sondern  die  durch  Misch  und 
Groethuysen  bereits  bearbeiteten  grofteren  Texte  den  Ausgangspunkt.  So  stand 
zunachst  fest,  daft  nach  der  Edition  der  Vorarbeiten  in  Band  XVIII,  die  sich  in 
der  Hauptsacheum  di e  Abhandlung  von  1875  (Ober  das  Studium  der  Geschichte 
der  Wissenschaften  vom  Menschen ,  der  Gesellschaft  und  dem  Staat)23  gruppie- 
ren,  die  von  Misch 24  in  Band  V  erstmals  erwahnte  und  von  der  Dilthey-For- 
schung  inzwischen  weitgehend  rezipiert e  Breslauer  Ausarbeitung  ein  Kernstiick 
des  vorliegenden  Bandes  abgeben  miisse.  Einen  weiteren  Fixpunkt  bildete  der 
ebenfalls  im  Vorbericht  von  Misch  zu  Band  V  erwahnte  und  in  Ausziigen  refe- 


21  Ges.  Schr.  V,  S.  58-73  sowie  Ges.  Schr.  I,  S.  52-63,  76-86. 

22  Ges.  Schr.  XVIII,  S.  19-56. 

23  Ges.  Schr.  V,  S. 31-73. 

24  G.  Misch,  Vorbericht  des  Hrsg.  zu  Ges.  Schr.  V,  S.  LXIIIff.  und  Quellennachweis  S.  428  f. 
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riert e  Berliner  Entwurf25,  den  Dilthey  selbst  als  „Grundmanuskript  der  Einlei- 
tung“26  bezeichnet  hat.  Damit  waren  zugleich  Anhaltspunkte  fur  die  Zeitspanne 
gegeben,  die  der  vorliegende  Band  umfassen  sollte:  Die  Breslauer  Ausarbeitung 
istnzdiMischs  Datierung  „um  1880“,  der  Berliner  Entwurf  „um  1890/95“  ge- 
schrieben27;  also  ergab  sich  fur  die  hier  zu  veroffentlichenden  Manuskripte  ein 
ungefahrer  Abfassungszeitraum  zwischen  1880  und  1895,  mit  dem  Erscheinen 
des  I.Bandes  der  Einleitung  (1883)  als  Schwerpunkt  und  den  Beitrdgen  zum 
Stadium  der  Individualist  (1895/96)  als  aufierem  Endpunkt28.  Der  nach  1900 
einsetzende,  teilweise  durch  Husserls  ,,Logische  Untersuchungen“  angeregte 
und  in  Band  VII  dokumentierte  Neuansatz  in  den  Studien  zur  Grundlegung  der 
Geisteswissenscbaften  (1905-1910)  und  im  Aufbau  der  geschichtlichen  Welt  in 
den  Geisteswissenscbaften  (1910)  sollte  von  der  Veroffentlichung  der  vorliegen- 
den  Nachlafimaterialien  nicht  mehr  beriihrt  werden.  Hierfur  ist  Band  XXI  vor- 
gesehen. 

Die  urspriingliche  thematische  und  zeitliche  Eingrenzung  liefi  sich  jedoch  aus 
verschiedenen  Griinden  bei  der  editorischen  Bearbeitung  der  Manuskripte  nicht 
mehr  aufrechterhalten.  Zum  einen  stellte  sich  beim  Vergleich  der  Maschinenab- 
schrift  mit  dem  Original  der  Breslauer  Ausarbeitung  heraus,  daft  dieses  Manu- 
skriptkeineswegs,  wi eMischs  Bezeichnungnahelegt,  in  einem  Zug  ausgearbeitet 
wurde,  sondem  in  mindestens  zwei  Bearbeitungsschiiben  von  Dilthey  selbst  aus 
verschiedenen  Teilmanuskripten  zusammengefiigt  wurde,  worauf  u.  a.  mehrere 
Uberschneidungen  und  Dubletten  hinweisen.  Die  im  Berliner  Nachlafi  vorlie¬ 
gende  Fassung,  nach  der  die  maschinenschriftliche  Transkription  hergestellt 
wurde,  stammt  von  Groethuysen,  wie  aus  der  Tatsache  hervorgeht,  dafi  das  Ma- 
nuskript  aus  unterschiedlichen  Faszikeln  des  Nachlasses  zusammengelegt  und 


25  Grundmanuskript  der  Einleitung  in  die  Geisteswissenschaften,  unten  S.  296  ff. ;  vgl.  G.  Misch  > 
Vorbericht  zu  Ges.  Schr.  V,  S.  LHIf.  und  Quellennachweis  S.429.  Zur  Datierung  dieses  ,,Grund- 
manuskripts  der  Einleitung"  kann  vielleicht  ein  Hinweis  in  einem  Schema  zum  Sechsten  Buch  (vgl. 
unten  S.444)  dienen.  Dort  wird  zu  einem  Thema,  das  auch  im  Berliner  Entwurf  behandelt  wird, 
vermerkt,  dafi  sich  Materialien  in  einer  , ,Rigi-t)bersicht"  befanden.  Dieser  Hinweis,  wie  verschie- 
dene  geographische  und  jahreszeitliche  Anspielungen  im  Text,  legen  die  Vermutung  nahe,  dafi  dieser 
Entwurf  wahrend  eines  unfreiwillig  verlangerten  Ferienaufenthaltes  auf  Rigi-Scheidegg  im  Herbst 
1893  geschrieben  sein  konnte,  wo  Dilthey  nach  eigener  Schilderung  in  „einsamst  stillem  Fleifi"  in 
seiner  systematischen  Arbeit  fortfuhr  (Postkarte  an  Ludwig  Stein  vom  15.  Oktober  1893).  Auch  an 
Yorck  berichtet  er:  „Ich  habe  da  in  tiefstem  Schweigen,  allein  mit  den  Bergen,  sehr  viel  gedacht  und 
gearbeitet"  (Briefwechsel  Dilthey- Yorck,  S.  165). 

26  Titelblatt  des  Berliner  Entwurf s,  Nachlafi  C  76:  3. 

27  G. M isch,  Vorbericht  zu  Ges.  Schr.  V,  S.XXIII  und  Quellennachweis,  S.428. 

28  Die  Auseinandersetzung  mit  Ebbingbaus  um  die  Ideen  uber  eine  beschreibende  und  zerglie- 
demde  Psycbologie  beanspruchte  Diltheys  Krafte  so  sehr,  dafi  er  im  Winter  1895/96  den  urspriingii- 
chen  Plan,  die  Einleitung  in  die  Geisteswissenschaften  abzuschliefien,  aufgab  und  spater  Georg  Misch 
mit  der  Herausgabe  der  gesondert  erschienenen  Abhandlungen  betraute  (vgl.  Misch  im  Vorbericht 
zu  Ges.  Schr.  V,  S.VII). 
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mitzahlreichenBearbeitungsvermerken,  die  das  Signum  „Gr.“  tragen,  versehen 
ist.  Nach  Schriftart,  verwendetem  Papier  und  Paginierung  liefien  sich  femer  in 
den  von  Dilthey  selbst  zusammengestellten  Kapiteln  einzelne  Manuskripte  aus- 
sondem,  die  nicht  nur  eindeutdg  friiher  zu  datieren,  sondern  auch  -  worauf  ihre 
vom  Schema  der  Breslauer  Ausarbeitung  abweichende  Untergliederung  hin- 
weist  -  als  urspriinglich  selbstandige  erkenntnistheoretdsche  Entwiirfe  anzuse- 
hen  sind.  Die  Auffindung  zusatzlicher  Manuskripte,  die  das  bereits  in  Band 
XVIII  dieser  Ausgabe,  dort  vor  allem  in  den  Teilen  A  (Friihe  Plane  und  Entwiir¬ 
fe)  und  F  ( Erkenntnistheoretische  Fragmente)  Veroffentlichte  erganzen,  fiihrte 
schliefilich  dazu,  diese  Manuskripte  insgesamt  als  Ted  A:  Friihe  Entwiirfe  zur 
Erkenntnistheorie  und  Logik  der  Geisteswissenschaften  (vor  1880)  gesondert  zu- 
sammenzufassen.  Im  Vergleich  zur  Textanordnung  in  den  maschinenschriftli- 
chen  Transkriptionen  der  Breslauer  Ausarbeitung  ergeben  sich  hieraus  im  vor- 
liegenden  Band  einige  Veranderungen:  Das  Hauptmanuskript  des  5.  Kapitels  ist 
in  Teil  A  ( Friihe  Entwiirfe)  abgedruckt,  die  beiden  letzten  Kapitel,  die  in 
Groethuysens  Anordnung  ohnehin  nur  Materialsammlungen  darstellten,  wur- 
den  teilweise  in  Teil  A,  teilweise  in  die  Fortsetzung  der  Breslauer  Ausarbeitung 
iibemommen. 

Im  Aufbau  des  vorliegenden  Bandes  stellt  der  Teil  B:  Ausarbeitungen  zum 
Zweiten  Band  der  Einleitung  in  die  Geisteswissenschaften  -  Viertes  bis  Sechstes 
Buch  (ca.  1880-1890)  den  umfangreichsten  und  in  der  Gesamtsystematik  am 
breitesten  ausgefiihrten  Teil  dar.  Den  ersten  Abschnitt  des  Vierten  Buches,  das 
die  Erkenntnistheorie  behandelt,  bildet  das  urn  1880  niedergeschriebene  und  um 
1887  redigierte  Hauptmanuskript  der  Breslauer  Ausarbeitung.  (Dafi  dieses  Ma- 
nuskript  nur  den  1.  Abschnitt  des  Vierten  Buches  bilden  sollte,  geht  aus  einem 
spateren  Einordnungsvermerk  Diltheys  auf  der  Umschlagmappe  hervor.) 
Hieran  schliefien  sich  zwei  weitere  Abschnitte  an,  deren  Oberschriften  Die 
Wahmehmung  der  Aufienwelt29  und  Die  innere  Wahmebmung  und  die  Erfah- 
rungen  von  seelischem  Leben 30  einer  Disposition  von  1884  entnommen  sind. 
Die  abgedruckten  Texte  wurden  aus  verschiedenen  Faszikeln  des  Nachlasses 
von  uns  zusammengestellt.  Die  aufgrund  der  vorhandenen  Texte  sich  ergeben- 
den  Kapiteliiberschriften  stimmen  zwar  mit  keinem  der  zahlreichen  Gliede- 
rungsentwiirfe  aus  den  80er  Jahren  durchweg  iiberein,  doch  geht  aus  alien  Dis- 
positionen  hervor,  dafi  Dilthey  im  AnschluS  an  die  Untersuchung  der  „Tatsa- 
chen  des  Bewufitseins"  nach  ,,aufierer“  und  ,,innerer“  Wahmehmung  differen- 
zieren  sowie  die  Raum-Zeit-Problematik  und  das  Verstehen  des  Fremdpsychi- 
schen  behandeln  wollte31.  Hierauf  beziehen  sich  die  herangezogenen  Texte. 

29  Unten  S.  174. 

30  Unten  S.  195. 

31  Vgl.  die  verschiedenen  Gliederungsentwiirfe  im  Anmerkungsteil,  unten  S.425ff. 
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Fur  das  anschliefiende  Fiinfte  Buck,  das  unter  der  Oberschrift  Das  Denken, 
seine  Gesetze  and,  seine  Formen  -  Die  Beziehung  derselben  zur  Wirklichkeit  die 
Logik  behandelt,  konnte  eine  Disposition  auf  Doktordiplomen  von  1887  mit 
von  Dilthey  selbst  eingeordneten  Texten  herangezogen  werden  (Dilthey  be- 
nutzte  die  grofiformatigen  Diplome  als  Umschlage,  um  einzelne  Manuskripte, 
die  er  z.T.  aus  anderen  Textzusammenhangen  herausloste,  zu  sammeln  und 
thematisch  neu  zu  ordnen).  Mehrere  Teile  des  Fimften  Buchs  sind  mit  grofier 
Wahrscheinlichkeit  alteren  Datums.  Hier  ist  ein  Vergleich  mit  spateren  Ausar- 
beitungen  zur  Logik  und  Kategorienlehre  in  den  Teilen  C  und  D  von  Interesse. 
Zu  einzelnen  Kapiteln  bzw.  Unterabschnitten,  vor  allem  zur  Lehre  vom  Urteil 
im  Fiinften  Abschnitt,  finden  sich  parallele  Ausfiihrungen  auch  an  anderer  Stelle 
des  Nachlasses  und  in  den  Vorlesungsmanuskripten32.  Auf  einen  Abdruck 
wurde  hier  jedoch  verzichtet,  um  diesen  Teil  des  vorliegenden  Bandes  nicht  zu 
iiberfrachten.  Eine  ausfiihrliche  Darstellung  von  Diltheys  Logik  wird  der  fol- 
gende  Band  XX  enthalten. 

Am  Ende  des  Teils  B  steht  das  Sechste  Buck,  das  unter  dem  Ti tel  Die  Erkennt- 
nis  der  geistigen  Wirklichkeit  und  der  Zusammenhang  der  Wissenschaften  des 
Geistes  die  Methodenlehre  enthalt.  Auch  hierfiir  konnte  eine  im  Nachlafi  vor- 
handene  Disposition  mit  von  Dilthey  zugeordneten  Notizen  benutzt  werden, 
jedoch  mufiten  die  einschlagigen  Manuskripte  zum  weitaus  grofiten  Teil  aus  an¬ 
deren  Faszikeln  erganzt  werden.  Eine  eindeutige  Datierung  ist  nur  bei  wenigen 
Manuskripten  moglich.  Bei  einigen  Kapiteliiberschriften  mufiten  aus  den  schon 
erwahnten  Griinden  Liicken  gelassen  werden. 

An  Diltheys  Ausarbeitungen  und  Entwiirfe  aus  den  Jahren  1880-1890  schlie- 
fien  wir  in  Teil  C  den  unter  der  Bezeichnung  Berliner  Entwurf  bekannt  gewor- 
denen  Gesamtplan  des  II.  Bandes  aus  der  Zeit  um  1893  an.  Zum  Originalmanu- 
skript  lag  bereits  zu  Beginn  der  Bearbeitung  des  vorliegenden  Bandes  eine  hand- 
schriftliche  Transkription  vor,  die  von  G.  Misch  kollationiert  und  bei  der  Abfas- 
sung  des  Vorberichts  zu  Band  V  herangezogen  wurde.  Diese  Transkription 
wurde  von  uns  aus  dem  Original  um  die  Einleitung  erganzt  und  an  einigen  feh- 
ler-  bzw.  liickenhaften  Stellen  korrigiert.  Einzelne  Kapitel  bzw.  Abschnitte  die- 
ser  „letzten  Darstellung  der  Einleitung  in  die  Geisteswissenschaften  aus  der  Ber¬ 
liner  Zeit<<33  sind  ausgearbeitet,  andere  nur  stichwortartig  gegliedert.  Eine  zwei- 
te,  ausfiihrliche  Gesamtdisposition  aus  dem  Jahr  1893  ist  in  den  Anmerkungen 
zu  Teil  C  hinzugefiigt. 


32  Im  Nachlafi  liegen  mehrere  Horemachschriften  der  Logik- Vorlesungen  von  1867/68,  1884/85 
und  1886/87  vor,  aufierdem  Diltheys  eigene  Kolleghefte  in  C  33,  38  und  42. 

33  Handschriftlicher  Vermerk  von  G.  Misch  auf  dem  Umschlagblatt  des  Berliner  Entwurf s, 
Nachlafi  C.  76  :  2. 
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Teil  D  enthalt  die  Abhandlung  Leben  und  Erkennen,  einen  grofieren  Text  aus 
dem  Umkreis  des  Akademie-Aufsatzes  Erfabren  und  Denken 34.  Diese  fur  die 
Weiterentwicklung  der  Konzeption  der  Grundlegung  wichtige  Arbeit  gehort 
nach  Entstehungszeit  und  Thematik  in  unmittelbare  Nahe  zum  Berliner  Ent - 
wurf  und  miifite  bei  einer  genetisch-systematischen  Gesamtanordnung  aller 
veroffentlichten  und  bisher  unveroffentlichten  Schriften  zusammen  mit  diesem 
und  der  Abhandlung  Erfabren  und  Denken  zwischen  die  Realitatsabhandlung 
von  1890  und  die  Ideen  von  1894  gestellt  werden. 

Der  Anhang  schliefilich  bringt  zwei  Dokumente  aus  der  Entstehungszeit  des 
Ersten  Bandes  der  Einleitung:  Konzepte  des  sog.  Althoff-Briefes  aus  dem  Som¬ 
mer  1882  und  die  (um  Zusatze  aus  den  Handschriften  erweiterte)  Rezension  von 
Sigwarts  Logik  von  1881.  Abgesehen  von  den  inhaldichen  Beziigen  haben  beide 
Texte  mit  dem  Erscheinen  der  Einleitung  auch  insofern  zu  tun,  als  sie  wohl  beide 
(der  Brief  direkt,  die  Rezension  indirekt)  der  Profiherung  Diltheys  im  Blick  auf 
die  Berliner  Professur  dienen  sollten,  die  er  schliefilich,  nach  der  Absage  Sig¬ 
warts  1882,  auch  erhielt.  Zur  Terminologie  ,,sogenannter“  Althoff-Brief  ist  zu 
sagen,  dafi  die  Herausgeber  auch  hier  der  von  Misch  geschaffenen  Terminologie 
teilweise  folgen,  indem  sie  sich  auf  die  Mitteilungen  aus  dem  handschriftlichen 
NachlaS  beziehen,die  Misch  im  Quellennachweis  zum  Vorbericht  des  Heraus- 
gebers  in  Band  V  der  Gesammelten  Schriften  gemacht  hat.  Andererseits  ist  zu 
beriicksichtigen,  dafi  Althoff  erst  im  Oktober  1882  die  Verantwortung  fur  das 
Hochschulwesen  im  Preufiischen  Kultusministerium  iibernahm  und  im  Sommer 
1882  der  Verhandlungspartner  Diltheys  im  Kultusministerium  Richard  Schoene 
war.  Die  vorhandene  Korrespondenz  legt  nahe,  dafi  es  sich  bei  den  hier  abge- 
druckten  Texten  um  Entwiirfe  fur  einen  Brief  an  Schoene  handelt35. 


III. 

Den  Bezugspunkt  der  friihen  Entwiirfe  zur  Erkenntnistheorie  und  Logik  der 
Geisteswissenschaften  -  das  erste  der  hier  abgedruckten  Manuskripte  fallt  noch 
in  Diltheys  Berliner  Privatdozentenzeit  und  sollte  unter  dem  Titel  Die  bisherige 
Logik  und  das  Studium  der  geistigen  Erscheinungen  eine  Reihe  von  ,,Untersu- 
chungen  iiber  das  Studium  des  Menschen  und  der  Geschichte“36  einleiten-  bil- 


34  Unten  S.  333  ff. 

35  Vgl.  unten  S.453. 

36  Vgl.  Der  junge  Dilthey.  Ein  Lebensbild  in  Briefen  und  Tagebiichern  1852-1870,  hrsg.  v.  Clara 
Misch ,  geb.  Dilthey.  2.  Aufl.  Stuttgart-Gotdngen  1960,  S.  218  (Brief  vom  Juli  1866)  und  ebd.  S.  224, 
227,  230.  Ein  Entwurf  zu  dem  genannten  Manuskript  ist  in  Ges.  Schr.  XVIII,  S.  1-2  abgedruckt. 


Vorbericht  der  Herausgeber 


XIX 


det  einerseits  das  in  J.  St.  Mills  „Logic  of  the  Moral  Sciences"37  vorgelegte,  in 
H.  Tlo.  Buckles  ^History  of  Civilization  in  England"38  exemplarisch  umgesetzte 
Programm  einer  empiristischen  Methodologie  der  Geschichts-  und  Sozialwis- 
senschaften,  andererseits  die  von  Kant  ausgehende  Transzendentalphilosophie, 
die  Dilthey  schon  friih  zu  dem  Vorhaben  anregt,  eine  ,,neue  Kritik  der  reinen 
Vemunft  auf  Grund  unserer  historisch-philosophischen  Weltanschauung"39  zu 
entwerfen. 

Diltheys  Ankniipfung  an  Kant,  auf  die  vor  allem  der  anspruchsvolle  Titel  ei¬ 
ner  „Kritik  der  historischen  Vernunft"40  verweist,  ist  in  doppelter  Weise  ver- 
mittelt:  einmal  durch  die  bis  in  seine  Studienzeit  zuriickreichende  biographische 
Arbeit  am  Leben  Schleiermachers,  in  deren  Zusammenhang  auch  eine  intensive 
Auseinandersetzung  mit  Kant  geleistet  wird41,  zum  andern  durch  die  von 
E.  Zeller42,  K.  Fischer 43  und  O.  Liebmann44  zunachst  philosophiehistorisch  be- 
gonnene,  von  F.  A.  Lange45,  H. Helmholtz46  und  H.  Cohen 47  auf  erkenntnis- 
theoretischem  Gebiet  fortgesetzte  Bewegung  des  Neukantianismus.  Dilthey 
weifi  sich  zwar  mit  dieser  Bewegung  einig  im  Bestreben,  ,, Kants  kritischen  Weg 
zu  verfolgen"48,  kritisiert  jedoch  die  Erkenntnistheorie  des  Neukantianismus, 
weil  sie  sich  fast  ausschliefilich  an  den  Naturwissenschaften  orientiert. 

Gemessen  am  Programm  einer  ,,Logik  der  Geisteswissenschaften",  wie  es 
Dilthey  vorschwebt,  d.h.  Logik  verstanden  in  einem  Sinne,  der  formale  Logik, 
Erkenntnistheorie  und  Methodologie  einschliefit49,  bediirfen  die  empiristischen 


37  ].  St.  Mill,  A  System  of  Logic,  Ratiocinative  and  Inductive.  2  Bde.  London  1843.  Diltheys 
Handexemplar  in  der  Obersetzung  von  J.Schiel  (2.  Aufl.  Braunschweig  1862/63)  befindet  sich  im 
Gottinger  Nachlafiteil. 

38  H .  Th.  Buckle ,  Geschichte  der  Civilisation  in  England,  tibs.  v.  A.  Ruge  2  Bde.  Leipzig-Heidel- 
berg  1860/61;  dazu  Diltheys  Rezension  in  Ges.  Schr.  XVI,  S.  51-56  und  100-106. 

39  Der  junge  Dilthey,  a.  a.  O.,  S.  120  (Tagebuch  vom  Marz  1860). 

40  Ges.  Schr.  I,  S.IX  und  116. 

41  Leben  Schleiermachers.  Erster  Band.  Berlin  1870,  S. 88-128. 

42  E.  Zeller ,  Geschichte  der  deutschen  Philosophic  seit  Leibniz.  Munchen  1873;  ders.,  Ober  Be- 
deutung  und  Aufgabe  der  Erkenntnistheorie  (1862)  in:  Vortrage  und  Abhandlungen  Bd.  II,  Leipzig 
1877,  S.  479-496. 

43  K. Fischer,  Geschichte  der  neueren  Philosophic.  3.  Bd.:  Kants  Veraunftkritik  und  deren  Ent- 
stehung.  Heidelberg  1860. 

44  O.  Liebmann,  Kant  und  die  Epigonen.  Eine  kritische  Abhandlung.  Stuttgart  1865. 

45  F.  A.  Lange,  Geschichte  des  Materialismus  und  Kritik  seiner  Bedeutung  in  der  Gegenwart. 
Leipzig  1865. 

46  H.  Helmholtz,  Die  Tatsachen  in  der  Wahmehmung  (Rede,  gehalten  zur  Stiftungsfeier  der 
Friedrich- Wilhelm-Universitat  zu  Berlin  am  3.  August  1878).  Berlin  1879. 

47  H.  Cohen,  Kants  Theorie  der  Erfahrung.  Berlin  1871. 

48  Basler  Antrittsrede,  Ges.  Schr.  V,  S.27. 

49  Diese  dreifache  Aufgabe  der  Logik  wird  u.  a.  im  Grundrijl  der  Logik  und  des  Systems  derpbilo- 
sophiscben  Wissenschaften  (Berlin  1865,  Berliner  NachlaB  D  138)  und  in  der  Basler  Logik-V orlesung 
von  1867/68  (Nachschrift  im  Berliner  NachlaB,  C  97:  115-136)  formuliert. 
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und  neukantianischen  Begriindungsversuche  einer  ,, Reform  aus  der  Tatsache 
der  Wissenschaften  des  Geistes”50.  Das  Faktum  der  gegeniiber  der  Philosophic 
verselbstandigten  historisch-anthropologischen  Wissenschaften  wird  dabei 
ebenso  vorausgesetzt  wie  das  Faktum  der  von  der  Naturphilosophie  emanzi- 
pierten  exakten  Naturwissenschaften  in  Kants  „Kritik  der  reinen  Vernunft**. 
Der  Ablosungsprozefi  der  Einzelwissenschaften  von  der  Philosophic  scheint 
zwar  fur  letztere  wenig  mehr  als  formale  Logik  und  Methodologie  als  Aufgabe 
xibrig  zu  lassen  -  eine  Konsequenz,  die  in  der  Wissenschaftstheorie  des  Wiener 
Kreises  spater  in  der  Tat  gezogen  wurde  -,  formale  Logik  und  Methodologie 
konnen  jedoch  die  Frage  nicht  beantworten,  worauf  sich  wissenschaftliche  Aus- 
sagen  in  letzter  Instanz  beziehen  und  wie  ihr  Geltungsanspruch  begriindet  wer- 
den  kann.  Diese  von  der  Erkenntnistheorie  zu  beantwortende  Frage  bildet  des- 
halb  bei  Dilthey  das  zentrale  Thema  der  intendierten  Grundlegung  der  Geistes- 
wissenschaften. 

Beim  Versuch,  eine  erkenntnistheoretische  Fundierung  der  Geisteswissen- 
schaften  zu  leisten,  erweisen  sich,  Dilthey  zufolge,  sowohl  der  Empirismus  als 
auch  die  Transzendentalphilosophie  als  unzureichend,  wenngleich  beide  aus  un- 
terschiedlichen  Griinden.  Wahrend Mill,  Buckle  und  ihre  ,,bedeutende  Schule** 
kritisiert  werden,  weil  „die  logischen  Grundlagen  der  Wissenschaften  des  Gei¬ 
stes  nicht  von  ihnen  einer  strengen  Forschung  unterzogen  wurden**51,  wird  als 
Ergebnis  der  Erkenntnistheorie  Kants  festgehalten,  dafi  die  ,,im  inneren  und  au- 
fieren  Sinn  gegebenen  Erfahrungen**52  die  Grundlage  der  Wissenschaften  bilden 
miissen.  Zugleich  wird  jedoch  kritisiert,  dafi  sich  Kant  und  die  ,,ganze  neu-kan- 
tische  Philosophic**53  in  ,,lauter  Abstraktionen**54  bewege:  eine  wirklich  umfas- 
sende  und  fundierende  Philosophic  der  Erfahrung  sei  dieser  Richtung  bisher 
nicht  gelungen.  Es  bediirfte  daher  einer  ,,Fortbildung  der  Kritik  der  reinen  Ver- 
nunft,  wie  sie  dem  heutigen  Stand  der  Forschung  entspricht**55. 

In  mehreren  Projekten,  die  der Breslauer  Ausarbeitung  vorausgehen  und  diese 
inhaltlich  vorbereiten,  sucht  Dilthey  diesen  erkenntnistheoretischen  Ansatz  zu 
konkretisieren.  Im  altesten  Manuskript,  der  bereits  erwahnten  Untersuchung 
liber  Die  bisherige  Logik  und  das  Studium  der  geistigen  Erscheinungen ,  findet 
sich  eine  eher  beilaufige  Andeutung,  in  welcher  Richtung  die  Weiterentwick- 
lung  der  Transzendentalphilosophie  zu  erfolgen  hat.  Dilthey  stellt  dort  bei  Be- 
handlung  der  Anschauimg  fest:  ,, Unsere  Anschauung  ist  nur  klar  fiir  uns  und 


50  Unten  S.  1. 

51  Unten  S.2. 
«  Ebd. 

53  Unten  S.  43. 

54  Ebd. 

55  Unten  S.3. 
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gegenwartig  vorhanden  fur  andere  in  der  Sprache.  Diese  aber  driickt  sie  eben 
nicht  ohne  Rest  und  einfach  aus,  sondem  sie  unterwirft  sie  einer  Reihe  von  Ope- 
rationen,  vermoge  welcher  geistigen  Funktionen  die  Anschauungen  in  Sprache 
ausgedriickt  werden."56  Was  hier  von  der  Anschauung  gesagt  wird,  gilt  mutatis 
mutandis  auch  fiir  alle  anderen  psychischen  Vorgange  und  Funktionen:  Nur  in 
der  Sprache  werden  diese  fiir  uns  selbst  und  fiir  andere  fafibar  und  zuganglich. 

Dieser  Grundgedanke,  der  in  der  Nachfolge  Diltheys  und  der  vom  spaten 
Wittgenstein  ausgehenden  Sprachphilosophie  zur  Grundlage  fiir  eine  transzen- 
dentalpragmatische  ^Transformation^  ( K.O.Apel )  der  Philosophic  wurde, 
spielt  bei  Dilthey  selbst  freilich  eher  die  Rolle  einer  selbstverstandlichen  Voraus- 
setzung.  Obwohl  in  den  Manuskripten  durchweg  von  ,,Bewufitsein“  und  nicht 
von  der  Sprache  als  Bedingung  der  Moglichkeit  von  Erfahrung  die  Rede  ist,  ist 
der  Gedanke,  dafi  die  in  den  Geisteswissenschaften  zugrundeliegenden  Erfah- 
rungen  primar  sprachlicher  Art  sind,  fiir  Dilthey  gleichwohl  -  wenn  auch  zu- 
meist  unausgesprochen  -  immer  prasent.  Hierfur  ist  ein  Beleg,  dafi  er  in  der 
Breslauer  Ausarbeitung  bei  der  Erorterung  des  transzendentalphilosophischen 
Ansatzes  auf  den  ,,Zusammenhang  dieser  Probleme  mit  der  vergleichenden 
Grammatik,  der  Mythologie  und  der  KulturgeschichteCC57  verweist  -  ein  Ge¬ 
danke,  der  in  einem  spateren  Manuskript58  breit  ausgefiihrt  wird.  Dilthey  sucht 
dort  zu  zeigen,  dafi  die  „abstrakten  Kategorien  der  gegenwartigen  Logik  und 
Metaphysikf<  wie  z.B.  Zeit,  Raum,  Substanz  und  Kausalitat,  unter  dem  Einflufi 
des  neuzeitlichen  naturwissenschaftlichen  Denkens  und  der  abendlandischen 
Metaphysik  entstanden  seien;  demgegeniiber  soli  der  Rekurs  auf  historische  und 
komparative  Sprachforschung  und  Kulturgeschichte  ein  adaquateres  Verstand- 
nis  fiir  die  in  den  Geisteswissenschaften  zugrundeliegende  „Struktur  des  Le- 
benszusammenhangsc<59  ermoglichen. 

Mit  dem  Strukturbegriff  ist  ein  weiterer  Gesichtspunkt  angegeben,  unter  dem 
Dilthey  die  Erkenntniskritik  Kants  weiterzuentwickeln  sucht.  In  einem  ca.  1879 
verfafiten  Manuskript  uber  Philosopbie  der  Erfahrung ,  dessen  erstes  Kapitel 
programmatisch  lautet:  „Empirie,  nicht  Empirismus<<6°,  wird  Erfahrung  bezo- 
gen  auf  die  ,,Totalitat  unseres  Selbst“61.  Diese  Totalitat  ist  der  gegliederte  Struk- 
turzusammenhang  des  psychischen  Lebens,  der  nicht  nur  Vorstellungen,  son- 
dern  zugleich  Willensakte,  Handlungen  und  Gefiihlsaufierungen  impliziert  und 


56  Unten  S.3. 

57  Unten  S.90. 

58  Sprache,  Religion,  Mythos,  Poesie  und  der  Lehenszusammenhang,  abgedruckt  in  den  Materia- 
lien  zum  Secbsten  Buck,  unten  S.288ff. 

59  Unten  S.289.  Vgl.  unten  LIf.  und  Anmerkung  185  zum  Vorbericht. 

60  Unten  S.  17ff. ;  vgl.  dazu  den  Entwurf  in  Ges.  Schr.  XVIII,  S.  193. 

61  Unten  S.  22. 
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in  einem  Netz  vielfacher  Aufienbeziige  steht.  Der  Erfahrungsbegriff  mufi  also 
wesentlich  weiter  gefafit  werden  als  in  einer  aufs  blofie  Vorstellen  verengten 
Erkenntnistheorie. 

Dilthey  nimmt  damit  schon  die  spateren,  beriihmt  gewordenen  Satze  aus  der 
Vorrede  zur  Einleitung  in  die  Geisteswissenschaften  vorweg:  „In  den  Adem  des 
erkennenden  Subjekts,  das  Locke,  Hume  und  Kant  konstruierten,  rinnt  nicht 
wirkliches  Blut,  sondem  der  verdiinnte  Saft  von  Vernunft  als  blofier  Denktatig- 
keit.  Mich  aber  fiihrte  historische  wie  psychologische  Beschaftigung  mit  dem 
ganzen  Menschen  dahin,  diesen,  in  der  Mannigfaltigkeit  seiner  Krafte,  dies  wol- 
lend  fiihlend  vorstellende  Wesen  auch  der  Erklarung  der  Erkenntnis  und  ihrer 
Begriffe  (wie  Aufienwelt,  Zeit,  Substanz,  Ursache)  zugrunde  zu  legen“62.  Die 
vorherrschend  kognitiv-intellektualistische  Erkenntnistheorie,  die  das  auf  dem 
Gesichtssinn  beruhende  Vorstellen  in  den  Vordergrund  riickt,  mochte  Dilthey 
erweitern  zu  einer  umfassenden  Erkenntnisanthropologie,  die  nicht  nur  die  drei 
elementaren  Komponenten  des  psychischen  Lebens:  Wollen,  Fiihlen  und  Vor¬ 
stellen63,  sondern  auch  deren  somatische  Grundlagen  und  die  damit  vebundene 
Realitatserfahrung  in  starkerem  Mafie  beriicksichtigt:  ,,Der  Willenswiderstand 
und  die  mit  ihm  zugleich  auftretenden  Gefiihle  konstituieren  ein  Aufier  mir.  Es 
gibt  eine  Grenze  und  ein  Jenseits.  Diese  Grenze  fallt  mit  der  meines  Korpers  zu- 
sammen:  denn  Korper  ist  das  Kontinuum,  aufierhalb  dessen  mein  Wille  unmit- 
telbar  Bewegungen  hervorbringt  und  Widerstand  erfahrt  und  das  Spiel  der  Ge- 
fiihle  erlebt.  Die  Oberflache  des  Korpers  ist  uberall  organisiert,  Bewegungen 
auszufuhren  und  Widerstand  zu  empfinden:  alle  Extremitaten  sind  beweglich, 
empfindbar  und  gefiihlsfahig.  [. . .]  Direkt  erfahren  aber  wird  erst  durch  Bewe- 
gung,  Bewegungsgefuhl  und  Tast-  und  Widerstandsgefiihl  die  Realitat.  Und  nur 
weil  sie  erfahren  ist,  sind  fur  uns  die  Gegenstande  des  Gesichtssinns  real.  Realitat 
und  Widerstand  an  einem  Orte  erfahren,  was  ofters  als  Materialitat  irrtiimhch 
definiert  worden  ist,  aber  als  Wirklichkeit  definiert  werden  kann,  sind  identisch. 
Die  Gesichtswahmehmung  ist  fur  das  an  mir  selber  auffafibare  Leben  eine  blofie 
Abstraktion**64. 

Wie  ersichtlich,  geht  es  Dilthey  darum,  einen  nicht  restringierten  Erfahrungs¬ 
begriff  fur  die  Geisteswissenschaften  zu  gewinnen.  Aufier  dem  hier  genannten 
„Willenswiderstand“  und  den  korperlichen  Bewegungs-  und  Tastgefiihlen,  die 
auch  nach  der  Realitatsabbandlung  von  1890  den  Kern  der  Erfahrung  der  Au¬ 
fienwelt  bilden65,  gehort  dazu  vor  allem  die  innere  Wahmehmvmg,  die  das  Erle- 

“  Ges.  Schr.  I,  S.  XVIII. 

63  Vgl.  die  Abhandlung  iiberDie  Mannigfaltigkeit  des  psychischen  Lebens  und  ihre  Eirtteilung,  in 
Ges.  Schr.  XVIII,  bes.  S.  136-166. 

64  Unten  S.22. 

«  Vgl.  Ges.  Schr.  V,  S.98ff. 
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ben  des  eigenen  Selbst  in  der  Zeit  einschliefit,  sowie  der  im  Verstehen  gegebene 
Bezug  auf  ein  ,, Selbst  aufier  uns,  ein  Du“66.  Die  neu  zu  entwickelnde  Erkennt- 
nisanthropologie  soli  nicht  nur  die  kognitive  Aufienweltorientierung,  sondem 
auch  die  motivationalen  Antriebe  des  Erkennens  und  Handelns  samt  ihren  so- 
matischen  Grundlagen  und  schliefilich  das  Verstehen  des  Fremdpsychischen 
thematisieren.  In  doppelter  Frontstellung  gegen  die  einseitig  intellektualistische 
Erkenntnistheorie  von  Locke y  Hume  und  Kant  und  zugleich  gegen  die  einseitig 
physiologisch  orientierte  Assoziationspsychologie  bei  Wundt67  und  Horwicz68 
heifit  es  deshalb,  die  Grundlage  der  Erkenntnistheorie  miisse  in  einer  ,,wahrhaft 
deskriptiven  Psychologie"69  gesucht  werden. 

Bei  der  Durchfiihrung  einer  solchen  deskriptiven  Psychologie,  als  deren  Vor- 
bild  Dilthey  Franz  Brentanos  ,, Psychologie  vom  empirischen  Standpunkte"70 
vor  Augen  hat,  ergibt  sich  allerdings  eine  zentrale  Schwierigkeit,  die  auf  dem 
Ansatz  beim Bewufitsein  beruht.  ,, Bewufitsein"  umschliefit im Sprachgebrauch 
Diltheys  den  gesamten,  geschichtlich  entwickelten  Komplex  von  kognitiven 
und  motivationalen  Bedingungen,  die  jeder  einzelnen  Erfahrung  der  Wirklich- 
keit  zugrundeliegen.  In  diesem  Sinne  bezeichnet  Dilthey  es  als  den  „Grundge- 
danken"  seiner  Philosophic,  dafi  ,,von  der  Wahrnehmung  ab  bis  in  die  hochsten 
Formen  der  Erkenntnis  die  menschliche  Intelligenz  unter  Bedingungen  des  Be¬ 
wufitseins  steht,  welche  sie  als  Voraussetzung  in  die  Konstruktion  der  wirkli- 
chen  Welt  sukzessive  einfiihrt"71.  Wenn  auch  die  ganze  Breite  des  Bewufitseins 
Voraussetzung  des  Erkennens  ist,  so  sind  es  aber  doch  nur  bestimmte  Bedingun¬ 
gen  des  Bewufitseins,  namlich  Logik  und  Sprache,  die  wissenschaftliche  Aussa- 
gen  moglich  machen.  In  der  Abgrenzung  von  Psychologie  und  Logik  oder,  von 
der  Objektseite  her  gesehen,  in  der  Trennung  und  zugleich  einem  adaquaten 
In-Beziehung-setzen  von  psychisch  Gegebenem  und  seiner  sprachlichen  Fas- 
sung  liegt  die  zentrale  Schwierigkeit  von  Diltheys  Erkenntnistheorie,  die  gerade 
durch  seine  Erweiterung  des  ,  ,intellektualistischentc  Ansatzes  in  der  Kantischen 
Vemunftkritik  zu  einer  umfassenden  Erkenntnisanthropologie  bedingt  ist. 

Prinzipiell  scheint  die  Schwierigkeit,  auf  die  sich  Dilthey  mit  seinem  Rekurs 
auf  die  nicht-logischen  Voraussetzungen  des  Erkennens  einlafit,  nur  zwei  L 6- 
sungen  zuzulassen:  Entweder  die  Auflosung  von  Logik  und  Erkenntnistheorie 


66  Unten  S.  170. 

67  W.  Wundt,  Grundziige  der  physiologischen  Psychologie,  2.  Aufl.  Leipzig  1880. 

68  A.Horwicz,  Psychologische  Analysen  auf  physiologischer  Grundlage.  Ein  Versuch  zur  Neu- 
begriindung  der  Seelenlehre.  2  Bde.  Halle  1872/78. 

69  Unten  S.51. 

70  F.  Brentano ,  Psychologie  vom  empirischen  Standpunkte.  I.  Band  Leipzig  1874.  Diltheys 
Handexemplar  befindet  sich  im  Gottinger  Nachlafiteil.  Vgl.  Ges.  Schr.  XVIII,  S.  XXVII f. 

71  Unten  S.  44. 
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in  eine  -  ihrerseits  nicht  weiter  ausgewiesene  -  irrationalistische  Psychologie 
oder  aber  eine  klare  Trennung  zwischen  Logik  und  Psychologie  bei  gleichzeiti- 
ger  Reduktion  von  Erkenntnistheorie  auf  die  Logik  der  Wissenschaftssprache  - 
ein  Weg,  den  die  spatere  Wissenschaftstheorie  eingeschlagen  hat.  Dilthey  ver- 
sucht,  einen  dritten  Weg  zu  gehen,  indem  er  den  Strukturzusammenhang  des 
Wissens  in  seiner  ganzen  Breite  „von  der  Wahmehmung  ab  bis  zu  den  hochsten 
Formen  der  Erkenntnis“  einer  genetischen  Betrachtung  unterzieht,  die  als  Er- 
kenntnisanthropologie  zugleich  das  Fundament  der  geisteswissenschaftlichen 
Methodologie  vorbereiten  soli. 

Er  formuliert  das  erkenntnistheoretische  Problem  im  Manuskript  iiber  Philo¬ 
sophic  der  Erfahrtmg  unter  der  Oberschrift  „Die  logischen  Operationen  mit  Er¬ 
fahrungen  und  der  Rechtsgrund  ihrer  Anwendung"72.  Sein  Versuch,  dieses 
Problem  zu  losen,  fiihrt  zunachst  zu  einer  genaueren  terminologischen  Unter- 
scheidung  zwischen  Erfahrung  und  Wahrnehmung: ,, Wahmehmung  als  solche 
ist  noch  nicht  Erfahrung,  sondem  diese  besteht  in  Urteilen  und  enthalt  eine  Er- 
weiterung  der  Kenntnis  von  Tatsachen"73.  In  der  Erfahmng  wird  also  die 
Wahrheit  bzw.  Giiltigkeit  von  Urteilen  vorausgesetzt;  Erfahmng  ist  pradikativ, 
wahrend  Wahmehmung  rein  als  solche  nicht  sprachlich  formuliert  zu  sein 
braucht. 

In  einem  zweiten  Schritt  sucht  Dilthey  sich  iiber  die  Voraussetzimgen  Re- 
chenschaft  zu  geben,  die  mit  einem  solchen  Erfahrungsbegriff  verbunden  sind: 
,, Erfahrungen  sind  wahr.  Die  Anwendbarkeit  des  Logismus  auf  die  Erfahrun- 
gen  bildet  die  erste  Voraussetzung  der  Grundlegung  der  Wissenschaft.  (. . .)  So- 
bald  ich  in  den  logischen  Formen  iiber  diese  Erfahrungen  reflektiere,  sobald  ich 
sie  zerlege,  verallgemeinere,  Klassen  aufstelle,  das  Gemeinsame  einer  Gmppe 
oder  Klasse  in  sonach  abstrakten  Satzen  ausspreche,  sind  die  so  gebildeten  ab- 
strakteren  Satze,  wenn  sie  auch  noch  so  richtig  abgeleitet  sind,  nur  unter  der 
Voraussetzung  wahr,  dafi  die  Gesetze  und  Formen  meines  Denkens,  welche  ich 
unter  dem  Namen  des  Logismus  zusammenfassen  will,  auf  die  in  meinem 
Selbstbewufitsein  gegebenen  Erfahrungen  angewandt  werden  diirfen“74. 

Der  Logismus  als  Inbegriff  der  logischen  Operationen  und  Gesetze  mufi  also 
vorausgesetzt  werden,  wenn  Erfahrungen  sprachlich  gefafit  und  wissenschaft- 
lich  kommuniziert  werden  sollen. 

In  einem  dritten  Schritt  schliefilich  fiihrt  die  Logismus-Problematik  zu  einer 
gmndsatzlichen  Erorterung  daruber,  ob  und  wieweit  eine  voraussetzungslose 
Philosophic  im  Sinne  einer  Grundlegung  der  wissenschaftlichen  Erkenntnis 


72  Unten  S.35. 

73  Unten  S.  81. 
™  Unten  S.35. 
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uberhaupt  moglich  sei.  Sie  endet  mit  dem  Ergebnis,  ,,dafi  es  keine  vorausset- 
zungslose  Grundlegung  der  Geisteswissenschaften  gibt"75.  Die  Geschichte  der 
Wissenschaften  zeige  nicht  ein  voraussetzungsloses  Denken,  das  zu  immer  wei- 
teren  Folgerungen  und  Ableitungen  vorwartsgehe,  sondern  „in  Umkehrung  ei- 
nes  solchen  Verfahrens  eine  allmahliche  Aufklarung  der  Voraussetzungen,  unter 
welchen  das  Denken  arbeitet,  einer  Zuriickfiihrung  dieser  Voraussetzungen  auf 
aUgemeinere  und  Erprobung  derselben  an  ihren  Folgen  fiir  das  Verstandnis  der 
Tatsachen,  teilweise  eine  Eliminierung  dieser  Voraussetzungen"76. 

Der  Rekurs  auf  die  Bedingungen  des  Bewufitseins  lauft  also  darauf  hinaus, 
dafi  die  im  Denken  und  in  der  Sprache  gelegenen  Voraussetzungen  als  Bedin- 
gung  der  Moglichkeit  von  Erfahrung  aufgewiesen  werden,  wobei  diese  Voraus¬ 
setzungen  einerseits  entwicklungsgeschichtlich  weiter  zuriickverfolgt,  anderer- 
seits  an  ihren  Anwendungen  uberpriift  werden  konnen. 

Damit  ist  Dilthey  im  Endergebnis  keineswegs  so  weit  von  Kant  entfemt,  wie 
seine  Kritik  zunachst  nahezulegen  scheint.  An  zwei  Punkten  unterscheidet  sich 
seine  Behandlung  der  erkenntnistheoretischen  Problematik  allerdings  von  der 
klassischen  Transzendentalphilosophie,  deren  Ansatz  es  erlaubt,  von  einer  pro- 
duktiven  Weiterentwicklung  zu  sprechen: 

1 .  Dilthey  fafit  die  apriorischen  Denkkategorien  nicht  als  zu  alien  Zeiten  glei- 
che,  konstante  und  unveranderliche  Grofien,  sondern  als  etwas  dynamisch  sich 
Entwickelndes  auf:  ,,Das  Apriori  Kants  ist  starr  und  tot;  aber  die  wirklichen  Be¬ 
dingungen  des  Bewufitseins  und  seine  Voraussetzungen,  wie  ich  sie  begreife, 
sind  lebendiger  geschichtlicher  Prozefi,  sind  Entwicklung  [...].  Das  Leben  der 
Geschichte  ergreift  auch  die  scheinbar  starren  und  toten  Bedingungen,  unter 
denen  wir  denken"77. 

2.  Dilthey  sieht  das  Verhaltnis  zwischen  der  Erfahrung  und  dem,  was  sie  mbg- 
lich  macht,  nicht  einseitig  von  den  Voraussetzungen  her  bestimmt,  sondern 
nimmt  an,  dafi  sich  die  Voraussetzungen  am  Erfahrungstatbestand  „bewah- 
ren"78  miissen;  letzteres  besagt,  dafi  sie  auch  entsprechend  modifiziert  und  revi- 
diert  werden  konnen.  Seine  Konzeption  lauft  damit  auf  einen  erkenntnistheore¬ 
tischen  Fallibilismus  hinaus:  Grundlage  fiir  den  wissenschaftlichen  Erkennt- 
nisprozefi  sind  weder  willkiirliche  axiomatische  Setzungen,  noch  unveranderli¬ 
che  Denkgesetze,  sondern  durch  Erfahrung  gepragte,  historisch  und  kulturell 
variable  Sprach-  und  Denkstrukturen,  die  auf  einem  breiten  Fundament  von 
psychischen,  somatischen  und  sozialen  Voraussetzungen  beruhen.  Eine  beson- 
dere  Bedeutung  kommt  dabei  denjenigen  elementaren  „logischen"  Operationen 

75  UntenS.36. 

76  Ebd. 

77  Unten  S.44;  vgl.  S.51. 

78  Unten  S.  11. 
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zu,  die  aufgrund  der  Einheit  des  Bewufitseins  ein  bestandiges  In-Beziehung-set- 
zen  der  einzelnen  Wahmehmungsinhalte  bewerkstelligen  und  damit  die  diskur- 
siven  Denkleistungen  desUnterscheidens,Vergleichens  usw.  vorbereiten.  Dieser 
von  der  Wahrnehmungstheorie  als  ,,Intellektualitat  der  Wahrnehmung" ,  von 
der  Denktheorie  als  „schweigendes"  (d.h.  vordiskursives)  Denken  zu  bezeich- 
nende  Bereich  wird  sich  im  Stadium  der  ausgefuhrten  Grundlegung  als  das  sy- 
stematdsche  Zwischenglied  zwischen  dem  erkenntnistheoretischen  und  im  enge- 
ren  Sinne  logischen  Teil  erweisen.  In  den  friihen  Entwiirfen  finden  sich  nur  An- 
satze  dieser  Theorie,  die  sich  spater  zum  Kemstiick  der  erkenntnistheoretischen 
Logik  Diltheys  entwickeln  sollte. 


IV. 

Die  Breslauer  Ausarbeitung  nimmt,  zusammen  mit  der  vermutlich  etwas  frii- 
her  verfafiten  Abhandlung  iiber  Die  Mannigfaltigkeit  des  psychischen  Lebens 
und  ihre  Einteilung 79,  zu  der  sie  zahlreiche  Parallelen  aufweist,  unter  den  hier 
und  in  Band  XVIII  edierten  Manuskripten  insofern  eine  Sonderstellung  ein,  als 
es  sich  um  einen  umfangreichen,  von  Dilthey  selbst  im  Hinblick  auf  eine  spatere 
Veroffentlichung  konzipierten  und  redigierten  Text  handelt.  Hier  werden  die 
Ansatze  der  friihen  Entwiirfe  weitergefuhrt  in  Richtung  einer  systematischen 
,,Grundlegung‘C8°  der  Geisteswissenschaften,  wie  sie  im  1883  veroffentlichten 
I. Band  der  Einleitung  grob  umrissen  wird:  ,,Eine  solche  Grundlegung  der  Gei¬ 
steswissenschaften  mufi  sich,  wenn  sie  ihr  Ziel  erreichen  will,  in  zwei  Punkten 
von  den  bisherigen  Arbeiten  verwandter  Art  unterscheiden.  Sie  verkniipft  Er- 
kenntnistheorie  und  Logik  miteinander  und  bereitet  so  die  Losung  der  Aufgabe 
vor,  welche  im  Schulbetrieb  als  Enzyklopadie  und  Methodologie  bezeichnet 
wird.  Aber  sie  schrankt  andererseits  ihr  Problem  auf  das  Gebiet  der  Geisteswis¬ 
senschaften  ein"81. 

In  einem  alteren  Fragment,  das  wir  als  Abschlufi  von  Teil  A  abdrucken,  nennt 
Dilthey  mit  dem  Stichwort  „Selbstbesinnung"  das  zentrale  Motiv,  das  fiir  sei- 
nen  erkenntnistheoretischen  Ansatz  bis  hin  zum  Berliner  Entwurf 82  mafigebend 
bleibt:  ,,Bewufitmachung  und  Analysis"  der  Bedingungen  des  Bewufitseins, 
„beides  als  Selbstbesinnung  ausgedriickt,  bildet  die  letzte  Instanz  der  Grundle- 
gxmg  aller  Wissenschaft,  und  sie  vollzieht  sich  in  einem  langen  geschichtlichen 


^  Ges.  Schr.  XVIII,  S.116ff. 

80  Titelblatt  der  Breslauer  A  usarbeitung,  34  II:  194. 

81  Ges.  Schr.  I,  S.116. 

82  Vgl.  unten  S.304f. 
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Prozefi"83.  Damit  reiht  Dilthey  seine  eigenen  Arbeiten  zur  Erkenntnistheorie, 
Logik  und  Methodologie  ein  in  den  Prozefi  der  Selbstaufklarung  bzw.  Selbstre- 
flexion  des  Denkens  und  Erkennens,  den  voranzutreiben  seit  der  Antike  als  eine 
zentrale  Aufgabe  der  Philosophic  begriffen  wurde  -  eine  Aufgabe,  die  angesichts 
wachsender  Expansion  und  Differenzierung  der  Einzelwissenschaften  in  der 
Neuzeitkeineswegs  uberfliissig  gewordenist.  Der  Terminus  Selbstbesinnung" 
hat  bei  ihm  freilich  von  vornherein  eine  polemische,  gegen  die  „intellektualisti- 
sche  Verstummelung"84  der  Erkenntnistheorie  bei  Hume,  Locke  und  Kant  so- 
wie  ihren  zeitgenossischen  Nachfahren  Comte  und  Mill  einerseits,  Lange  und 
Helmholtz  andererseits  gerichtete  Spitze,  die  vor  allem  in  der  pointierten  Anti- 
these  ,  , Selbstbesinnung,  im  Gegensatz  gegen  Erkenntnistheorie"85  sichtbar 
wird.  Wahrend  Erkenntnistheorie  im  von  Dilthey  kritisierten,  eingeschrankten 
Sinne  sich  auf  die  Oberpriifung  und  Rechtfertigung  des  am  Modell  der  neuzeitli- 
chen  Naturwissenschaften  gewonnenen,  empirisch-nomologischen  Wissens  be- 
schrankt,  wird  der  Bereich  des  praktischen  Wissens  in  den  Handlungswissen- 
schaften,  der  nach  der  aristotelischen  Unterscheidung  von  (ppovrjaig  und 
ejaorfjpT)  ehemals  den  Gegenstand  der  praktischen  Philosophic  bildete86,  von 
der  am  Exaktheitsideal  der  Naturwissenschaften  orientierten  Erkenntnistheorie 
entweder  vollig  ignoriert  oder,  wie  Dilthey  am  Neukantianismus  Langes  und  am 
Empirismus  Mills  kritisiert,  zu  den  Voraussetzungen  und  Methoden  der  Na¬ 
turwissenschaften  in  eine  „aufiere  blendende  Beziehung"87  gebracht.  Dilthey 
beruft  sich  denn  auch,  wo  er  Vorganger  fiir  sein  Konzept  erkenntnistheoreti- 
scher  Selbstbesinnung  nennt,  weniger  auf  die  Klassiker  der  Erkenntnistheorie 
und  deren  Nachfolger  im  zeitgenossischen  Empirismus  und  Neukantianismus, 
als  auf  Sokrates88  und  Schleiermacher89 .  Seine  Ankniipfung  an  die  Tradition  der 
praktischen  Philosophic  und  das  damit  verbundene  Bestreben,  auch  fiir  den  Be¬ 
reich  des  Handelns  und  der  handlungsleitenden  Normen  eine  Fundierung  zu  lei- 
sten,  wird  vor  allem  deutlich,  wenn  er  im  2.  Kapitel  der  Breslauer  Ausarbeitung 
schreibt: 


83  Unten  S.57. 

84  Unten  S.  79. 

85  Breslauer  Ausarbeitung,  2.  Kapitel,  unten  S.  79.  -  Vgl.  auch  die  Parallelstelle  im  Berliner  Ent- 
wurf: ,, Selbstbesinnung  ist  etwas  ganz  anderes  als  Erkenntnistheorie  als  Grundlage“,  unten  S.  305. 

86  Fiir  die  Wiederaufnahme  der  Thematik  der  praktischen  Philosophic  bei  Dilthey  vgl.  bes. 
M.  Riedel Einleitung  zu:  W.  Dilthey,  Der  Aufbau  der  geschichtlichen  Welt  in  den  Geisteswissen- 
schaften.  Frankfurt/M.  1970,  S.21  und  ders.,  Hermeneutik  und  Erkenntniskritik.  In:  Verstehen 
oder  Erklaren?  a.a.O.,  S.65f. 

87  Unten  S.34. 

88  Vgl.  Ges.  Schr.  I,  S.  177ff.  und  unten  S.  152. 

89  Vgl.  Leben  Schleiermachers,  Bd.I,  Berlin  1870,  S.  140;  Ges.  Schr.  XIV,  1,  S.464  und  unten 
S.  1 95  f . ,  Anmerkungen  S.437. 
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,,  Selbstbesinnung  mag  man  diese  Analysis  des  ganzen  Bestandes  und  Zusam- 
menhanges  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  nennen,  welche  eine  Grundlegung 
des  Zusammenhangs  der  Wissenschaften  ermoglicht;  Selbstbesinnung,  im  Ge- 
gensatz  gegen  Erkenntnistheorie.  Denn  die  Selbstbesinnung  findet  im  Zusam- 
menhang  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  ebensogut  die  Grundlagen  fiir  das 
Handeln  als  die  fiir  das  Denken.  Sie  sucht  nach  den  Bedingungen,  welche  den 
Aussagen  iiber  Wirkliches  Evidenz  geben,  aber  ebenso  nach  denen,  welche  dem 
Willen  und  seinen  Regeln  Richtigkeit  (ein  bezeichnender  Ausdruck)  im  Unter- 
schied  von  Wahrheit  verleihen,  von  dem  Leben  des  Gefiihls  noch  nicht  zu  reden. 
Unter  diesen  Bedingungen  steht  alles:  Inhalte,  Antriebe,  ja  Gefiihle.  Diese 
Selbstbesinnung  hat  in  dem  Zusammenhang  dieser  Einleitung  gleichsam  das 
Fundament  blofizulegen,  welches  das  Gebaude  der  Wissenschaften  tragt“90. 

Nun  stellen  sich  im  Hinblick  auf  das  hier  skizzierte  Programm  einer  erweiter- 
ten  erkenntnistheoretischen  Grundlegung  der  Geisteswissenschaften  vor  allem 
zwei  Probleme:  das  eine  ergibt  sich  aus  dem  bereits  eingangs  angesprochenen 
Rekurs  auf  die  „Tatsachen  des  Bewufitseins"  als  Fundament  der  Geisteswissen¬ 
schaften,  m.  a.  W.  aus  dem  -  im  weitesten  Sinne  -  bewufitseinsphanomenologi- 
schen  Ansatz  Diltheys;  das  zweite  aus  dem  seit  Hume  problematisierten  Ver- 
haltnis  von  Sein  und  Sollen  bzw.  -  analytisch  gesprochen  -  aus  der  Differenz 
zwischen  empirischen  und  normativen  Satzen  im  Aufbau  der  Geisteswissen¬ 
schaften.  Beide  Problemstellungen  werden  im  Rahmen  der  Breslauer  Ausarbei¬ 
tung  ein  Stuck  weit  vertieft:  der  bewufitseinsphanomenologische  Ansatz  wird 
radikalisiert  im  ,,Satz  der  Phanomenalitatc f 9 1 ,  die  Sein-Sollen-Dichotomie  wird 
zu  uberbriicken  versucht  in  den  Kapiteln  iiber  den  dynamischen  Strukturzu- 
sammenhang92. 

Mit  dem  einleitenden  Kapitel  zum  „Satz  der  Phanomenalitat"  und  dem  kor- 
respondierenden  12. Kapitel  iiber  ,,Das  Selbstbewufitsein  im  Zusammenhang 
der  bisher  dargelegten  Eigenschaften  des  psychischen  Lebens"93  kniipft  Dilthey 
an  die  Fragestellung  der  neuzeidichen  Bewufitseinsphilosophie  seit  Descartes 
und  Berkeley  an,  freilich  mit  der  Zielsetzung,  deren  Einseitigkeit  aufzuzeigen. 
Bildete  bei  Descartes  die  Selbstgewifiheit  des  Cogito  den  Ausgangspunkt  einer 
Erkenntnistheorie,  die  Subjekt  und  Objekt,  erkennendes  Ich  und  Aufienwelt 
scharf  trennte,  den  logisch-mathematischen  gegeniiber  den  empirischen  Satzen 
aufgrund  ihres  analytischen  Status  hohere  Dignitat  zuwies  sowie  schliefilich  die 
aufiere  Natur  -  und  in  der  Konsequenz  bei  Descartes 3  Nachfolgem  auch  den 


90  Unten  S.  79. 

91  Breslauer  Ausarbeitung,  1.  Kapitel,  unten  S.58ff. 

92  Breslauer  Ausarbeitung,  6.-8.  Kapitel,  unten  S.99ff. 
Unten  S.  152  ff. 
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Menschen  selbst  -  nach  Kausalgesetzen  mechanistisch  erklarte,  so  ist  Diltheys 
erkenntnistheoretische  ,,Selbstbesinnung“  darauf  gerichtet,  die  Subjekt-Ob- 
jekt-Trennung  als  ein  sekundares  Produkt  der  isolierten  Vorstellungstatigkeit 
zu  erweisen,  den  Sonderstatus  der  logisch-mathematischen  Satze  zu  relativieren 
und  die  mechanistische  Erklarung  durch  eine  beschreibende  Strukturanalyse  des 
tatsachlich  Gegebenen  zu  ersetzen,  wobei  er  sich  iiber  die  Schwierigkeit,  aus  der 
in  ,,bestandigem  Flusse“94  begriffenen  psychischen  Wirklichkeit  iiberhaupt 
einzelne  Erscheinungen  auszusondern,  ausdrucklich  Rechenschaft  gibt.  Dil¬ 
theys  Gegensatz  zur  traditionellen  Erkenntnistheorie  wird  deutlich,  wenn  er  das 
>jCogito  Descartes  bzw.  das  ,,Ich  denke“  der  transzendentalen  Apperzeption 
Kants  ersetzt  durch  die  im  Selbstbewufitsein  gegebene  Einheit  von  ,,Ich  denke, 
ich  will,  ich  fiirchte“95.  Gemeinsamkeit  mit  der  idealistischen  Tradition  besteht 
allerdings  darin,  dafi  immer  noch  das  Bewufltsein  und  nicht,  wie  in  bestimmten 
theoretischen  Ansatzen  und  Spielarten  der  heutigen  Humanwissenschaften, 
physiologische  bzw.  biologische  Naturgesetze  oder  ein  ,,hinter“  dem  Bewulk- 
sein  liegendes  Koordinatennetz  steuernder  Faktoren  fur  Dilthey  den  letzten  Be- 
zugspunkt  der  Anthropologic  bildet. 

Um  den  Satz  der  Phanomenalitat  und  den  Ansatz  beim  Bewufttsein  nicht 
falsch  zu  interpretieren,  mufi  beachtet  werden,  daft  Gegenstands-  und  Selbstbe- 
wufitsein  von  der  Korper-  und  Sozialsphare  nicht  abtrennbar  sind.  Darauf  ver- 
weist  sowohl  das  aus  der  Realitatsabhandlung  von  1890  als  Kern  der  AufSen- 
welterfahrung  hervorgehobene  Erlebnis  von  Impuls  und  Widerstand96,  als  auch 
die  in  der  Breslauer  Ausarbeitung  besonders  akzentuierte  Verbindung  von  Or- 
gangefiihlen  und  Sinnesempfindungen  einerseits,  von  Ich-  und  Du-Vorstellung 
andererseits:  „Und  zwar  steht  dieses  Netz  des  Selbst  durch  Orientierung  im 
Raum,  Zeitmessung,  ursachliche  Zweckbeziehungen  etc.  zu  der  Welt  in  gesetz- 
maftigen  Verhaltnissen.  Unsere  Reflexion  schaltet,  beziehend  zwischen  diesen 
Tatsachen,  welche  allesamt  als  Lagen,  Zustande,  Eigenschaften  meines  Selbst 
miteinander  in  Verbindung  stehen,  und  so  entsteht  die  wichtigste  unserer  Vor- 
stellungen,  die  zentrale,  die  Vorstellung  unseres  Ich.  Sie  ist  nur  da  an  der  Vor- 
stellung  des  Du,  unser  Selbst  setzen  wir  nur,  indem  wir  eine  Welt  setzen,  und  der 
wichtigste  Plebel  ihrer  Ausbildung,  der  nun  noch  neu  hinzutritt,  liegt  in  der 
Vorstellung  eines  fremden  Selbst<<97. 

94  Breslauer  Ausarbeitung,  7.  Kapitel,  unten  S.  107. 

95  Breslauer  Ausarbeitung,  12.  Kapitel,  unten  S.  173. 

96  Ges.  Schr.  V,  S.lOlff. 

97  Breslauer  Ausarbeitung,  12.  Kapitel,  unten  S.  168;  vgl.  die  Parallelstelle  in  der  Abhandlung 
iiber  Die  Mannigfaltigkeit  des  psychischen  Lehens:  ,,Ein  Individuum  ist  also  (. . .)  nicht  die  isolierte 
Existenz,  die  der  Begriff  der  Egoitat  in  sich  schliefit,  das  Individuum  ist  vielmehr  ein  Komplex,  der 
zugleich  die  Lebensgefuhle  anderer  Individuen,  der  Gesellschaft,  ja  der  Natur  in  sich  schlieftt“  (Ges. 
Schr.  XVIII,  S.  177). 
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In  Diltheys  Darstellung,  die  hier  etwas  starker  als  sonst  die  soziale  Kompo- 
nente  betont,  sind  Anklange  an  Hegels  und  G.  H. Meads  Konzept  einer  dialogi- 
schen  Genese  des  Selbstbewufitseins  unverkennbar.  Das  Selbst-  oder  Ich-Be- 
wufitsein  ist  weit  mehr  als  ein  theoretisches  Vorstellungsvermogen  der  isolierten 
Intelligenz.  Es  umfafit  die  gesamten,  komplexen  Relationen  innerhalb  der  psy- 
chischen  Struktur  ebenso  wie  die  vielfaltigen  Beziehungen  zur  Aufienwelt  und 
zu  anderen  Personen.  Auch  wenn,  rein  quantitativ  betrachtet,  der  Zusammen- 
hang  zwischen  psychischer  Struktur  und  sozialer  wie  aufiersozialer  Umwelt  sel- 
ten  so  klar  wie  hier  hervorgehoben  wird,  mufi  doch  festgehalten  werden,  dafi 
Dilthey  stets  von  einem  Miteinander-gegeben-sein  dieser  drei  Grofien  ausgeht. 
Alles  andere  ware  ein  prinzipielles  Mifiverstandnis  seines  bewufitseinsphano- 
menologischen  Ansatzes. 

Die  Art  des  Im-Bewufitsein-gegeben-seins  charakterisiert  Dilthey  als  „Inne- 
werden“98.  Dieser  Terminus  wird  in  der  Breslauer  Ausarbeitung  parallel  zum 
Terminus  „Erlebnis“  verwandt,  um  das  primare  Gegebensein  des  Psychischen 
vor  aller  Zergliederung  in  Denken,  Fiihlen,  Wollen,  Akt  und  Inhalt  ysw*  zu  be- 
zeichnen.  Dilthey  sucht  so  der  Subjekt-Objekt-Trennung,  wie  sie  in  Kants 
Grundterminus  „Vorstellen“  impliziertist,  und  damit  zugleich  einigen  Aponen 
der  traditionellen  Erkenntnistheorie  zu  entgehen:  Wenn  im  Innewerden  keine 
Trennung  von  Gegenstand  und  Bewufitsein  vorhanden  ist,  entfallt  auch  die  Fra- 
ge,  „wie  in  mir  das  Bewufitsein  eines  Dinges  entstehen  kann,  da  ich  doch  das 
Ding  nicht  selber  bin<<99.  Dafi  das  Gegebene  real  ist,  geht  ebenso  unmittelbar  aus 
dem  Gegebensein  hervor:  ,,Die  Existenz  des  psychischen  Aktes  und  die  Kennt- 
nis  von  ihm  sind  gar  nicht  zweierlei.  (...)  Der  psychische  Akt  ist,  weil  ich  lhn  er- 

lebe<<100. 

Dilthey  glaubt  damit  den  archimedischen  Punkt  einer  Grundlegung  der  Gei- 
steswissenschaften,  ihr  „6og  poi  Jtou  otoi)^ 101,  gefunden  zuhaben.  Alleindas  be- 
reits  im  Entwurf  der  Philosophie  der  Erfahrung  erorterte  Problem,  ob  sich  die 
Tatsachen  des  Bewufitseins  ohne  Verwendung  von  Denk-  bzw.  Sprachkatego- 
rien  und  Gesetzen  der  Logik  und  Grammatik  iiberhaupt  erfassen  lassen,  stellt 
sich  emeut  in  der  Breslauer  Ausarbeitung.  Das  Resultat  ist  auch  hier  das  gleiche: 
,,Es  gibt  keinen  voraussetzungslosen  Gang  der  Philosophie  von  Tatsachen,  die 
in  der  Erfahrung  gegeben,  zu  Satzen,  die  aus  ihr  abgeleitet  sind;  (. . .)  sonach 
scheint  die  Evidenz  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  auf  die  Evidenz  der  logi- 
schen  Operationen  gegriindet  zu  sein,  welche  uns  ihrer  versichert  haben"102. 

98  Breslauer  Ausarbeitung,  l.Kapitel,  unten  S.66ff.;  vgl.  12. Kapitel,  S.  160 ff. 

99  Unten  S.62. 

Unten  S.63. 

101  Unten  S.64;  vgl.  S.55. 

102  Breslauer  Ausarbeitung,  3.  Kapitel,  unten  S.84. 
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Wenn  Dilthey  an  der  genannten  Stelle  das  Bedingungsverhaltnis  in  der  Weise 
glaubt  auflosen  zu  konnen,  dafi  ,, nicht  die  in  der  Luft  schwebende  Evidenz  des 
Denkens"  die  Grundlage  der  Wissenschaften  bilde,  sondem ,  ,Wirklichkeit,  voi¬ 
le,  uns  nachste  und  allerwichtigste  Wirklichkeit" 103,  und  wenn  er  an  diese  em- 
phatische  Behauptung  die  Aussicht  kniipft,  „von  diesem  unmittelbaren  Wissen 
iiber  die  Wirldichkeit  aus  die  Leistungen  des  Denkens  verstandlich  zu  ma- 
chen“ 104,  so  wird  die  Frage,  in  welcher  Beziehung  Wirklichkeit  und  Denken  zu- 
einander  stehen,  in  der  Breslauer  Ausarbeitung  doch  nur  sehr  unvollkommen 
geldst.  Dieser  Umstand  durfte  vor  allem  mafigebend  dafiir  sein,  dal?  Dilthey  im 
Zuge  der  Bearbeitung  von  1887  das  5.  Kapitel,  das  sich  mit  dem  im  Bewufitsein 
Gegebenen  und  dem  „Umfang  des  in  ihm  liegenden  Problems" ,os  befassen  soll- 
te,  zwar  durch  Einarbeitung  eines  Teils  seiner  friiheren  erkenntnistheoretischen 
Entwurfe,  insbesondere  des  Logismus-Kapitels  aus  der  Philosophic  der  Erfah- 
rung,  zu  verbessem  versucht  hat,  seine  Ausarbeitung  insgesamt  jedoch  nicht  bis 
zur  Veroffentlichungsreife  bringen  konnte. 

In  ahnlicher  Weise  lauft  Diltheys  Versuch,  mit  Hilfe  einer  psychologisch- 
phanomenologischen  Strukturanalyse  der  „Tatsachen  des  Bewufitseins"  die 
Sein-Sollen-Dichotomie  zu  iiberbriicken,  letztlich  auf  eine  offenbleibende  Auf- 
gabenstellung  ohne  eindeutige  Losung  hinaus.  Zwar  gelingt  es  ihm  nachzuwei- 
sen,  dafi  die  auf  Herhart  zuriickgehende,  in  der  zeitgenossischen  Experimen- 
talpsychologie  bei  Wundt,  Ebbinghaus  u.  a.  ubemommene  Vorrangstellung  der 
kognitiven  Funktionen  Wahmehmen,  Vorstellen,  Denken  und  Assoziieren  re- 
lativiert  werden  mufi,  wenn  der  ,,wirkhche  Gehalt  des  einzelnen  Momentes 
oder  Durchschmtts  der  Gegenwart  durch  das,  was  wir  Leben  nennen“ 106,  be- 
riicksichtigt  werden  soli.  Doch  eine  Beschreibung  und  Analyse  der  emotionalen 
und  motivationalen  Handlungsgrundlagen  geniigt  nicht,  wenn  es  darum  geht, 
die  Rechtfertigung  von  Normen  zu  leisten,  die  festlegen,  was  getan  werden  soli. 
So  stellt  Dilthey  bereits  in  der  Abhandlung  von  1875  lapidar  fest:  „Es  ist  wahr, 
dafi  die  Untersuchung  der  Handlungen  der  Menschen,  der  Veranderungen  ihrer 
Gewohnheiten  wie  des  Stetigen  in  denselben  ganz  werdos  ist  fiir  die  Grundle- 
gung  der  Ethik.  Keine  Briicke  fiihrt  von  der  Anschauung  menschlicher  Charak- 
tere  und  ihres  verworrenen  Handelns  zu  dem  Sollen,  dem  Ideal"107. 

Gleichwohl  ist  eine  umfassende  Bestandsaufnahme,  die  auch  die  moralischen 


103  UntenS.85. 

,04  Ebd. 

105  Unten  S.  92;  vgl.  dazu  die  Anderung  der  Kapiteliiberschrift  in  der  Oberarbeitung  von  1887, 
unten  S.413f.,  Anm.143. 

106  Breslauer  Ausarbeitung,  5.  Kapitel,  unten  S.  97. 

«07  Ges.  Schr.  V,  S.67. 
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Imperative  und  Werturteile  als  ,,Tatsachen  des  Bewufitseins" 108  einschliefit,  fur 
die  Grundlegung  der  Ethik  nicht  ohne  Belang.  Dies  ist  nach  Dilthey  vor  allem 
darin  begriindet,  dafi  in  der  Ethik  von  der ,  , Lebenseinheit,  in  der  wir  uns  vorfin- 
den“  109,  nicht  von  einem  unverbundenen  Nebeneinander  einzelner  psychischer 
Faktoren  oder  Funktionen  ausgegangen  werden  mufi.  Die  analytische  Trennung 
zwischen  kognitiven,  volitiven  und  emotionalen  Funktionen,  in  der  di eHume- 
sche  Kluft  zwischen  Sein  und  Sollen  oder  spatere  neopositivistische  Positionen, 
die  mit  einem  uniiberbriickbaren  Gegensatz  zwischen  deskriptivem,  praskripti- 
vem  und  emotivem  Sprachgebrauch  operieren,  letztlich  ihre  Wurzel  haben,  wird 
dem  Faktum  der  Lebenseinheit  nicht  gerecht.  Das  heifit  nicht,  dafi  sprachliche 
Differenzierungen  oder  auch  psychologische  Klassifikationen  wie  die  seit  Te- 
tens 110  gebrauchliche,  von  Kant  und  Herbart  modifiziert  ubemommene  klassi- 
sehe  Dreigliederung  des  psychischen  Lebens  in  Vorstellung,  Gefiihl  und  Wille 
nicht  benutzt  werden  kdnnen;  Dilthey  selbst  beruft  sich  auf  diese  Tradition  und 
bedient  sich  der  genannten  Klassifikation111,  er  belegt  aber  gleichzeitig  durch 
sein  Vorgehen,  dafi  es  ihm  in  der  psychologischen  Strukturanalyse  primar 
darum  zu  tun  ist,  die  psychischen  Funktionen  in  ihrem  Zusammenwirken  her- 
auszustellen. 

In  die  gleiche  Richtung  weist  die  ausfiihrliche,  auf  eigenen  friiheren  Untersu- 
chungen112  beruhende  Explikation  der  physiologischen  Grundlagen  des  Han- 
delns  im  6.  Kapitel  der  Breslauer  Ausarbeitung.  Hier  wird  nicht  nur  das  Zusam- 
menspiel  und  die  Einheit  der  sensorischen  und  motorischen  Funktionen,  son- 
dern  auch  die  „Wechselwirkung  dieser  Einheit  mit  dem  System,  in  welchem  sie 
sich  findet"  113,  herausgearbeitet.  Aufbau  und  Funktion  des  Nervensystems  zei- 
gen  den  Menschen  in  Verbindung  mit  der  „aufsteigenden  Reihe“  114  tierischer 
Organismen  als  eine  Lebenseinheit,  die  einerseits  Einwirkungen  aus  der  Au- 
fienwelt  rezipiert  und  verarbeitet,  andererseits  im  Durchgang  durch  eine  immer 
weiter  „vertiefte  Innenwelt"115  auf  die  AuSenwelt  verandernd  zuriickwirkt. 


108  Breslauer  Ausarbeitung,  4.  Kapitel,  unten  S.  99;  vgl.  dazu  die  Parallelstellen  in  den  Manu- 
skripten  zur  Logik  (Fiinftes  Buck),  und  im  Berliner  Entwurf \  unten  S.252ff.,  318  ff. 

109  Breslauer  Ausarbeitung,  6.  Kapitel,  unten  S.99. 

110  Johann  Nicolaus  Tetens,  Philosophische  Versuche  liber  die  menschliche  Natur  und  ihre  Ent- 
wicklung,  Bd. I,  Leipzig  1777,  S.618ff. 

111  Vgl.  Die  Mannigfaltigkeit  des  psychischen  Lebens,  Ges.  Schr.  XVIII,  S.  140f.,  173 ff.;  Ideen 
iiber  eine  beschreibende  und  zergliedernde  Psychologie,  Ges.  Schr.  V,  S.  181  ff.  und  Breslauer  Aus¬ 
arbeitung,  8.  Kapitel,  unten  S.llOff. 

112  Dilthey  betrieb  in  Basel  unter  Anleitung  von  Wilhelm  His  ausgedehntephysiologische  Studien 
(Briefe  vom  Marz  bzw.  Juli  1868,  in:  Der  junge  Dilthey,  a.a.O.,  S.256,  261).  In  einem  Brief  an 
W. Scherer  vom  Mai  1870  erwahnt  er  zwei  eigene  physiologische  Theorien  (a.a.O.,  S.285). 

1,3  Breslauer  Ausarbeitung,  6.  Kapitel,  unten  S.  102. 

114  Unten  S.103. 

115  Ebd. 
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Mit  wachsender  Differenzierung,  wie  sie  sich  in  der  ontogenetischen  Entwick- 
lung  vom  Kind  zum  Erwachsenen  einerseits,  der  fortschreitenden  Kulturent- 
wicklung  der  Species  Mensch  andererseits  ergibt,  wird  die  Handlungskette  „von 
Eindruck  zu  Handlung” 116  immer  langer  und  vermittelter-  hier  nimmt  Dilthey 
Cehlens  Konzept  des  Hiatus  vorweg  gleichzeitig  gestaltet  sich  eine  „Inner- 
lichkeit,  die  Sitz  und  Richtungspunkt  der  Interessen  wird,  welche  die  Wahr- 
nehmung  lenken,  und  Grundlage  eines  Lebensplanes,  der  die  Handlungen  in  ein 
Ganzes  vereinigt“ 117.  Folglich  ist  im  „Leben  selbst”  die  Grundlage  fur  eine 
Ethik  gelegt,  die  auf  den  Prinzipien  der  Freiheit  von  aufierem  Zwang  und  der 
fortschreitenden  Selbstbestimmung  beruht:  „Die  Entwicklung  des  Einzelnen 
wie  der  Kultur  geht  zur  Freiheit”118. 

Dieser  strukturpsychologische  Ansatz,  den  Dilthey  in  der  Einleitung  zum 
Berliner  Entwurf  durch  eine  evolutive  Deutung  der  abendlandischen  Kultur- 
entwicklung  zu  untermauem  versucht119,  wird  in  den  Manuskripten  zamFiinf- 
ten  Buck  durch  Untersuchungen  zur  sprachlichen  Eigenart  und  zur  Genese  so- 
zialer  Normen  erganzt.  Ausgehend  von  der  nicht  selbstverstandlichen  Eintei- 
lung  der  Logik  in  die  Lehre  vom  Urteil,  Begriff  und  Schlufl,  bringt  Dilthey  im 
Abschnitt  iiber  das  Urteil  eine  von  der  spateren  Sprachphilosophie  miihsam 
wiedergewonnene  Erkennmis  zur  Geltung:  Sinnvolle  Satze  bzw.  Sprachaufie- 
rungen  beschranken  sich  keineswegs  auf  die  Behauptung  von  Sachverhalten. 
Entsprechend  der  triadischen  Einheit  von  Vorstellen,  Wollen  und  Fiihlen  setzt 
Dilthey  vielmehr  Gefiihlsaufierungen  und  Wunschsatze  einerseits,  Imperative 
und  Normen  andererseits  als  gleichberechtigte  Satzkategorien  neben ,,  Aussagen 
iiber  Tatsachlichkeit”  12°.  Bei  der  weiteren  Untersuchung  der  normativen  Satze 
deutet  sich  freilich  ein  charakteristischer  Perspektivenwechsel  an:  Hintergrund 
und  Bezugspunkt  seiner  Analyse  ist  weder  die  Grammatik  der  normativen  Satze 
noch  eine  bewufitseinsphanomenologische  Strukturanalyse  nach  Art  der  Bres- 
lauer  Ausarbeitung,  sondem,  ahnlich  wie  in  der  Abhandlung  von  1875,  ein  Re- 
kurs  auf  die  iiberindividuellen  Systeme,  d.h.  im  konkreten  FaU:  die  Bezug- 
nahme  auf  gesetzgebende  und  jurisdiktionelle  Verfahren  und  Instanzen.  Die 
Normen  werden  damit,  nach  dem  Vorbild/?.^.  Iherings 121,  auf  ihren  im  positi- 
ven  Recht  kodifizierten  Kernbereich  zuriickbezogen  und  primar  unter  dem 
Aspekt  der  soziologisch-rechtshistorisch  zu  klarenden  Entstehungs-  und 
Durchsetzungsgeschichte  betrachtet.  Durch  die  sozialphilosophische  Perspek- 


1,6  Unten  S.  105. 

117  Ebd.. 

116  Ebd. 

1,9  Berliner  Entwurf,  unten  S.296ff. 

120  Fiinftes  Buch,  5.  Abschnitt,  unten  S.252;  vgl.  Berliner  Entwurf,  unten  S.  318  f. 

121  R.  v.  Iheringy  Der  Zweck  im  Recht.  2.Bde.  Leipzig  1877-1883. 
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tive  ergibt  sich  zwar  ein  gewisses  Korrektiv  zum  individualistischen  Ansatz  der 
Strukturpsychologie,  allerdings  kann  Dilthey  damit  nur  das  Ineinandergreifen 
von  Individuellem  und  Allgemeinem  im  Handeln  der  Individuen  erklaren;  eine 
ethische  Begriindung,  welche  Normen  vom  Gesetzgeber  gesetzt  bzw.  in  der  in- 
dividuellen  Lebenspraxis  befolgt  werden  sollen,  ergibt  sich  daraus  jedoch  nicht. 
Aus  der  unzureichenden  Beriicksichtigung  praktischer  Begriindungsfragen  ist 
Dilthey  allerdings  kaum  ein  Vorwurf  zu  machen  -  sieht  er  doch  selbst  seine  Auf- 
gabe  nicht  so  sehr  in  der  Konstruktion  einer  reinen  normativen  Ethik,  als  in  der 
Erhellung  des  Grenzbereichs,  der  „Konfinien“ 122  zwischen  Anthropologie,  in- 
dividueller  Lebenserfahrung,  Geschichte  und  Gesellschaft  einerseits,  der  Auf- 
stellung  allgemeiner  sittlicher  Prinzipien  andererseits. 


V. 

In  den  Manuskripten  zur  Fortsetzung  der  Breslauer  Ausarbeitung  (2.  und 
3.Abschnitt  des  Vierten  Buchs)  greift  Dilthey  eine  Differenzierung  auf,  die  er 
bereits  1879  im  Versuch  iiber  Philosophic  der  Erfahrung  und  Wirklichkeit 123  ge- 
troffen,  damals  jedoch  nicht  geniigend  expliziert  hatte:  die  Unterscheidung  von 
innerer  und  aufierer  Erfahrung.  Entsprechend  der  terminologischen  Prazisie- 
rung  Brentanos124  spricht  er  nun  allerdings  genauer  von  aufierer  bzw.  innerer 
,,  Wahrnehmung",  wo  es  sich  um  vorpradikatives  Erfassen,  dagegen  von  ,, Er¬ 
fahrung",  wo  es  sich  um  sprachlich  verarbeitete  Wahrnehmung  handelt.  Gleich- 
zeitig  wird  —  wiederum  nach  dem  Vorbild  Brentanos  —  die  Verwendung  des 
Terminus  „Beobachtung“  auf  jene  Falle  eingeschrankt,  in  denen  eine  Aufmerk- 
samkeitsspannung  zur  Wahrnehmung  hinzutritt  -  was  den  Charakter  der 
Wahrnehmung  und  des  Wahrgenommenen  nicht  selten  erheblich  verandert. 
Dilthey  bevorzugt  daher  im  allgemeinen  den  Terminus  , , W ahrnehmung'  ‘ ,  weil 
er  am  ehesten  seinem  Bestreben  entspricht,  psychische  und  aufierpsychische 
Realitat  moglichst  unverstellt  zu  erfassen. 

Mit  der  Differenzierung  der  im  ,,Innewerden“  noch  ganzheitlich  gegebenen 
Realitat  in  die  beiden  Bereiche  der  aufieren  und  der  inneren  Wahrnehmung  be- 
wegt  sich  Dilthey  zunachst  im  Rahmen  der  seit  Descartes  klassisch  gewordenen 
Dichotomie  von  Selbst  und  Welt:  „In  der  Beziehung  einer  Tatsache  auf  das 
Selbst  liegt  das  Merkmal  der  inneren  Wahrnehmung,  in  der  auf  die  Welt  das 
Merkmal  der  aufieren“,2S. 


G es.  Schr.  V,  S.69. 

Ges.  Schr.  XVIII,  S.  193  f. 

124  F.Brentano,  Psychologie  vom  empirischen  Standpunkte,  I. Band  Leipzig  1874,  S.35ff. 

125  Viertes  Buch,  3.  Abschnitt,  unten  S.202. 
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Dilthey  sucht  nachzuweisen,  dafi  die  Subjekt-Objekt-Spaltung,  die  mit  dieser 
Dichotomie  bisher  stets  verbunden  war,  nur  fur  die  aufiere,  nicht  dagegen  fiir  die 
innere  Wahrnehmung  gilt.  Ferner  wendet  er  sich  mit  Nachdruck  gegen  die  von 
Comte  geaufierte,  in  der  experimentellen  Psychologie  der  damaligen  Zeit  prak- 
tisch  angewandte  und  im  Physikalismus  und  Behaviorismus  spater  wissen- 
schaftstheoretisch  ausgefiihrte  These,  dafi  nur  aufiere  Beobachtung,  nicht  dage¬ 
gen  innere  Wahrnehmung  die  Grundlage  fiir  iiberpriifbare  Aussagen  in  den  an- 
thropologischen  Wissenschaften  bilden  konne126.  Wie  wichtig  ihm  die  Widerle- 
gung  dieses  Einwands  ist,  geht  daraus  hervor,  dafi  er  ihm  in  verschiedenen  Dis- 
positionen  eigene  Kapiteluberschriften  widmet127.  Schliefilich  richtet  sich  ein 
weiterer  Ansatzpunkt  seiner  Erkenntniskritik  gegen  Kants  Auffassung  von  der 
Zeit  als  „Form  des  inneren  Sin nes"128.  Auch  diesen  Punkt  halt  Dilthey  fiir  so 
zentral,  dafi  er  eine  eigene  Kapiteliiberschrift  dafiir  vorsieht  und  in  Auseinander- 
setzung  mit  den  entsprechenden  Partien  der  „Kritik  der  reinen  Vernunft"  die 
Realitat  der  in  der  inneren  Wahrnehmung  gegebenen  Tatsachen  „und  ihres  Ver- 
laufs  in  der  Zeit  (gegen  Kant)"129  differenziert  dazulegen  versucht. 

Diltheys  Auseinandersetzung  mit  Kant  lauft  auf  eine  Trennung  der  in  der 
transzendentalen  Asthetik  zusammengefafiten  apriorischen  Anschauungsfor- 
men  Raum  und  Zeit  im  Sinne  einer  Zuordnung  des  Raumes  zur  aufieren,  der  Zeit 
zur  inneren  Wahrnehmung  hinaus.  Gleichzeitig  wird  damit  ein  Bedeutungsge- 
falle  verbunden:  Die  den  Geisteswissenschaften  zugnmde  liegenden  Erfah- 
rungssatze  stiitzen  sich  primar  auf  innere  Wahrnehmung,  die  einer  zeitlich 
strukturierten,  „unmittelbar  gegebenen,  unsinnlichen  und  unausgedehnten 
Wirklichkeit" 130  entspricht;  die  Erfahrungssatze  der  Naturwissenschaften  be- 
ziehen  sich  dagegen  auf  raumliche  Erscheinungen,  die  zwar  nicht  allein  durch 
die  distanzierte  Gesichtswahmehmung,  sondem  auch  durch  Tastempfindung 
und  Bewegungsgefiihl  vermittelt  sind;  sie  beziehen  sich  insgesamt  jedoch  auf 
aufiere  Erscheinungen,  nicht  auf  erlebte  Vorgange:  ,,Objekte  werden  ange- 
schaut  und  gewahrt,  psychische  Vorgange  werden  erlebt"131.  Kants  ,,Fehler“ 
bestehe  in  der  ,,Ausdehnung  des  Begriffs  von  der  Erscheinung  auf  die  inneren 
Erfahrungen"132.  In  einer  Husserls 133  spatere  phanomenologische  Analysen 


126  Unten  S.207ff.;  vgl.  S.28ff. 

127  Vgl.  die  Dispositionen  im  Anmerkungsteil,  unten  S.427,  431. 

128  Kant,  Kritik  der  reinen  Vemunft,  A  33;  Kant’s  gesammelte  Schriften  hrsg.  v.  d.  Koniglich 
Preufiischen  Akademie  der  Wissenschaften,  Bd.IV,  Berlin  1911,  S.37. 

129  Unten  S.431. 

130  Unten  S.204. 

Unten  S.201. 

132  Unten  S.216. 

133  £.  Husserl,  ZurPhanomenologiedes  inneren  Zeitbewufitseins.  In:  Gesammelte  Werke-Hus- 
serliana  Bd.  10.  Den  Haag  1966. 
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vorwegnehmenden  Weise  sucht  Dilthey  dagegen  die  fundamental  Rolle  der  er- 
lebten Zeit im Erlebnisstrom herauszustellen:  ,,Die  Gegenwart riickt  gleichsam 
in  der  Sukzession  voran.  Riickwarts  fallt  das  Gegenwartige  der  Vergangenheit 
anheim.  Dieses  Fortschreiten  der  Gegenwart  in  der  Zeit  ist  die  Tatsache,  welche 
aus  keinem  Ordnungssystem  eines  inneren  Sinnes  erklart  werden  kann" 134.  Das 
Zeiterleben  mit  Sukzession,  Unterscheidung  von  Gegenwart,  Vergangenheit 
und  Zukunft  und  dem  unaufhaltsamen  Fortriicken  der  Gegenwart  ist  -  im  Ge- 
gensatz  zur  Ausdehnung  und  zum  gemessenen  Zeitintervall  in  den  Naturwis- 
senschaften  -  fiir  den  Erfahrungsbegriff  der  Geisteswissenschaften  konstitutiv. 

Diltheys  Untersuchung  der  erkenntnistheoretischen  Voraussetzungen  der 
Geisteswissenschaften  erschopft  sich  nicht  in  der  Abgrenzung  von  innerer  und 
aufierer  Wahmehmung.  Vielmehr  bildet  den  -  nicht  zufalligen  -  Abschlufi  des 
Vierten  Buchs  ein  Kapitel  iiber  ,,Die  Verbindung  der  aufieren  und  der  inneren 
Wahmehmung  in  dem  Anerkennen  und  Verstehen  anderer  Personen"135.  Da- 
mit  greift  Dilthey  die  Thematik  des  Fremdverstehens,  die  er  bereits  in  der  Ab- 
handlung  von  1875  und  im  Ersten  Buch  der  Einleitung 136  kurz  gestreift  hatte, 
jetzt  explizit  auf.  ImUnterschiedzurspateren,  von Hegels  Konzeption  des  „ob- 
jektiven  Geistes"  beeinflufiten,  auf  das  gemeinsame  „Medium"  von  Sprache, 
Sitte  und  Kultur  abstellenden  Verstehenstheorie  des  VII.Bandes137  gehen  seine 
hermeneutischen  Uberlegungen  in  dem  erwahnten  Manuskript  ganz  vom  Mo- 
dell  des  erkennenden  Einzelsubjekts  aus,  das  von  seiner  inneren  Erfahrung  aus 
den  Weg  zum  Anderen  finden  mufi.  Die  ,,  Verbindung"  138  von  aufterer  und  in¬ 
nerer  Wahmehmung  wird  als  Spezifikum  intersubjektiver  Verstehensleistungen 
bezeichnet.  Dilthey  erlautert  dies  an  einem  Beispiel:  Wenn  ein  Mensch  in  Tra- 
nen  ausbricht,  so  ist  dies  zunachst  nur  ein  aufierlich  wahmehmbarer  Vorgang. 
Was  diesen  Vorgang  zu  einem  verstehbaren  macht,  ist  die  in  Form  eines  Analo- 
gieschlusses  vollziehbare  Obertragung  der  aus  der  eigenen  (inneren)  Erfahrung 
bekannten  Verkniipfung  von  Tranen  mit  einem  empfundenen  Schmerz:  „Der 
Nervus  probandi  liegt  in  meiner  Kenntnis  der  regelmafiigen  Verbindung  von 
Tranen  mit  einem  bestimmten  Grad  von  Schmerz.  Der  letzte  Grund  meiner 
Kenntnis  dieser  Verbindung  liegt  in  meiner  eigenen  Erfahrung"139.  Wahrend 
der  erste  Teil  dieses  Arguments  in  die  Form  einer  nomologischen  Hypothese 
iibersetzbar  ist,  insistiert  Dilthey  im  zweiten  Teil  des  Arguments  darauf,  dafi 


134  Unten  S.211. 

135  Unten  S.223ff. 

136  Vgl.  Ges.  Schr.  V,  S.61  und  Ges.  Schr.  I,  S.36. 

137  Das  Verstehen  anderer  Personen  und  ihrer  Lebensaufierungen,  Ges.  Schr.  VII,  S.  205  ff.,  vgl. 
ebd.,  S.  146 ff. 


138  Unten  S.223. 
»3*  Unten  S.225. 
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ohne  eigene  Erfahrung  die  Verbindung  von  Tranen  und  Schmerz  nicht  versteh- 
bar  sei;  im  Verstehen  ist  im  Unterschied  zur  subsumptionstheoretischen  Erkla- 
rung,  die  den  Einzelfall  aus  einem  allgemeinen  Gesetz  ableitet,  die  eigene  Erfah¬ 
rung  des  Verstehenden  nicht  ausblendbar.  Hinzu  kommt  als  weiteres  Argu¬ 
ment,  dafi  die  Beziehung  zwischen  dem  in  der  aufieren  Wahmehmung  Gegebe- 
nen  und  dem  inneren  Vorgang  auch  durch  Konvention  geregelt  sein  kann:  ,,Das 
Verhaltnis  des  Aufieren  zum  Inneren  ist  nicht  einfach  das  von  innerem  Zustand 
und  seinem  aufieren  Zeichen.  Dieser  Zusammenhang  kann  gehemmt,  ja  es  kon- 
nen  andere  Zeichen  substituiert  werden"  140.  Damit  wird  der  Vorgang  der  Ver- 
standigung  grundsatzlich  iiber  kausal-analytisches  Erklaren  hinaus  auf  die 
Ebene  des  Symbolverstehens  gehoben:  Ohne  durch  Teilnahme  gewonnenes 
Verstandnis  der  Konvention,  die  die  Beziehung  zwischen  Zeichen  und  dem 
darin  Ausgednickten  regelt,  oder  umfassender  gesagt:  ohne  Verstandnis  der  zu 
Grunde  liegenden  ,,Form  des  Lebens"141  ist  es  unmoglich,  einzelne  Handlun- 
gen,  Sprachaufierungen  oder  Ausdrucksbewegungen  von  anderen  zu  verstehen. 

Dennoch  bleibt  an  diesem  Ansatz  die  Betonung  des  Gegensatzes  von  aufierem 
Zeichen  und  aus  der  inneren  Erfahrung  abgeleiteter  Bedeutung  auffallend  duali- 
stisch.  Dies  hat  seinen  Grund  darin,  dafi  der  Gedankengang  von  einer  Theorie 
der  aufieren  Wahmehmung  her  angelegt  ist  und  damit  nur  auf  diejenigen  Verste- 
hensleistungen  abzielen  kann,  die,  von  der  aufieren  Wahmehmung  etwa  einer 
Geste  oder  Handlung  ausgehend,  die  zugrundeliegende  Intention  durch  eine 
Art  von  Einfuhlung  gleichsam  erschliefien  miissen.  Hier  setzt  sich  jedoch  im 
Zuge  der  weiteren  Ausarbeitung  insbesondere  der  erkenntnistheoretischen  Lo- 
gik  (und  dort  vor  allem  der  Kategorienlehre)  eine  andere  Konzeption  durch,  die 
im  Erfahrungs-  und  Wirklichkeitsbegriff  der  friihen  Entwiirfe 142  schon  angelegt 
ist,  ihre  grundlegende  Funktion  jedoch  erst  dort  erkennen  lafit,  wo  mit  dem  Be- 
griff  des  Lebenszusammenhangs  und  der  Kategoriengruppe  Sinn,  Bedeutung, 
Wert,  Zweck143  die  intersubjektive  Dimension  der  reziproken  Anerkennung 
von  Sinn-  und  Lebenseinheiten144  erschlossen  wird.  Dies  soil  im  folgenden  aus- 
fiihrlicher  entwickelt  werden. 


VI. 


Schon  innerhalb  des  Vierten  Bucbes  ist  ein  deutliches  Gefalle  zu  erkennen 
zwischen  den  fast  druckfertig  ausgearbeiteten  Partien  des  Ersten  Abschnitts 


140  Unten  S.226. 

141  Ebd. 

142  Vgl.  unten  S.XLVIf. 

143  Unten  S.374ff. 

144  Vgl.  unten  S.LIIIf. 
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(Breslauer  Ausarbeitung)  und  den  Entwiirfen  der  beiden  folgenden  Abschnitte, 
die  weder  quantitativ  noch  vom  Stadium  der  Ausarbeitimg  her  gesehen  ein  wirk- 
liches  Aquivalent  zu  den  zwolf  Kapiteln  der  Breslauer  Ausarbeitung  darstellen. 
Im  Sinne  der  von  uns  versuchten  Rekonstruktion  der  Gesamtkonzeption  des 
Zweiten  Bandes  bestand  die  Aufgabe  vor  allem  darin,  den  Stellenwert  der  Ab¬ 
schnitte  liber  aufiere  und  innere  Wahmehmung  deuthch  hervortreten  zu  lassen 
und  dafiir  aus  den  reichlich  vorhandenen  Entwiirfen  Diltheys  solche  Texte  aus- 
zuwahlen,  die  den  Gedankengang  dem  vorhandenen  Gesamtschema  gemafi 
fortfiihrten.  Wenn  die  Herausgabe  dieser  Manuskripte  schon  mit  einem  gewis- 
sen  Vorbehalt  zu  versehen  ist,  was  die  Frage  betrifft,  ob  in  diesen  Texten  mehr 
zu  sehen  ist  als  blofies  Arbeitsmaterial,  so  gilt  dies  in  noch  grofierem  Mafie  fiir 
das  Fiinfte  und  Sechste  Buck.  Hier  haben  wir  mit  Ausnahme  der  in  Teil  D  abge- 
druckten  Abhandlung  Leben  und  Erkennen  kein  grofieres  Manuskript,  das  nach 
Umfang  und  Grad  der  Ausarbeitung  als  druckfertiger  Bestandteil  eines  Buches 
angesehen  werden  konnte.  Dies  liegt,  wie  schon  oben  angedeutet,  teilweise  dar- 
an,  dafi  Dilthey  die  Thematik  d esSechsten  Buches,  also  die  eigentliche  methodo- 
logische  Grundlegung  der  Geisteswissenschaften,  in  verschiedenen  Abhandlun- 
gen,  die  spater  in  die  Bande  V  und  VI  der  Gesammelten  Schriften  aufgenommen 
wurden,  behandelte  und  damit  gleichsam  in  Raten  zu  liefern  versuchte.  Das  glei- 
che  Verfahren  wahlte  er  auch  fiir  die  Fortfiihrung  des  historischen  Teils  der  Ein¬ 
leitung,  also  da sDritte  Buch,  dessen  Hauptbestandteile  in  Band  II  am  systema- 
tisch  richtigen  Ort  innerhalb  der  Gesammelten  Schriften  vereinigt  sind.  Ein  wei- 
terer  Grund  fiir  die  Tatsache,  dafi  das  Sechste  Buch  im  Rahmen  dieser  Rekon¬ 
struktion  gegeniiber  der  erkenntnistheoretischen  Grundlegung  stark  abfallt,  liegt 
darin,  dafi  Dilthey  diesen  Teil  im  Ersten  Buch  der  Einleitung  schon  vorwegge- 
nommen  hatte.  Hierin  diirfte  auch  einer  der  vielen  moglichen  Griinde  fiir  ein 
Nichtzustandekommen  des  Zweiten  Bandes  liegen:  der  eigentliche  Hohepunkt 
der  Grundlegung  der  Geisteswissenschaften,  namlich  die  Anwendung  der  er- 
kenntnistheoretisch-logischen  und  psychologischen  Voraussetzungen  auf  den 
speziellen  Bereich  der  geisteswissenschafthchen  Methoden,  war  durch  den  pro- 
grammatischen  Vorgriff  des  Ersten  Buches  im  Prinzip  vorweggenommen,  ohne 
doch  geleistet  zu  sein.  Es  hatte  nach  1883  eines  ganz  neuen  Buches  und  nicht  ei¬ 
nes  zweiten  Bandes  bedurft,  um  die  Grundlegung  von  der  Breslauer  Ausarbei¬ 
tung  aus  so  aufzubauen,  dafi  die  Rucksichten  auf  die  schon  veroffentlichten  Teile 
hatten  entfallen  konnen.  Indem  sich  Dilthey  fiir  die  Fortfiihrung  an  das  Gesamt¬ 
schema  der  Einleitung  band,  erlegte  er  sich  den  Zwang  auf,  das  Erste  Buch  in  sy- 
stematisch  vertiefter  Form  und  an  der  systematisch  richtigen  Stelle  noch  einmal 
zu  wiederholen.  Fiir  diese  Schwierigkeit  bot  auch  die  Uberarbeitung  der  friihen 
Manuskripte  in  Diltheys  Arbeitsmappen  fiir  das  Sechste  Buch,  die  wir  inzwi- 
schen  in  Band  XVIII  veroffentlicht  haben,  keine  Losung. 
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Etwas  anders  verhalt  es  sich  mit  dem  der  Logik  gewidmeten  Fiinften  Buck. 
Dieser  Teil  war  durch  keine  von  Dilthey  veroffentlichte  Schrift  vorweggenom- 
men,  und  es  ist,  im  Gegenteil,  geradezu  erstaunlich,  wie  sparlich  die  Behandlung 
dieses  fiir  ihn  so  zentralen  Themas  in  seinen  Veroffentlichungen  ausfallt.  Hier 
aber  spielen  die  Vorlesungen  eine  der  Einleitung  in  etwa  vergleichbare  Doppel- 
rolle  von  Forderung  und  Hemmung  fiir  das  systematische  Hauptwerk.  Eine 
Vorlesung  iiber  Logik  und  System  der  philosopbiscben  Wissenscbaften  gehort 
(mit  wechselnden  Titeln,  aber  in  der  Substanz  nur  geringfiigig  verandert)  seit 

1864  zu  den  in  Berlin,  Basel,  Kiel  und  Breslau  haufig  gehaltenen  Lehrveranstal- 
tungen  und  erscheint  dann  unter  dem  Titel  Logik  und  Erkenntnistheorie  zu- 
sammen  mit  einer  Vorlesung  fiber  Psychologie  als  Erfahrungswissenschaft  als 
standiges  Programm  des  Wintersemesters  wahrend  des  ganzen  Jahrzehnts  von 
1883  bis  1893/94.  Man  kann  diese  Vorlesung,  deren  alteste  Disposition  in  dem 
Grundriss  der  Logik  und  des  Systems  der  philosopbiscben  Wissenscbaften  von 

1865  gedruckt  vorliegt,  das  Gerfist  der  Grundlegung  im  Ganzen  bezeichnen, 
von  dem  sich  Dilthey  bis  zu  Beginn  der  neunziger  Jahre  hat  leiten  lassen.  Hier 
liegt  sicher  ein  weiterer  Grund  ffir  die  Schwierigkeit,  den  Zweiten  Band  zu  ei- 
nem  Abschlufi  zu  bringen:  eine  in  dreifiigjahriger  Lehrtatigkeit  zwanzigmal  ge- 
lesene  Vorlesung  ist  sicher  nicht  mehr  dazu  geeignet,  in  ein  grofteres  systemati- 
sches  Werk  eingearbeitet  zu  werden,  innerhalb  dessen  sie  nur  eine  Teilfunktion 
dessen  zu  erffillen  hat,  was  sie  selbst  als  Ganzes  darzustellen  versucht.  Auch  hier 
bedurfte  es  eher  eines  Neubeginns  unter  Aufgabe  des  jahrzehntelang  erhaltenen 
Gerfists  als  der  Einarbeitung  langst  vorhandener  Materialien. 

Um  die  hier  vorgenommenen  Bezugnahmen  etwas  verstandlicher  zu  machen,  fiigen  wir  auf  den 
beiden  folgenden  Seiten  eine  Synopse  ein,  die  den  Zusammenhang  zwischen  dem  Gesamtschema  der 
Grundlegung  (Spake  1),  den  bereits  im  Druck  erschienenen,  systematisch  auf  die  Grundlegung  sich 
beziehenden  Schriften  (Spake  2)  und  den  entsprechenden  Partien  des  vorliegenden  Bandes  (Spalte  3) 
verdeutlichen  soil.  Es  wird  in  dieser  Obersicht  vor  allem  der  komplizierte  Zusammenhang  zwischen 
dem  geplanten  Secbsten  Buch  und  den  in  Spalte  2  aufgefuhrten  Schriften,  zu  denen  auch  das  Erste 
Buck  der  Einleitung  gehort,  deutlicher.  Auflerdem  soil  mit  den  beiden  verschiedenen  Bezugnahmen 
auf  die  Vorlesungen  veranschaulicht  werden,  dafi  diese  einerseits  den  Stoff  des  Vierten  und  Fiinften 
Bucbes  b  eh  and  ein,  andererseits  doch  auch  die  Grundlegung  im  ganzen  zu  ihrem  Gegenstand  haben 
und  diese  mit  einem  System  der  Philosophic  in  Grundziigen  zu  verbinden  versuchen,  innerhalb  des¬ 
sen  dann  auch  die  Weltanschauungstypologie  ihren  Platz  hat  (vgl.  den  folgenden  Band  XX  unserer 
Ausgabe). 

Eine  zusatzliche  Komplizierung  der  Zuordnung  ergibt  sich  daraus,  daft  sich 
die  Gewichte.  der  einzelnen  Systemelemente  im  Zuge  der  jahrzehntelangen  Ar¬ 
beit  allmahlich  verschoben.  Dies  gilt  vor  allem  ffir  den  Stellenwert  der  Struktur- 
theorie  des  seelischen  Zusammenhangs.  Diese  ist  zunachst  vollig  eingebunden  in 
den  fibergreifenden  Kontext  der  erkenntnistheoretischen  Grundlegung  und 
steht  dort  in  engstem  Zusammenhang  einerseits  mit  der  Thematisierung  der 


1.  Gesamtschema  der  Grundlegung 

2.  Entsprechung  in  den  Ges.  Schr.  Bd.  I-XVIII 

Erstes  Buch: 

Ubersicht  liber  den  Zusammenhang  der  Einzelwissen- 
schaften  des  Geistes,  in  welcher  die  Notwendigkeit  einer 
grundlegenden  Wissenschaft  dargetan  wird 

Bd.  I,  1-120 
(endgiiltige  Fassung) 

Zweites  Buch: 

Metaphysik  als  Grundlage  der  Geisteswissenschaften. 

Ihre  Herrschaft  und  ihr  Verfail 

Bd.  I,  121—408 
(endgiiltige  Fassung) 

Drittes  Buch: 

Das  Stadium  der  Erfahrungswissenschaften  und  der  Er- 
kenntnistheorie.  Das  heutige  Problem  der  Geisteswissen¬ 
schaften 

Bd.  II,  passim 

„Auffassung  und  Analyse  des  Menschen  im  15.  und 

16.  Jahrhundert" 

„Das  natiirliche  System  der  Geisteswissenschaften  im 

17.  Jahrhundert“ 

,,Die  Autonomie  des  Denkens,  der  konstruktive  Ratio- 
nalismus  und  der  pantheistische  Monismus  nach  ihrem 
Zusammenhang  im  17.  Jahrhundert“ 

,, Giordano  Bruno“ 

„Die  Funktion  der  Anthropologie  in  der  Kultur  des  16. 
und  17.Jahrhundert$“ 

Viertes  Buch: 

Grundlegung  der  Erkenntnis 

Bd.  V,  90-138 

,,Beitrage  zur  Losung  der  Frage  vom  Ursprung  unseres 
Glaubens  an  die  Realitat  der  Aufienwelt  und  seinem 
Recht“ 

Bd.  V,  139-240 

„Ideen  iiber  eine  beschreibende  und  zergliedernde  Psy¬ 
chologic" 

Bd.  XVIII,  117-183 

,,Die  Mannigfaltigkeit  des  psychischen  Lebens  und  ihre 
Einteilung" 

Fiinftes  Buch: 

Das  Denken,  seine  Gesetze  und  seine  Formen.  Die  Be- 
ziehung  derselben  zur  Wirklichkeit 

Bd.V,  74-89 
„Erfahren  und  Denken" 

Sechstes  Buch: 

Die  Erkenntnis  der  geistigen  Wirklichkeit  und  der  Zu¬ 
sammenhang  der  Wissenschaften  des  Geistes 

Bd.I,  1-120  (vgl.  oben) 

Bd.V,  31-73 

„Ober  das  Studium  der  Geschichte  der  Wissenschaften 
vom  Menschen,  der  Gesellschaft  und  dem  Staat" 

Bd.V,  241-316  i 

„Beitrage  zum  Studium  der  Individual! tat" 

Bd.  V,  317-338 

,,Die  Entstehung  der  Hermeneutik" 

Bd.  VI  (,,Abhandlungen  zur  Poetik,  Ethik  und  Padago- 
gik")  | 

Bd.  XVIII,  57-111 

„Fortsetzungen  der  Abhandlung  von  1875“ 


3.  Entsprechung  in  Ges.  Schr.  Bd.XIX 


4.  Vorlesungen  (Ges.  Schr.  Bd.  XX) 


, Berliner  Entwurf" :  Drittes  Buch,  S.  301-307 

fiertes  Buch: 

.  Abschnitt:  Die  Tatsachen  des  Bewufitseins  („Breslauer 
^usarbeitung"),  S.  58-173 

I.  Abschnitt:  Die  Wahmehmung  der  Aufienwelt, 
;.  174-195 

II.  Abschnitt:  Die  innere  Wahmehmung  und  die  Erfah- 
ungen  von  seelischem  Leben,  S.  195-227 

, Berliner  Entwurf",  S.  307-318 

Kinftes  Buch: 

ibschnitte  I-V,  S.  228-264 

.Berliner  Entwurf",  S.  318-326 

.Leben  und  Erkennen.  Ein  Entwurf  zur  erkenntnistheo- 
etischen  Logik  und  Kategorienlehre",  S.  333-388 


Vorlesungen  liber 
Logik, 

Erkenntnistheorie 

und 

Psychologie 


Vorlesungen 

liber  Logik,  Erkenntnistheorie, 
Psychologie  und 

System  der  Philosophic  in  Grundziigen 

als  Grundlegung 

der  Geisteswissenschaften 


echstes  Buch: 

kbschnitte  I-IX,  S.  264-295 

Berliner  Entwurf",  S. 327-332 
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„Einheit  des  Bewufitseins",  andererseits  mit  dem  Theorem  von  den  drei  Seiten 
(Denken,  Fiihlen,  Wollen)  der  psychischen  Totalitat,  die  gegen  das  einseitig  in- 
tellektualistisch  konzipierte  Erkenntnissubjekt  ausgespielt  wird.  Noch  in  der 
Gliederung,  die  wir  im  Anmerkungsteil  abdrucken145  und  die  vermutlich  vom 
Ende  der  achtziger  Jahre  stammt,  ist  diese  Gewichtsverteilung  erhalten.  Aber 
etwa  von  1890  ab  macht  sich  auch  in  den  Entwurfen  fur  die  Fortfiihrung  des 
Zweiten  Bandes  bemerkbar,  was  Dilthey  dem  Grafen  Yorck  gegeniiber  als  seine 
,,schlimmen  Neigungen  fiir  Evolutionslehre,  Anthropologie  und  Volkerkun- 
de“  eingesteht:  gegeniiber  der  bewufitseinsphanomenologischen  Analyse,  die 
von  den  Tatsachen  des  Bewufitseins  zu  deren  Einheit  im  lebendigen  Zusammen- 
hang  der  seelischen  Totalitat  vordringt,  macht  sich  ein  anderer  Ansatz  geltend, 
in  dem  die  Struktur  des  psychischen  Zusammenhangs  in  erster  Linie  als  ein ,, Sy¬ 
stem  der  Triebe"  aufgefafit  wird.  Was  er  fiir  die  Ethik-V orlesung  von  1890 
schreibt,  gilt  auch  fiir  die  um  diese  Zeit  entstehenden,  neuen  Entwiirfe,  wie  den 
Berliner  Entwurf,  den  Plan  des  Ganzen  und  die  Ausarbeitungen  iiber  Leben  und 
Erkennen:  ,,Ich  gehe  von  der  Struktur  des  Seelenlebens,  von  dem  System  der 
Triebe  aus .  Der  Punkt ,  an  dem  ich  im  Flufi  von  Evolution  und  deren  vagen  Mog- 
lichkeiten,  welchen  die  jetzigen  modemen  denkenden  Ethiker  preisgegeben 
sind,  festen  Fufi  fasse,  ist  die  psychologisch  erkennbare  Natur  des  Menschen, 
wie  sie  eben  unser  menschliches  Seelenleben  ausmacht,  Ichbewufitsein  etc." 146. 
Der  Einsatzpunkt  scheint  zwar  noch  vollig  der  der  „Selbstbesinnung"  aus  den 
Anfangskapiteln  der  Breslauer  Ausarheitung  zu  sein.  Dilthey  will  zeigen,  ,,dafi 
im  Ichbewufitsein  etwas  Unauflosliches  ist,  das  nicht  aus  Elementen  und  Bezie- 
hungen  zwischen  ihnen  abgeleitet  werden  kann".  Aber  der  Fortgang  macht 
deutlich,  dafi  der  ,,Grundplan  des  Lebewesens",  wie  er  in  der  Ethik-Vorle¬ 
sung  147  entfaltet  und  im  Brief  an  Yorck  erlautert  wird,  nicht  mehr  aus  der  Ana¬ 
lyse  der  inneren  Erfahrung  allein  gewonnen  ist:  ,,Nun  entwerfe ich  ein  Bild  vom 
Haushalt  des  Seelenlebens  und  der  Stellung  des  Systems  von  Trieben  und  Gefiih- 
len  in  ihm.  Der  Mensch  ist  im  Kern  ein  Biindel  von  Trieben.  Dieses  Biindel 
trenne  ich  auseinander. .  .f<148. 

Dieser  veranderte  Ansatz  fiihrt  im  Berliner  Entwurf  zu  einem  von  den  friihe- 
ren  Entwurfen  abweichenden  Aufbau.  Im  Anschlufi  an  den  historischen  Teil  des 
Dritten  Buches  soli  jetzt  das  Vierte  Buck  den  Titel  tragen:  „Das  Leben.  Deskrip- 
tive  und  komparative  Psychologie",  wahrend  erst  der  2.  Abschnitt  des  Funften 
Buches  unter  dem  Titel  ,,Wahrnehmung  und  Wirklichkeit"  die  erkenntnistheo- 


145  Unten  S.425ff. 

146  Briefwechsel  Dilthey- Yorck,  a.  a.  O.,  S.90. 

147  Ges.  Schr.  X,  S.48f. 

148  Briefwechsel  Dilthey- Yorck,  a.a.O.,  S.90. 


Vorbericht  der  Herausgeber 


XLIII 


retische  Grundlegung  im  Sinne  der  Breslauer  Ausarbeitung  bringen  sollte.  Ge¬ 
org  Misch  hat  in  seiner  Interpretation  dieses  sich  verandernden  Ansatzes  da  von 
gesprochen,  dafi  sich  hier  der  ,, Standpunkt  des  Lebens"  gegeniiber  der  erkennt- 
nistheoretisch-psychologischen  Einstellung  siegreich  durchgesetzt  habe149;  je- 
doch  ist  zu  fragen,  ob  das  im  Berliner  Entwurf  an  die  Spitze  der  systematischen 
Grundlegung  gestellte  ,,Leben"  wirklich  das  nicht-psychologisch  gedeutete  Le- 
ben  ist.  Dies  ware  allenfalls  denkbar  in  einem  den  Intentionen  Misch s  genau  ent- 
gegenlaufenden  Sinn,  indem  namlich  der  Standpunkt  des  Lebens  (wenigstens 
voriibergehend)  in  den  Entwiirfen  der  friihen  neunziger  Jahre  zu  einem  biologi- 
stischen  Ansatz  zu  fiihren  scheint,  wie  er  in  Leben  und  Erkennen  in  einer  aller- 
dings  vieldeutigen  Weise  anklingt: 

,,Die  biologische  Breite  der  Betrachtung  ist  erforderlich,  um  in  bezug  auf  die 
Struktur  des  Lebens  zu  iiberzeugen.  Ich  war  friiher  bestrebt,  die  psychologische 
Grundlegung  zur  Geltung  zu  bringen  gegeniiber  dem  einseitigen  Intellektualis- 
mus.  Auch  hat  sich  diese  Betrachtungsweise  immer  mehr  Anhanger  erworben. 
Seitdem  ich  aber  in  der  Struktur  des  Lebens  die  Grundlage  der  Psychologie  er- 
kannte,  muftte  ich  den  psychologischen  Standpunkt  zu  dem  biologischen  erwei- 
tern  und  vertiefen"  15°. 

Diese  im  Kontext  einer  Grundlegung  der  Geisteswissenschaften  merkwiirdig 
anmutenden  Formulierungen  diirfen  allerdings  nicht  isoliert  betrachtet  werden, 
sondern  nur  im  Zusammenhang  einer  Abhandlung,  in  der  auch  das  Ungeniigen  an 
den  biologischen  Begriffen  ausgesprochen  wird,  ,,welche  neuerdings  zur  Cha- 
rakterisierung  der  Lebenserscheinungen  verwandt  worden  sind"151.  Man  wird 
also  -  und  dies  kann  im  Rahmen  dieses  Vorberichts  nur  angedeutet  werden  -  den 
Begriff  einer  ,, biologischen  Betrachtung"  innerhalb  dieser  Schriften  sehr  genau 
untersuchen  miissen,  um  das  Maft  der  Akzentverschiebung  richtig  zu  bestim- 
men.  Aufier  Zweifel  steht,  dafi  Dilthey  in  den  friihen  neunziger  Jahren  eine 
Phase  durchlaufen  hat,  in  der  sich  sein  Lebensbegriff  mit  deskriptiven  Elemen- 
ten  einer  Theorie  ,,des  Lebewesens",  d.h.  eines  organischenTriebsystems,  ver- 
band.  Dieser  Ansatz  erscheint  schon  in  den  Ideen  von  1894  wieder  stark  abge- 
schwacht,  und  in  der  zehn  Jahr  spater  veroffentlichten  Studie  Der  psychische 
Strukturzusammenhang  heiBt  es  dann:  ,,Die  Struktur  des  psychischen  Zusam- 
menhangs  zeigt  augenscheinliche  Ahnlichkeiten  auf  mit  der  biologischen  Struk¬ 
tur.  Verfolgt  man  aber  diese  Ahnlichkeiten,  so  gelangt  man  doch  nur  zu  vagen 
Analogien" 152.  Vor  diesem  Hintergrund  betrachtet,  erscheint  der  ,, biologische 


149  Ges.  Schr.  V,  S.LV. 

150  Unten  S.345. 

151  Unten  S.354. 

152  Ges.  Schr.  VII,  S.23. 
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Standpunkt<c  fiir  Dilthey  in  erster  Linie  zu  bedeuten,  diejenige  Struktur  des  Le- 
bens  in  den  Blick  zu  bekommen,  die  -  in  offenkundiger  Ahnlichkeit  mit  alien 
Formen  des  organischen  Lebens  -  durch  den  Zusammenhang  von  zentrierter 
Lebenseinheit  und  Milieu  charakterisiert  ist. 

Freilich  darf  iiber  einer  solchen  starken  Beachtung  der  Gewichtsverschiebun- 
gen  die  einheitliche  Gesamtkonzeption  nicht  aus  dem  Auge  verloren  werden,  die 
Dilthey  im  Alter  davon  sprechen  liefi,  dafi  ,,all  sein  Schaffen  eigentlich  nur  ein 
Ausfiihren  des  Denkens  und  Planens  seiner  Jugend  sei“153.  Fragt  man,  gerade 
auch  im  Hinblick  auf  die  Veranderungen,  nach  den  sich  durchhaltenden  Grund- 
gedanken,  die  nicht  nur  die  Einheit  der  Grundlegung  in  der  hier  rekonstruierten 
Form  ausmachen,  sondern  ebenso  auch  die  spateren  systematischen  Arbeiten 
bestimmen,  so  lafit  sich  dies  beantworten  mit  dem  Hinweis  auf  die  verschiede- 
nen  Seiten  des  ganzheitlichen  Lebensbegriffs,  den  Dilthey  in  einigen  der  friihen 
Entwiirfe  schon  im  Sinne  einer  „Philosophie  des  Lebens"  verwendet:  Leben  ist 
einerseits  das  Insgesamt  der  von  der  Einheit  des  Selbstbewufttseins  ganzheitlich 
strukturierten  Tatsachen  des  BewuStseins,  hinter  die  wir  in  der  erkenntnistheo- 
retischen  Grundlegung  nicht  zuriickgehen  konnen;  es  ist  zweitens  der  (nicht  in- 
tellektualistisch  verstiimmelte)  Wirklichkeitsbezug  der  ,,Totalitat  unseres 
Selbst",  das  nicht  nur  denkt  und  vorstellt,  sondern  auch  fiihlt  und  will;  und  es  ist 
schliefilich  die  Kontinuitat  und  Koharenz  des  in  der  Zeit  sich  vollziehenden  Le- 
bensprozesses,  der  nicht  nur  Ablauf,  sondern  Entwicklung  und  Artikulation 
darstellt  und  damit  die  historische  Dimension  auch  der  erkennenden  Intelligenz 
gewahrleistet.  Der  Begriff ,  ,Lebenszusammenhang“ ,  der  vor  allem  in  dem  unse- 
ren  Band  abschlieSenden  Fragment  Leben  und  Erkennen  zum  Schliisselbegriff 
wird,  fafit  diese  verschiedenen  Aspekte  wohl  am  besten  zusammen  und  soil  im 
folgenden  als  Abbreviatur  fiir  die  zentrale  Konzeption  der  Grundlegung  stehen. 


VII. 

Man  mufi  diesen  mehrschichtigen  Lebens-  und  Ganzheitsbegriff  vor  allem  im 
Auge  behalten,  wenn  der  Stellenwert  der  Logik  des  Funften  Bucbes,  vor  allem 
die  vermittelnde  Funktion  zwischen  der  im  engeren  Sinn  erkenntnistheoreti- 
schen  Grundlegung  des  Vierten  Buches  und  der  Methodologie  d esSechsten  Bu- 
chesy  genauer  bestimmt  werden  soil.  Trotz  der  genannten  Akzentverschiebung 
und  inhaltlicher  Anderungen  bleibt  doch  gerade  die  Logik  von  dieser  ganzheitli¬ 
chen  Konzeption  bestimmt:  ,,Die  Logik  hat  die  voile  Wirklichkeit  des  Erkennt- 


153  Der  junge  Dilthey,  a.a.O.,  S.V. 
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nisvorgangs  zum  Gegenstande,  nicht  den  rein  intellektuellen  Bestandteil  dessel- 
ben  oder  die  intellektualistische  Auslegung  desselben  durch  die  Darstellung  in 
V erstandesbegriffen,  welche  die  abstrakte  Philosophic  gibt“ I54.  Damit  ist  ein 
Aufgabenfeld  umrissen,  das  nicht  nur  dadurch  bestimmt  wird,  dafi  die  formale 
Logik  sich  zur  erkenntnistheoretischen  zu  erweitem  habe.  Es  bedeutet  im  ein- 
zelnen:  dafi  die  Logik  diejenige  Selbstbesinnung  zur  Voraussetzung  hat, ,, wel¬ 
che  den  ganzen  unverstummelten  Befund  seelischen  Lebens  umfafit" 155 ;  dafi  die 
von  hier  aus  entwickelten  Theorien  von  der  Einheit  des  Bewufitseins,  vom 
Wirklichkeitsbezug  in  Widerstandserfahrung  und  Dingerfahrung,  von  der  In- 
tellektualitat  aufierer  und  innerer  Wahrnehmung  bis  hin  zur  Theorie  der  prima- 
ren  Denkakte  und  ihrer  sprachlichen  Representation  im  einfachen  pradizieren- 
den  Satz,  wie  auch  in  Wunsch-  und  Befehlssatzen,  -  dafi  all  dies  den  Kontext 
ausmacht,  in  dem  die  Logik  nicht  als  isolierte  Einzeldisziplin,  sondern  als  Sy- 
stemelement  der  Grundlegung  der  Wissenschaften  vom  handelnden  und  ge- 
schichtlichen  Menschen  auftritt.  Die  Regeln,  welche  eine  solche  Logik  entwirft, 
so  formuliert  es  Dilthey  in  den  Schlufipartien  des  Ersten  Bitches ,  „wollen  die  Si- 
cherheit  der  Einzelwissenschaften  durch  einen  Zusammenhang  gewahrleisten, 
welcher  auf  die  Elemente  gegriindet  ist,  bis  zu  denen  die  Analyse  des  Bewufit¬ 
seins  die  Sicherheit  des  Wissens  zuriickfiihrt"156.  Dies  bedeutet,  dafi  „sie  ihr 
Gebiet  liber  die  Analysis  des  diskursiven  Denkens  hinaus  erweitert" . ,  ,Sie  dringt 
also  riickwarts  in  die  Natur  und  den  Erkenntniswert  von  Prozessen  ein,  deren 
Ergebnisse  unsere  friiheste  Erinnerung  schon  vorfindet"157. 

Diese  Analysis  richtet  sich  also  in  erster  Linie  auf  den  Zusammenhang  von 
Wahmehmen  und  Denken.  Innerhalb  des  Systems  der  Grundlegung  wird  er  be- 
handelt  im  Obergang  vom  Vierten  zum  Funften  Buck,  ist  aber  eigentlich  schon 
das  Thema  vom  Zweiten  Abschnitt  des  Vierten  Bitches  an,  insofem  als  es  fiir  Dil¬ 
they  eine  reine,  uninterpretierte  Sinnesempfindung  nicht  gibt,  vielmehr  ihre 
Verarbeitung  in  den  elementaren  logischen  Operationen  des  „schweigenden 
Denkens"  schon  auf  der  Stufe  der  Sinneswahrnehmung  gegeben  ist.  Die  Grenze 
des  Logischen  ist  also  zum  Bereich  der  Wahrnehmung  hin  offen,  was  Dilthey 
veranlafi,  schon  in  seinen  friihesten  Logik-Vorlesungen  mit  einer  Theorie  der 
aufieren  Wahrnehmung  zu  beginnen,  um  auf  dem  Weg  iiber  innere  Erfahrung 
und  Zeitproblematik  zur  Analyse  der  Denkgesetze  und  -formen  und  schliefilich 
zur  Methodologie  zu  kommen.  Dieses  Verfahren  charakterisiert  er  in  der  Sig- 
wart-Rezension ,  wo  er  es  von  dem  Verfahren  Sigwarts  abhebt,  als  eineMethode, 
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„welche  von  der  Analysis  des  unmittelbaren  Wissens  ausgeht,  die  in  ihm  gege- 
benen  Tatsachen  des  Bewufitseins  erforscht  und  so  von  diesen  lebendigen  Trieb- 
kraften  der  Intelligenz  aus  den  ursprunglichen  Sinn  der  Gesetze  des  Denkens 
und  Tragweite  wie  Grenzen  des  notwendigen  Denkzusammenhangs  auf- 
zeigt"  158. 

Was  die  Genese  dieser  Theorie  betrifft,  so  wird  dieser  Ansatz  schon  vorberei- 
tet  in  dem  friihen  Text  iiber  Philosophie  der  Erfahrung,  wo  Dilthey  als  Resultat 
des  ,,Fortgangs  der  Untersuchung"  ankiindigt,  ,,dafi  die  Formen  wie  die  Ge¬ 
setze  des  Denkens  nur  der  Ausdruck  des  mit  den  psychischen  Akten  Gegebenen 
sind,  der  Einheit  des  Selbstbewufitseins,  der  Selbstbehauptung  (die  in  dem  Satz 
der  Identitat  wie  in  der  Form  des  Urteils  zugrunde  liegt)  und  des  Zusammen- 
hangs" 159.  Wenn  dies  dort  auch  nur  skizzenhaft  angedeutet  wird,  so  ist  doch  mit 
den  Begriffen  ,, Einheit  des  Selbstbewufitseins"  und  ,, Selbstbehauptung"  die 
deskriptive  Erkenntnisanthropologie  so  angelegt,  dafi  die  Linien  von  hier  bis  zur 
Logik  des  FUnften  Buches  in  den  Fassungen  der  achtziger  und  neunziger  Jahre, 
ja,  bis  zur  zweiten  Grundlegungs-Studie  von  1905  liber  den  Strukturzusam - 
menhang  des  Wissens 160  und  zum  Aufbau  der  gescbichtlichen  Welt  in  den  Gei- 
steswissenschaften  zu  ziehen  sind. 

Der  Ausgang  von  der  Einheit  des  Selbstbewufiteins,  in  grofiter  Ausfiihrlich- 
keit  im  11.  Kapitel  der  Breslauer  Ausarbeitung  durchgefuhrt,  erlaubt  die  Erwei- 
terung  des  Logischen  in  den  Bereich  der  Wahmehmung  hinein  dadurch,  dafi 
,, Einheit"  oder  ,,Zusammenhang"  als  kontinuierlich  in  der  Zeit  verlaufender 
Prozefi  in  erster  Linie  als  eine  beziehende  Tatigkeit  des  Bewufitseins  zu  denken 
ist,  und  dafi  alles  In-Beziehung-setzen  ein  „Aneinanderhalten",  ein  unmerkli- 
ches  Herausheben,  Unterscheiden,  Trennen,  Verbinden  von  Bewufitseinsinhal- 
ten  ist.  Die  Abgrenzung  zwischen  diskursiven  und  vordiskursiven  logischen 
Operationen  ist  in  den  friihen  Entwiirfen  noch  nicht  streng  durchgefuhrt.  So 
fiihrt  Dilthey  in  dem  Fragment  Innere  Wahmehmung  und  die  Voraussetzungen 
des  Denkens  die  Leistungen  von  Unterscheiden,  Ineins-setzen,  Das-Gemeinsa- 
me-feststellen,  Urteilen,  Erschliefien  in  einer  Reihe  auf 161,  wobei  noch  nicht  das 
Problem  der  Vordiskursivitat  bestimmter  elementarer  Operationen  des  Den¬ 
kens  thematisiert  ist,  sondem  die  logische  Gesetzhchkeit  der  Vorgange,  in  denen 
das  in  der  inneren  Wahrnehmung  unmittelbar  Gegebene  zur  deutlichen  Er- 
kenntnis  und  Mitteilbarkeit  gebracht  wird.  Auch  im  Haupttext  des  FUnften  Bu¬ 
ches  werden  als  intellektuelle  Bestandteile  der  Wahmehmung  noch  genannt: 
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Vergleichung,  Vorstellung,  Allgemeinvorstellung  und  Urteilen162.  Hier  aber 
vollzieht  sich  im  Zuge  der  Ausarbeitung  der  Grundlegung  eine  immer  starkere 
Akzentuierung,  die  nicht  nur  in  der  Reihe  der  in  diesem  Band  zusammengefafi- 
ten  Schriften  zu  verfolgen  ist,  sondern  auch  die  Weiterentwicklung  der  Konzep- 
tion  in  den  Ideen,  in  den  schon  genannten  Studien  von  1905  und  schliefilich  im 
Aufbau  betrifft.  So  fiihrt  von  der  an  der  Spitze  unseres  Bandes  stehenden  Forde- 
rung  nach  einer  Erforschung  der  unbewufiten  Prozesse  ein  zwar  nicht  geradlini- 
ger,  aber  doch  folgerichtiger  Weg  zu  dem  Diktum  der  Ideen,  dafi  alles  diskursive 
Denken  als  eine  hohere  Stufe  der  schweigenden  Denkvorgange  dargestellt  wer- 
den  konne163,  und  zu  dem  Postulat  aus  dem  Berliner  Entwurf,  der  Ausgangs- 
punkt  der  Erkenntnistheorie  und  Logik  habe  in  der  „Lehre  von  der  Gegenwart 
der  elementaren  logischen  Funktionen  im  ganzen  Zusammenhang  der  menschli- 
chen  Erkenntnis"  zu  liegen164. 

Inhaltliche  Veranderungen  innerhalb  dieser  Konzeption  sind  angesichts  des 
sich  verandemden  Stellenwertes  dieses  Systemelements  der  Grundlegung  nur 
natiirlich.  So  werden,  nach  anfanglich  schwankender  Terminologie,  im  Berli¬ 
ner  Entwurf  die  vier  Operationen  „Ineins-setzen,  Vergleichen,  Trennen,  Ver- 
binden“  als  ,,Erfahrungen  zweiter  Klasse“  zusammengefaflt165,  und  in  einer 
Logik-Vorlesung  aus  den  friihen  neunziger  Jahren  erscheinen  sie  dann  in  dieser 
Gruppierung  als  elementare  Voraussetzungen  der  vier  Methoden  ,  .Analysis, 
Induktion,  Synthesis  und  Deduktion"  dargestellt166.  Der  Entwurf  Leben  und 
Erkennen  nennt  die  Vorgange  des  Unterscheidens,  Verbindens,  Beziehens  und 
Ordnens ,67,  und  in  der  Theorie  des  gegenstandlichen  Auffassens  im  Aufbau  un- 
terscheidet  Dilthey  spater  nur  noch  drei  Hauptformen,  Vergleichen,  Trennen 
und  Beziehen,  die  in  sich  die  Ansatze  zu  drei  diskursiven  Leistungen  enthalten: 
im  Gleichfinden  bereite  sich  die  Bildung  der  allgemeinen  Urteile  und  der  Allge- 
meinbegriffe  vor,  im  Trennen  die  Abstraktion  und  das  analytische  Verfahren,  im 
Beziehen  schliefilich  die  synthetischen  Operationen.  „So  geht  ein  innerer  Be- 
griindungszusammenhang  von  den  elementaren  Denldeistungen  zum  diskursi¬ 
ven  Denken,  vom  Auffassen  des  Sachverhaltes  an  den  Gegenstanden  zu  den  Ur¬ 
teilen  liber  sie“ ,68. 

Wenn  Dilthey  in  der  Ersten  Studie  zur  Grundlegung  der  Geisteswissenschaf- 
ten  von  1905  (Der  psychiscbe  Strukturzusammenhang)  sagt,  das  Verfahren  der 
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Reduktion  der  Formen  und  Gesetze  des  diskursiven  Denkens  auf  elementare  lo- 
gische  Operationen  sei  auf  dem  Gebiet  der  Geisteswissenschaften  ,,rein  durch- 
fiihrbar"  und  wenn  er  fortfahrt:  ,,. .  .und  so  kann  nach  dieser  Methode  die  ob- 
jektive  Giiltigkeit  des  Wissens  auf  diesem  Gebiete  begriindet  werden"169,  so  ist 
zu  konstatieren,  dafi  diese  Begriindung  weder  im  mittleren  Werk,  noch  im 
Spatwerk  wirklich  gelungen  ist.  Es  ist  jedoch  eine  der  Hauptaufgaben  der  syste- 
matischen  Rekonstruktion  der  Grundlegung  aus  der  mittleren  Schaffenszeit, 
den  Weg  sichtbar  zu  machen,  der  zu  den  Losungsversuchen  des  Spatwerkes 
fiihrt  und  dieses  (trotz  seines  fragmentarischen  Charakters)  in  seinem  systemati- 
schen  Zusammenhang  iiberhaupt  erst  sichtbar  macht.  Dies  leistet  in  unserem 
Zusammenhang  vor  allem  das  tiefer  dringende  Verstandnis  der  Weiterfiihrung 
der  erkenntnistheoretischen  Grundlegung  des  Vierten  Buches  durch  die  Logik 
und  schliefilich  durch  die  Methodologie. 

Die  Stelle  aus  dem  friihen  Fragment  iiber  Philosophic  der  Erfahrung ,  von  der 
wir  ausgegangen  waren,  enthalt  neben  dem  Begriff  „  Einheit  des  Selbstbewufit- 
seins"  auch  den  Begriff  „Selbstbehauptung“,  und  dies  fiihrt  zu  einem  zweiten 
Aspekt  des  Ansatzes  beim  ,,Lebenszusammenhang“.  Das  Auffassen  von  Wirk¬ 
lichkeit,  einsetzend  mit  den  elementaren  logischen  Operationen,  ware  nur  als 
blasser,  theoretisch-kognitiver  Bezug  denkbar,  wenn  vom  Lebenszusammen- 
hang  nur  im  Sinne  des  kontinuierlichen  Flusses  der  in  der  Einheit  des  Bewufit- 
seins  strukturierten  Wahrnehmungsinhalte  ausgegangen  wiirde.  Wirklichkeit 
wiirde  dabei  nichts  anderes  sein  konnen  als  ,,tote  und  passive  Gegenstandlich- 
keit,  welche  dem  Bild  im  Spiegel  gleicht"170.  Demgegeniiber  bedeutet  der  Re- 
kurs  auf  die  „Selbstbehauptung“  das  Einbringen  des  Gedankens  vom  Willens- 
widerstand  nicht  nur  in  eine  allgemeine  Theorie  des  Glaubens  an  die  Realitat  der 
Aufienwelt,  sondem  nun  auch  in  die  Logik  selbst,  deren  Aufgabe  es  auch  hier 
ist, ,  ,die  formalen  Verhaltnisse  so  zu  entwickeln,  dafi  ihre  Motive,  der  Grund  ih- 
rer  Sicherheit,  ihre  genetische  Wirklichkeit  und  Macht  im  Entwicklungsgang  der 
Erkenntnis  erfafit  werden“171.  Der  Ausgang  von  der  Einheit  des  Bewufitseins 
allein  wiirde  Wirklichkeitserfahrung  auf  den  kontinuierlichen  Wahrnehmungs- 
flufi  reduzieren.  Dagegen  macht  Dilthey  geltend:  wir  kennen  ,, iiberhaupt  keine 
Lage  des  Menschen,  keinen  Moment  seines  Lebens,  in  welchem  derselbe  sich 
dem  Wahmehmungsflusse  hingegeben  vorfande;  so  gewifi  als  in  ihm  Leben  zu- 
gleich  Vorstellen,  Wollen,  Fiihlen  ist,  so  gewifi  er  eben  Totalitat  ist,  ist  ihm 
Wahrnehmung  Wirklichkeit,  Gegenstand,  Tatsache" 172 .  Vor  allem  der  Wille  ist 
die  eigentlich  realitatsvermittelnde  Kraft:  ,,Wo  er  ist,  da  ist  lebendige  Wirklich- 
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keit“  heifit  es  im  erlauternden  Brief  von  1882 173 ;  aber  er  wirkt-  im  Sinne  der  To- 
talitat  des  Gemiits-  immer  auch  mit  Gefiihlselementen  zusammen,  so  dafi  Wirk- 
lichkeitserfahrung  auch  bestimmt  werden  kann  als  „Innewerden  durch  den 
Druck  des  Gefuhls,  durch  den  Widerstand  des  Willens‘c  174 . 

Dies  erst  ist  die  Stelle  des  Hervorgangs  von  Gegenstandlichkeit  im  Sinne  einer 
Setzung ,  die  aus  dem  Wahrnehmungsflufi  Einzelnes  als  Ding  und  Gegenstand 
heraushebt  und  sogleich  auch  im  pradizierenden  Aussprechen  festmacht.  Er- 
kenntnistheorie,  Sprachtheorie  und  Logik  sind  hier  aufs  engste  aufeinander  be- 
zogen,  insofem  als  eine  erkenntnistheoretisch-phanomenologische  Lehre  vom 
,,Dingc<  immer  auch  eine  grammatikalische  Betrachtung  der  Leistung  des  Satzes 
als  „Setzung“  und  damit  die  Lehre  vom  Urteil  als  Kernstiick  der  logischen  For- 
menlehre  einschliefit  bzw.  vorbereitet.  „Selbstbehauptung“  in  diesem  erkennt- 
nisanthropologischen  Sinn  ist  also  Selbstkonstituierung  im  wahmehmend-vor- 
stellend-aussagenden  Setzen  von  Gegenstanden,  hervorgebracht  durch  ein  in 
seiner  Leibhaftigkeit  und  Tatigkeit  die  voile  Wirklichkeit  konstituierendes  We- 
sen. 

Auch  hier  verschieben  sich  die  Akzente  im  Lauf  der  drei  Jahrzehnte,  die  zwi- 
schen  Diltheys  erster  Vorlesung,  dem  Grundrifi  der  Logik  und  des  Systems  der 
philosophischen  Wissenscbaften  von  1865  und  den  Arbeiten  der  friihen  und  mitt- 
leren  neunziger  Jahre  liegen.  Im  Grundrifi  (und  in  der  Basler  Logik- Vorlesung 
von  1867/68)  wird  eine  verhaltnismafiig  direkte  Linie  von  den  kognitiven  Lei- 
stungen  der  Anschauung,  Einzelvorstellung  und  Allgemeinvorstellung  iiber 
Sprache  und  Satz  zum  Urteil  gezogen,  ohne  dafi  das  erkenntnisanthropologische 
Totalitatsmotiv  in  seiner  systembildenden  Kraft  schon  erkennbar  ware.  Aller- 
dings  ist  auch  hier  schon  die  zentrale  Stellung  der  Urteilslehre  (gegeniiber  dem 
Einsetzen  der  traditionellen  Logik  beim  Begriff)  gegeben.  In  den  Ausarbeitun- 
gen  zur  erkenntnistheoretischen  Logik  vmseres  Bandes  wird  die  Begriindung 
dieser  Vorzugsstellung  des  Urteils  fafilicher,  indem  die  natiirliche  Gliederung 
der  logischen  Formen  abgeleitet  wird  aus  der  ,,in  der  Wahrnehmung  gegebenen 
Beziehung  zwischen-einem  Subjekt  und  seinen  Eigenschaften,  Tatigkeiten,  de- 
ren  Spiegelbild  der  Satz  sein  soll<<175.  Dies  fiihrt  zu  einer  entsprechenden,  zen- 
tralen  Position  des  Satzes  in  der  grammatischen  Theorie,  indem  die  Pradizie- 
rungsleistung  des  Satzes  als  die  wichtigste  und  „allgemeinste  aller  grammati¬ 
schen  Verhaltnisse<<176  bezeichnet  wird.  Dies  mufi  iiberraschen,  wenn  man  von 
dem  ganzheitlichen  Ansatz  Diltheys  ausgeht  und  erwartet,  dafi  als  grammatische 
und  logische  ,,Urphanomene“  nicht  die  mehrgliedrigen  Gebilde  Satz  und  Ur- 
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teil,  sondern  die  einfacheren  Elemente  Wort  und  Begriff  anzusehen  seien.  Doch 
darf  dabei  nicht  ubersehen  werden,  dafi  diesen  primaren  diskursiven  Gebilden 
eine  Erlebniseinheit  der  Dingerfahrung  zugrunde  liegt,  in  der  das  „Dieses“ 
nicht  in  seinem  abstrakten  Da-sein,  sondern  in  der  Komplexitat  seiner  Beziige  er- 
fahren  wird;  denn  Dingerfahrung  ist  kein  blofi  kognitiver  Bezug,  vielmehr  ist 
das  Ding  in  seiner  quasi-personalen  Struktur  ,,fiir  die  Totalitat  unseres  Wesens 
da"177.  Von  dieser  Voraussetzung  aus  ist  eine  interessante  weitere  Ausdifferen- 
zierung  moglich,  die  der  Berliner  Entwurf  vomimmt:  die  primaren  Denkakte 
schlagen  sich  nicht  nur  in  Behauptungssatzen  (=  Urteilen)  nieder,  sondern  auch 
in  dem  weiten  Bereich  der  Wunsch-  und  Befehlssatze,  die  in  ihrer  Gesamtheit, 
zusammen  mit  den  Urteilen,  das  diskursive  Denken  ausmachen178. 

Der  Vierte  Abschnitt  d esFunften  Buches,  wie  es  in  Teil  B  dieses  Bandes  rekon- 
struiert  ist,  enthalt  die  Weiterfiihrung  des  Hauptgedankens  im  Sinne  einer  Kate- 
gorienlehre,  die  ausgeht  von  dem  ,,lebendigen  Wahmehmungsakte,  in  welchem 
die  Totalitat  der  Gemiitskrafte  im  Selbstbewufitsein  die  Gegenstandlichkeit  sich 
gegeniiber  findet"  179 .  Gerade  hier  jedoch  ist  besonders  deutlich,  wie  stark  sich 
die  Konzeption  noch  iiber  den  Stand  der  spaten  achtziger  Jahre  hinaus  veran- 
dem  sollte;  denn  erst  der  Berliner  Entwurf  und  die  Ausarbeitungen  aus  dem 
Umkreis  der  Abhandlung  Erfahren  und  Denken  fiihren  die  Kategorienlehre 
weiter  durch  die  wichtige  Unterscheidung  zwischen  formalen  und  realen 
Kategorien,  wobei  fur  die  letzteren  auch  die  Namen  ,,Kategorien  des  Lebens" 
oder  kurz  „Lebenskategorien“  gebraucht  werden.  Diese  Theorie  der  Lebens- 
kategorien  konnte  in  der  bisherigen  Dilthey-Rezeption  fast  nur  von  der  relativ 
schmalen  Textgrundlage  einiger  in  Band  VII  der  Gesammelten  Schriften  verdf- 
fentlichten  Fragmente  aus  diskutiert  werden.  Hier  ist  es  nun  moglich  geworden, 
das  zunehmende  Gewicht  dieser  Konzeption  und  ihre  begriffliche  und  termino- 
logische  Verdeutlichung  zu  verfolgen. 

VIII. 

Ausgangspunkt  dieser  Linie  ist  die  Dingerfahrung  als  besonderer  Aspekt  der 
Wirklichkeitserfahrung  iiberhaupt.  Dilthey  charakterisiert  sie  schon  in  dem 
Fragment  Philosophic  der  Erfahrung  durch  den  Zug  des  Zentriertseins  der  Ge- 
fiihl  und  Wille  affizierenden  Gegenstandlichkeit  auf  einen  ,,wirkenden  Ein- 
heitspunkt" 180  hin.  Entgegen  der  empiristisch-atomistischen  Ansicht,  derzu- 
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folge  Gegenstandsvorstellungen  sich  additiv  aus  Empfindungselementen  zu- 
sammensetzen,  sieht  er  im  Ding  diesen  Einheitspunkt  oder  „Ansatzpunkt  er- 
fahrener  Willensdetermination  und  Bestimmung  von  Gefiihlen" 181  als  entschei- 
dend  an,  also  den  Charakter  des  Gegeniiber,  das  genealogisch  betrachtet  auf  eine 
Art  Du-Erfahrung  zuriickverweist.  Dieser  fur  den  Wirklichkeitsbegriff  Dil- 
theys  zentrale  Gedanke  wird  in  der  Abhandlung  Leben  und  Erkennen  zum  Aus- 
gangspunkt  der  Kategorienlehre:  Dem  Lebenszusammenhang  des  Subjekts  ent- 
spricht  ein  solcher  des  Objekts,  denn  dieses  hat  als  ein  Ganzes  ,,einen  Mittel- 
punkt  von  Realitat,  welchen  alle  Empfindungen  als  Eigenschaften  nur  umklei- 
den.  Daher  ist  jedes  Objekt  urspriinglich  eine  Lebenseinheit" 182.  Die  Dingvor- 
stellung  vollzieht  sich  ,,von  einem  Interessenpunkt  aus,  von  welchem  her  die 
Selbstheit  des  Dinges  mit  ihren  Eigenschaften  sich  bildet“ 183.  So  geht  das  Vierte 
Kapitel  der  Abhandlung,  welches  die  Kategorien  des  Lebens  einfiihrt  als  den 
,,Zusammenhang  des  Gegebenen,  welchen  alles  Erkennen  voraussetzt“,  von 
dem  ,,Analogischen  des  Zusammenhangs  in  dem  Subjekt  und  Objekt"  weiter  zu 
der  Feststellung:  „Der  Lebenszusammenhang,  welcher  im  Subjekt  und  Objekt 
enthalten  ist,  wird  in  einer  Mehrheit  realer  Kategorien  ausgedruckt,  welche  Or- 
gane  alles  Verstandnisses  von  Wirklichem  fiir  uns  sind“ 184.  In  einer  an  die  He- 
ge/-Kritik  von  Marx  erinnemden  Wendung  spricht  Dilthey  davon,  dafi  in  der 
modemen,  unter  dem  Einflufi  der  Naturwissenschaften  entstandenen  Philoso¬ 
phic  eine  totale  Umkehrung  des  wahren  Verhaltnisses  entstanden  sei,  „nach 
welchem  der  Lebenszusammenhang  die  realen  Kategorien  in  sich  enthalt  und  sie 
zunachst  lebendige  Ausdriicke  desselben  sind,  wonach  dann  diese  Lebensbe- 
griffe  einen  Prozefi  der  Abstraktion  durchmachen".  Diese  Beschaffenheit  und 
der  Ursprung  jeder  Kategorie  sei  „auf  den  Kopf  gestellt  worden  und  mufi  nun 
wiederauf  dieFiifiegestelltwerden".  Mankonnehistorischzeigen,  dafi  „jewei- 
ter  wir  zuriickgehen,  die  Kategorien  des  Denkens  desto  lebendiger  werden"  und 
iiberall  ,,die  Auffassung  des  Ganzen  als  eines  Lebenszusammenhangs  das  erste 
ist“185.  Diese  Konzeption  liegt  dem  im  Gesamtwerk  Diltheys  fast  formelhaft 
immer  wiederkehrenden  Hinweis  zugrunde,  dafi  das  Studium  von  Sprache,  My- 
thos  und  Dichtung  die  Urspriinglichkeit  dieser  den  Lebenszusammenhang  aus- 
sprechenden  Begriffe  erhellen  konne,  wie  es  ja  auch  schon  in  der  Vorrede  zur 
Einleitung  programmatisch  heifit:  „Die  Methode.  des  folgenden  Versuches  ist 
daher  diese:  jeden  Bestandteil  des  gegenwartigen  abstrakten,  wissenschafdichen 


181  Unten  S.230.  >82  Unten  S.355. 

183  Unten  S.359.  184  Unten  S.  360. 

185  Unten  S.  288.  Die  hier  zitierten  Stelien  gehoren  vennutlich  unmittelbar  in  den  Umkreis  des 
Fragments  Leben  und  Erkennen.  Vgl.  unten  S.447. 
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Denkens  halte  ich  an  die  ganze  Menschennatur,  wie  Erfahrung,  Studium  der 
Sprache  und  der  Geschichte  sie  erweisen,  und  suche  ihren  Zusammenhang" l86. 

Die  entscheidende  Bestimmung  der  Lebenskategorien,  wie  sie  das  Vierte  Ka- 
pitel  von  Leben  und  Erkennen  vornimmt,  liegt  in  der  Hervorhebung,  dafi  sie 
nicht,  wie  die  formalen  Kategorien,  bestimmte  Verhaltnisse  der  Aufienwelt  be- 
zeichnen,  sondem  selber  Zusammenhang  des  Lebens  sind.  Wahrend  die  for¬ 
malen  Kategorien,  wie  Identitat,  Gleichheit  usw. ,  von  Dilthey  als  Abstraktionen 
aus  den  elementaren  logischen  Operationen  aufgefafit  werden,  als  begriffliche 
Fixierung  von  Verhaltnisbeziehungen,  bezeichnet  er  die  realen  Kategorien  als 
die  ,, Bander,  durch  welche  wir  einen  Weltzusammenhang  in  Begriffen  herstel- 
len"187.  Der  Lebenszusammenhang  „enthalt  sie  in  sich",  sie  sind  zunachst  ,,le- 
bendiger  Ausdruck  desselben"  und  machen  dann  einen  Prozefi  der  Abstraktion 
durch188.  Die  Artikulation  des  Lebens  werde  in  gewissen  Ziigen  oder  Linien, 
welche  durch  diese  Kategorien  hindurchgehen,  aufgefafit,  wobei  keine  systema- 
tische  Ordnung,  keine  eindeutige  Abgrenzung  der  Kategorien  moglich  sei,  wie 
auch  ihre  Zahl  nicht  bestimmt  werden  konne189.  Dies  alles  nimmt  schon  die 
Darstellung  in  den  Fragmenten  aus  dem  Umkreis  des  Aufbaus  vorweg,  in  denen 
die  wichtige  Bestimmung  zu  finden  ist,  dafi  die  Lebenskategorien  nicht  zu  dem 
Leben  hinzutretende  Arten  der  Formung  sind,  sondem  Ausdruck  der  ,,struktu- 
rellen  Formen  des  Lebens  selbst  in  seinem  zeitlichen  Verlauf"190. 

Die  Genese  dieser  bisher  ganz  dem  Spatwerk  zugerechneten  Konzeption  lafit 
sich  von  der  rekonstruierten  Grundlegung  aus  nun  sehr  viel  genauer  xiberblicken 
und  gibt  auch  einer  Reihe  bisher  nicht  in  Beziehung  miteinander  gebrachter  Ge- 
danken  einen  inneren  Zusammenhang.  So  werden  jetzt  z.  B.  die  Ausfiihrungen 
liber  Substanz  und  Kausalitat  vom  Ende  des  Ersten  Bandes  der  Einleitung 191  er- 
kennbar  als  Entwurf  der  in  Leben  und  Erkennen  ausgefiihrten  Theorie,  die  Sub¬ 
stanz,  Kausalitat  und  Essentialitat  aus  den  lebendigen  Wurzeln  der  Erfahrung 
von  Selbigkeit,  Wirken  und  Leiden  und  Bedeutung  ableitet,  dabei  aber  den  Gei- 
steswissenschaften  keinen  direkten  Gebrauch  der  Kategorien  Substanz  und 
Kausalitat  zugesteht.  Dies  wiederum  weist  voraus  auf  die  im  Aufbau  vorge- 
nommene  Unterscheidung  nicht  nur  zwischen  formalen  und  realen  Kategorien, 
sondem  auch  zwischen  spezifisch  geisteswissenschaftlichem  und  naturwissen- 
schaftlichem  Gebrauch  der  realen  Kategorien 192.  Auch  die-  um  ein  sehr  viel  ent- 


Ges.  Sehr.  I,  S.  XVIII. 
*87  Unten  S.386. 

*88  Unten  S.288. 

*69  Unten  S.362ff. 

*9°  Ges.  Sehr.  VII,  S.203. 
***  Ges.  Sehr.  I,  S.398ff. 
*w  Ges.  Sehr.  VII,  S.  197. 
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legeneres  Beispiel  zu  nennen  -  Charakterisierung  der  historischen  Kategorien 
H egels  in  der  Jugendgeschichte  Hegels  von  1906  erscheint  vor  dem  Hintergrund 
von  Leben  und  Erkennen  als  eine  Art  Applikation  dieser  Kategorienlehre,  wenn 
z.B.  von  einem  Unterschied  zwischen  Verstandeskategorien  und  ,,denen  der 
Totalitat  der  Wirklichkeitc<  ausgegangen  und  dabei  entwickelt  wird,  dafi  durch 
Hegels  Bewufitsein  von  der  Verwandtschaft  der  Kategorien  mit  den  Seelenver- 
fassungen  (Trennung  als  Schmerz  usw.)  eine  „Vertiefung  der  Kategorien  in  die 
mitklingenden  Gemiitszustande"  erfolgt  sei193. 

Der  fur  die  erkenntnistheoretisch-logische  Grundlegung  der  Geisteswissen- 
schaften  relevante  Gedanke  dieser  Kategorienlehre  ist  jedoch  auch  in  Leben  und 
Erkennen  noch  nicht  wirklich  entfaltet,  sondem  nur  in  Umrissen  skizziert:  der 
Schritt  von  der  Herleitung  der  Kategorien  Substanz  und  Kausalitat  aus  dem  ur- 
spriinglichen  Lebenszusammenhang  zu  der  Kategoriengruppe  „Essentialitat 
oder  Wesen,  Zweck,  Wert,  Sinn  Bedeutung“ 194  markiert  die  Stelle,  wo  -  wie  es 
nun  wieder  etwas  mifiverstandlich  heifit  -  ,,die  Struktur  der  organischen  Le- 
benseinheit  verstanden  werden  soil" 195.  Der  Lebenszusammenhang  erscheint 
hier  nicht  primar  unter  dem  Aspekt  seiner  durchgangigen  Koharenz  und  Selbig- 
keit,  auch  nicht  mehr  unter  dem  des  Wirkens  und  Leidens,  sondem  er  wird  er- 
fahren  als  eine  auf  eine  Mitte  hin  strukturierte  Einheit.  Es  ist  das  immanent  teleo- 
logische  Gefiige,  das  Dilthey  spater  vor  allem  fiir  die  Struktur  in  sich  zentrierter 
historischer  Wirkungszusammenhange  herausgearbeitet  hat,  das  uns  zunachst 
aufgeht  in  der  unmittelbaren  Erfahrung  des  Wesentlichen,  Bedeutungshaften 
und  Werthaften  der  eigenen  Lebenseinheit:  „So  schliefit  sich  in  sich  die  Lebens- 
einheit  ab,  mit  einer  Abstufung  der  Interessen  vom  Mittelpunkt  zu  der  Periphe¬ 
rie  der  Interessen  ringsum".  Und  hier  erfolgt  nun  der  eigentliche  Schritt  auf  die 
spezifisch  geisteswissenschaftliche  Problemstellung  zu:  ,,Es  ist  nun  natiirlich, 
dafi  auch  in  den  Personen  aufier  uns  ein  Mittelpunkt,  der  ihr  Wesen  bildet,  von 
uns  erfafit  und  die  Abstufungen  der  Werte  von  ihm  aus  erfahren  werden.  Dies 
bemht  auf  dem  Bewufitsein  unserer  Verwandtschaft  mit  ihnen.  Wir  verstehen 
sie  daher"  196. 


193  Ges.  Schr.  IV,  S.139f. 

194  Unten  S.374. 

195  Unten  S.378. 

196  Unten  S.376.  Dieses  elementare  ,,Verhaltnis  des  Ich  zum  Anderen,  sonach  jedes  Eins  zu  ei¬ 
nem  Anderen"  auf  der  Basis  von  „Sinneinheiten“  wird  auch  in  einem  kleinen,  fiir  diesen  Zusam- 
menhang  jedoch  wichtigen  Text  skizziert  (vgl.  unten  S.  447  f . ,  Anm.  590) .  Heranzuziehen  ware  auch 
ein  in  diesem  Band  noch  nicht  zur  Veroffentlichung  kommender  Text  iiber  den ,  ,Kreis  der  elementa- 
ren  logischen  Opera tionen“,  der  die  vorgangige  Einheit  des  Lebenszusammenhangs  von  Ich,  Du 
und  Objekten  so  darstellt:  ,,Der  Zusammenhang  des  Zweckes,  der  Bedeutung,  des  Wesens,  des  Zu- 
sammengehorens  in  einem  Ganzen  kann  schlechterdings  nicht  als  eine  Form  des  Intellekts  aufgefafit 
werden.  In  demselben  ist  in  verschiedenen  Weisen  das  Lebensgefuhl  ausgedriickt,  in  wel- 
chem  das  Selbst  das  in  ihm  Zusammengehorige  besitzt,  beseelt,  in  ihm  gegen- 
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Es  ist  vielleicht  nicht  zu  viel  behauptet,  wenn  man  sagt,  dafi  Dilthey  erst  mit 
diesem  Ansatz,  d.h.  mit  Einfiihrung  der  Lebenskategorie  der  Bedeutung  als  ei- 
ner  den  Lebenszusammenhang  artikulierenden  Strukturaussage,  festen  Boden 
fur  die  Grundlegung  der  Geisteswissenschaften  gewinnt.  Und  zwar  ist  es  nicht 
allein  die  Konstituierung  einer  zentrierten  Lebenseinheit  durch  das  erlebbare 
Sinn-  und  Bedeutungsgefiige,  was  die  Wichtigkeit  dieses  Ansatzes  ausmacht; 
dies  wiirde  doch  nur  wieder  zu  einem  isolierten  Subjekt  zuriickfiihren  und  den 
Briickenschlag  von  diesem  nur  sich  selbst  verstandlichen  Subjekt  zum  fremden 
Ich  erschweren.  Vielmehr  ist  die  Pointe  dieser  Konzeption,  dafi  die  Kategorie 
der  Bedeutung  als  Grundlage  der  reziproken  Anerkennung  von  Sinn-  und  Inter- 
essenstrukturen  zentrierter  Subjekte  eingefiihrt  wird:  mit  dem  Innewerden  der 
eigenen  ,,immanenten  Teleologie‘%  d.h.  des  eigenen  Zentriertseins,  ist  in  der 
Erfahrung  intersubjektiver  Wirklichkeit  immer  schon  die  Anerkennung  fremder 
Zentriertheit  und  fremder  Interessenspharen  mitgegeben.  Vor  diesem  Hinter- 
grund  gewinnen  auch  andere  Formulierungen  aus  jenen  Jahren  neues  Inter  esse, 
auf  die  Georg  Misch  schon  im  Vorbericht  zum  fiinften  Band  dieser  Ausgabe  auf- 
merksam  gemacht  hat,  als  er  dem  Befremdlichen  einer  quantifizierenden  Be- 
handlung  der  individuellen  Differenzen  im  Schlufikapitel  der  Ideen 197  ein  ganz 
anderes  Erkenntnisverhalten  Diltheys  gegeniiberstellte.  Misch  bezieht  sich  dabei 
vor  allem  auf  di eAbhandlung  von  1895  (Beitrdge  zum  Studium  der  Individuali¬ 
st),  in  der  bei  der  Erorterung  der  kiinstlerischen  Darstellung  des  Typischen  und 
Individuellen  die  wichtige  Funktion  ernes  ,,Eindruckspunktes“  betont  wird, 
von  dem  der  Gesamteindruck  einer  Person  apperzipiert  wird.  Dieser  Ein- 
druckspunkt  ist  „durch  das  Verhaltnis  irgendeiner  Lebendigkeit  zu  der  meini- 
gen  bedingt,  ich  finde  mich  in  meinem  Lebenszusammenhang  von  etwas  Wir- 
kendem  in  einer  anderen  Natur  innerlich  beriihrt;  ich  verstehe  von  diesem  Le- 
benspunkte  aus  die  dorthin  konvergierenden  Zlige“  198.  Misch  findet  mit  Recht 
,,die  bislang  mitgeschleppte  Erklarung  des  Verstehens  anderer  Personen  durch 
den  Vergleich  mit  einem  Analogieschlufi"  durch  diesen  Ansatz  zuriickgestellt, 
um  im  Sinne  der  Realitatsabhandlung  ,,das  Verhaltnis  des  Ich  zum  Du  und  Es 
auf  einen  Lebensbezug,  auf  Willenserfahrung  zu  griinden“  199.  Dies  kann  nun  in 
dem  Sinne  verallgemeinert  werden,  dafi  auch  hier  eine  Entwicklungslinie  sicht- 
bar  wird,  auf  der  sich  die  grundlegende  Funktion  der  kategorialen  Erfassung  der 
Du-Erfahrung  immer  mehr  durchsetzt  gegenixber  dem  urspriinglichen  Ansatz 


wartig  ist,  die  Funktionen  des  Lebens  ausiibt.  So  ist  in  dem  Selbst,  dem  Anderen,  dem 
Objekt  iiberall  gleichsam  die  eine,  die  reale  Grundkategorie  gegenwartig,  welche  das  Leben  selbst 
ist.  Alle  einzelnen,  realen  Kategorien  sind  deren  Abschattungen,  aus  ihr  vereinzelt**  (C  40:  170). 

197  Vgl.  Ges.  Schr.  V,  229  ff. 

198  Ges.  Schr.  V,  282. 

199  Ges.  Schr.  V,  c. 
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der  Verstehenstheorie,  die  von  dem  Zusammenwirken  von  aufterer  und  innerer 
Erfahrung  ausgeht200.  Die  Mifilichkeit  dieses  friiheren  Ansatzes  liegt  ja  darin, 
dafi  ein  so  beschriebenes  Verstehen  immer  beschrankt  bleibt  auf  ein  dem  Analo- 
gieschlufi  ahnliches  Verfahren,  in  welchem  ich  vermoge  meiner  eigenen  inneren 
Erfahrung  von  einer  aufieren  Erscheinung  auf  einen  inneren  Zustand  schliefien 
kann.  Diese  Theorie  kommt  liber  die  Analyse  eines  einfachen  Ausdrucksverste- 
hens  (Gesten,  Mienen  usw.)  nicht  wirklich  hinaus.  Erst  durch  die  Einsicht,  dafi 
im  Erlebnis  meines  eigenen  Zentriertseins  die  Erfahrung  fremder  Bezugszentren 
und  Interessenspharen  schon  mitgegeben  ist,  ermoglicht  es  einer  Theorie  kom- 
plizierterer  Verstehensleistungen,  von  hier  aus  den  Obergang  zum  Problem  des 
Verstehens  schriftlich  iiberlieferter  Wirkungszusammenhange  zu  finden.  Die 
Kategorie  des  Wirkungszusammenhangs,  im  Aufbau  dann  als  ,,Grundbegriff 
der  Geisteswissenschaften“  entwickelt201,  kann  in  eine  erkenntnisanthropologi- 
sche  Grundlegung  der  Geisteswissenschaften  systematisch  nur  eingebracht 
werden,  wenn  zuvor  diejenige  Struktur  des  Lebenszusammenhangs  im  Gesamt- 
zusammenhang  des  Wissens  verortet  ist,  deren  Artikulation  durch  die  Katego- 
riengruppe  Bedeutung-Wert-Zweck  geleistet  wird. 

Es  ist  offenkundig,  daft  diese  Fortbildung  der  schon  im  Friihwerk  angelegten 
Erfahrungstheorie  nicht  auf  dem  Wege  einer  ,,hermeneutischen  Wendung“  im 
Gegenzug  gegen  ein  ,,psychologisches“  Friihwerk  erfolgt,  sondern  im  engsten 
Zusammenhang  mit  einer  Strukturtheorie  erwachst,  die  gerade  in  jener  Zeit  das 
Psychische  sogar  in  seiner  quasi-organischen  Seinsweise  zu  erfassen  sucht  und 
sich  dadurch  dem  inzwischen  beriihmt  gewordenen  Vorwurf  des  Grafen  Yorck 
aussetzt,  dafi  hier  die  ,,generische  Differenz  zwischen  Ontischem  und  Histori- 
schem“202  verwischt  zu  werden  drohe.  Eine  solche  hermeneutische  Revision  ei¬ 
nes  friiheren  erklarend-psychologischen  Ansatzes  hat  es  bei  Dilthey  in  der  Tat 
gegeben,  aber  er  bezog  sich  auf  den  Versuch  einer  psychologischen  Erklarung 
der  dichterischen  Phantasie  und  lafit  sich  auf  das  Ganze  der  Grundlegung  nicht 
ausdehnen.  Vielmehr  reichen  Diltheys  Bemiihungen,  eine  Theorie  der  Geistes¬ 
wissenschaften  auf  das  Urphanomen  der  ,,immanenten  Teleologie“,  also  den  ar- 
tikulationsfahigen  Sinn  jedes  individuellen  Lebenszusammenhangs  und  jedes 
iiberindividuellen  Wirkungszusammenhangs  zu  griinden,  von  den  friihen  neun- 
ziger  Jahren  bis  ins  Spatwerk,  wobei  die  alteren  erkenntnistheoretischen  und 
psychologischen  Theoreme,  wie  der  Satz  der  Phanomenalitat,  die  Funktion  der 
Widerstandserfahrung  und  die  Dreigliedrigkeit  der  psychischen  Struktur  nie  in- 
frage  gestellt  werden.  Es  wird  Aufgabe  der  folgenden  beiden  Bande  dieser  Aus- 


200  Vgl.  oben,  S.XXXVlf. 

201  Ges.  Schr.  VII,  S.  156. 

202  Briefwechsel  Dilthey-Yorck,  a.a.O.,  S.  191. 
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gabe  sein,  diesen  Weg  der  Grundlegung  von  den  friihesten  Anfangen  an  im  Me¬ 
dium  von  Diltheys  Vorlesungen  noch  einmal  zu  rekapitulieren  (Band  XX)  und 
weiterzuverfolgen  von  der  Mitte  der  neunziger  Jahre  ab,  urn  den  inneren  Zu- 
sammenhang  zwischen  mitderem  und  Spatwerknoch  deutlicher  hervortreten  zu 
lassen  (Band  XXI). 

Vor  allem  aber  bleibt  unverandert  die  Aufgabenstellung  der  Grundlegung, 
wie  sie  in  einem  der  Entwiirfe  zum  Sechsten  Buck  formuliert  ist:  „Nur  wenn  es 
gelingt,  Selbstbesinnung,  innere  Erfahrung,  Geisteswissenschaften  positiv  aus- 
zugestalten,  kann  eine  neue  Kraft  in  das  geistige  Leben  Europas  eintreten.  Dies 
vermag  kein  einzelner;  doch  in  diesem  Sinne  die  Arbeit  der  Geisteswissenschaf¬ 
ten  zu  organisieren,  ist  heute  die  Aufgabe“203. 


Die  besondere  Schwierigkeit  bei  der  Arbeit  an  diesem  Band  lag  darin,  aus  ei- 
ner  sehr  grofien  Materialfulle  diejenigen  Texte  auszuwahlen,  die  fiir  die  Rekon- 
struktion  der  Grundlegung  auch  dann  wichtig,  vielleicht  sogar  unersetzlich  wa- 
ren,  wenn  vom  Zustand  der  Manuskripte  und  Fundort  innerhalb  des  Nachlasses 
her  Zweifel  bestehen  konnten,  ob  Dilthey  selbst  sie  bei  einer  Endredaktion  des 
Zweiten  Bandes  noch  beriicksichtigt  hatte.  Bei  seiner  Arbeitsweise,  Notizen 
und  selbst  kleinste  Zettel  in  Umschlagblattem  und  Sammelmappen  auch  dann 
aufzubewahren,  wenn  langst  grofiere  Ausarbeitungen  oder  Veroffentlichungen 
zu  den  jeweiligen  Themen  vorlagen,  erhohte  sich  die  Schwierigkeit  der  Auswahl 
fur  die  nicht  primar  genetische,  sondem  systematische  Rekonstruktdon.  So 
mufiten  sehr  viel  mehr  Manuskripte  entziffert  und  transkribiert  werden,  als 
letztlich  in  den  Band  aufgenommen  werden  konnten.  Diese  Arbeit  hatte  nicht 
geleistet  werden  konnen  ohne  die  seit  Jahren  bestehende  Forderung  des  Edi- 
tionsvorhabens  durch  die  Deutsche  Forscbungsgemeinschaft.  Durch  ihre  Unter- 
stiitzung  war  es  moglich,  die  Hilfe  langst  bewahrter  Mitarbeiter  auch  fiir  diesen 
Band  in  Anspruch  zu  nehmen.  Wir  danken  Frau  Brigitta  Steinmann ,  Niirnberg, 
fiir  die  umsichtige  Betreuung  der  in  verschiedenen  Bearbeitungsstadien  immer 
wieder  neu  zu  schreibenden  Textfassungen;  Frau  Irmgard  Linke,  Bochum,  fiir 
ihre  seit  Jahren  der  Dilthey- Ausgabe  zugute  kommende  Kunst  der  Entzifferung 
auch  schwierigster  Texte;  und  Herm  Hans-Peter  Gobbeler  fiir  tatkraftige  Hilfe 
vor  allem  bei  der  Endredaktion  von  Text-  und  Anmerkungsteil.  Herr  Dr. 
Hans-Ulricb  Lessing  hat  im  Zuge  seiner  eigenen  Dilthey- Arbeiten  wertvolle  An- 
regungen  fiir  die  Konzeption  des  Bandes  gegeben  und  bei  seinen  Forschungen 
im  Archiv  bisher  unbekannte,  fiir  die  Rekonstruktion  der  Grundlegung  wich- 
tige  Manuskripte  aufgefunden.  Schliefilich  mochten  wir  der  Leiterin  des  Zentra- 
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len  Archivs  der  Akademie  der  Wissenschaften  der  DDR,  Frau  Dr.  Christa  Kir¬ 
sten,  und  ihren  Mitarbeitem  fiir  die  grofle  Hilfsbereitschaft  und  Miihe  bei  der 
Erschliefiung  des  handschriftlichen  Nachlasses  danken.  Der  Akademie  der  Wis¬ 
senschaften  der  DDR  in  Berlin,  sowie  den  anderen  Archiven  und  Bibliotheken 
danken  wir  fiir  die  Genehmigung  zur  Veroffentlichung  der  Manuskripte  und 
Briefe. 


Numberg/Bochum,  im  Friihjahr  1982 


Flelmut  Johach,  Frithjof  Rodi 


A.  FRUHE  ENTWURFE  ZUR 
ERKENNTNISTHEORIE  UND  LOGIK 
DER  GEISTESWISSENSCHAFTEN 
(vor  1880) 


1.  Untersuchungen  iiber  das  Studium  des  Menschen 
und  der  Geschichte 

Erste  Abhandlung 

Die  bisherige  Logik  und  das  Studium  der  geistigen  Erscheinungen 

Erstes  Kapitel 

Die  Logik  bedarf  einer  Reform  aus  der  Tatsache 
der  Wissenschaften  des  Geistes 

Auch  die  intellektuelle  Geschichte  enthalt  befremdende  Verwicklungen.  Eine 
solche  liegt  darin,  dafi  die  Logik,  welche  in  ihrer  ersten  Gestalt  eine  Abstraktion 
aus  der  Tatsache  der  dialektischen  griechischen  Philosophic  war,  als  sie  sich  spa- 
ter  erweiterte,  die  Naturwissenschaften  hinzuzog,  aber  sich  nie  der  Priifung  der 
Tatsachen  unterwarf,  welche  in  den  Wissenschaften  des  Geistes  liegen.  Die  Er- 
weiterung  des  aristotelischen  Organons  durch  Bacons  Theorie  der  Induktion  ist 
die  Grenze  der  logischen  Theorien  geblieben.  Aus  der  Schule  Kants  erwuchs 
dann  die  Theorie  der  Abstraktion,  um  im  Geiste  der  transzendentalen  Asthetik 
die  mathematischen  Wissenschaften  zu  erklaren.  Die  Priifung  der  logischen 
Theorie  an  den  Tatsachen  blieb  so  innerhalb  der  Grenzen  der  Naturwissenschaf¬ 
ten,  aber  halt  ihre  jetzige  Gestalt  die  Priifung  der  Wissenschaften  des  Geistes 
aus? 

Diese  Fragen  unternehmen  wir  zuerst  zu  beantworten.  Wir  machen  uns  da- 
durch  fur  unsere  Untersuchungen  von  dem  Vorurteil  frei,  welches  in  der  gegen- 
wartigen  Gestalt  der  Logik  auf  den  geistigen  Wissenschaften  lastet.  Wir  gewin- 
nen  den  Standpunkt,  auf  welchem  unbefangen  erkannt  werden  kann,  wie  uns  die 
Erscheinungen  auf  diesem  Gebiet  gegeben  sind  und  durch  welche  Operationen 
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sie  verarbeitet  werden  konnen.  Damit  erkennen  die  Wissenschaften  des  Geistes 
erst  die  Beschaffenheit  ihres  Bodens  und  ihrer  MitteL  Der  Bau  selber  ist  damit 
noch  gar  nicht  begonnen. 

Dennoch  ist  diese  Untersuchung  fur  die  Begrundung  der  Geisteswissenschaf- 
ten  von  der  grofiten  Bedeutung.  Denn  wenn  Mill,  Buckle  und  ihre  bedeutende 
Schule,  die  einzige,  welche  bisher  fur  diese  Begrundung  Anstalt  machte,  dieselbe 
rundweg  von  einer  Ubertragung  der  Methoden  der  Naturwissenschaften  erwar- 
tet,  wenn  sie,  hierdurch  geleitet,  die  bisherige  Geschichtsschreibung  als  unwis- 
senschaftlich  verwirft  und  verwerfen  mufi:  so  liegt  der  wahre  Grund  hiervon 
darin,  dafi  die  logischen  Grundlagen  der  Wissenschaften  des  Geistes  nicht  von 
ihnen  einer  strengen  Forschung  unterzogen  wurden,  bevor  sie  dieses  einen  gan- 
zen  Zweig  menschlicher  Forschung  in  seiner  bisherigen  Gestalt  verwerfende  Ur- 
teil  gefallt  haben. 

Diese  Untersuchung  ist  andererseits  fiir  die  Gestaltung  der  Logik  von  Bedeu¬ 
tung.  Wir  treten  den  Beweis  an,  dafi  die  bisherige  Darstellung  der  logischen 
Operationen  auf grund  dieses  Mangels  unvollstandig  oder  einseitig  ist1,  ja  dafl 
diese  einseitige  Auffassung  selbst  in  die  elementaren  Prozesse  zuriickreicht, 
schon  die  Lehre  vom  Urteil  einseitig  macht.  Die  Vollkommenheit  der  Logik, 
obwohl  einmiitig  von  den  bedeutendsten  Denkem  angenommen,  ist  eine  Illu¬ 
sion. 


Zweites  Kapitel 

Voraussetzungen  der  Untersuchung 

Empfindungen  gruppieren  sich  zu  in  der  Anschauung  gegebenen,  raumlich- 
zeitlichen  Erscheinungen,  deren  Veranderungen  in  einem  gesetzmafiigen  Zu- 
sammenhang  von  Ursachen  und  Wirkungen  untereinander  stehen. 

Der  Inbegriff  dieser  Erscheinungen  bildet  objektiv  die  Welt,  subjektiv  die 
Sphare  unserer  Erfahrungen.  Es  gibt  keine  Wissenschaft  als  auf  dem  Grunde  die¬ 
ser  im  inneren  und  aufieren  Sinn  gegebenen  Erfahrungen.  Dies  hat  Kant  streng 
bewiesen,  und  nach  ihm  hat  jede  wahre  erkenntnistheoretische  Untersuchung, 
wie  der  Gang  menschlicher  Forschung  selber,  dies  bestatigt. 

Die  erkenntnistheoretische  Forschung  untersucht  nun  riickwarts,  wie  dieses 
Anschauungsbild  vermoge  unbewufiter  Prozesse  sich  aus  den  Empfindungen 
bildet.  Vorwarts  ist  die  andere  Untersuchung  gerichtet,  vermoge  welcher  Me¬ 
thoden  hieraus  dann  die  Erweiterung  unserer  wissenschaftlichen  Kenntnis  des 
Weltalls  sich  gestaltet2. 

Ein  Ausschnitt  aus  diesem  zweiten  Problem  beschaftigt  uns  hier.  Aber  eine 
reine  Losung  ist  nicht  moglich  mit  strenger  Einhaltung  der  Grenzen.  Denn  die 
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Methoden  bedienen  sich  der  logischen  Funktionen  des  Urteils,  Begriffs  und 
Schlusses,  welche  auch  schon  im  unbewufiten  Vorgang,  durch  den  die  in  der  An- 
schauung  gegebene  einzelne  Erscheinung  entsteht,  walten.  Dagegen  sehen  wir 
hier  von  der  anderen  Frage,  welcher  Erkenntniswert  den  Erscheinungen  zu- 
kommt,  ganzlich  ab.  Fiir  diese  miifite  der  unbewufite  Prozefi  nicht  allein  durch- 
forscht,  sondem  auch  die  Fortbildung  der  Kritik  der  reinen  Vemunft,  wie  sie 
dem  heutigen  Stande  der  Forschung  entspricht,  vorgelegt  werden.  Genug,  dafi 
wir  nicht  daran  zweifeln,  gerade  der  uns  wichtigste  Teil  unseres  Publikums 
werde  ein  starkes  Vorurteil  fiir  die  Wahrheit  des  in  der  Zeit  und  Kausalitat  gege- 
benen  geistigen  Geschehens  uns  entgegenbringen.  Dieses  Vorurteil  stimmt 
iiberein  mit  dem  Resultat  unserer  eigenen  Untersuchungen,  die  einem  anderen 
Ort  vorbehalten  bleiben  miissen.  Es  braucht  also  hier  nichts  weggeraumt  zu 
werden,  um  den  Wert  des  Studiums  dieser  Erscheinungen  aufgedeckt  zu  zeigen. 
Er  glanzt  fiir  den  gesunden  Menschenverstand  im  hellsten  Lichte.  Metaphysiker 
der  streng  Kantischen  oder  Herbartschen  Schule  mogen  sich  vorbehalten,  dafi 
hier  eben  nur  von  dem  Studium  von  Erscheinungen  die  Rede  ist. 

Wir  miissen  also  zunachst  iiber  die  Art,  wie  der  in  der  Anschauung  gegebene 
Zusammenhang  der  Erscheinungen  durch  logische  Funktionen  ausgedriickt 
wird,  uns  so  zu  fassen  suchen,  dafi  die  so  sehr  bestrittene  Entstehung  und  Mate- 
rie  derselben  dabei  aufier  Spiel  bleiben.  Gerade  dies  hat  die  Dauer  in  der  Wir- 
kung  der  systematischen  Philosophen  so  sehr  gehindert,  dafi  man  nur  durch  den 
engen  Eingang  ihrer  metaphysischen  Annahmen  in  ihre  Forschung  eintreten,  sie 
niitzen  kann. 


Drittes  Kapitel 

Der  Umfang  unseres  urspriinglichen  wissenschaftlichen  Interesses 
umfafit  unvergleichbar  Einmaliges  und  durch  Abstraktion  gebildete 
Klassen  und  Gesetze 

Unsere  Anschauung  ist  nur  klar  fiir  uns  und  gegenwartig  vorhanden  fiir  an- 
dere  in  der  Sprache.  Diese  aber  driickt  sie  eben  nicht  ohne  Rest  und  einfach  aus, 
sondem  sie  unterwirft  sie  einer  Reihe  von  Operationen,  vermoge  welcher  geisti¬ 
gen  Funktionen  die  Anschauungen  in  Sprache  ausgedriickt  werden. 

Etwas  Momentanes  und  zugleich  Einmaliges  bezeichnet  sie  nicht:  es  ware  ja 
nur  fiir  den  zweiten  da,  der  im  selben  Augenblick  neben  uns  es  ebenso  sah.  Sie 
bildet  eine  Bezeichnung  nur  fiir  etwas,  was  entweder  zu  verschiedenen  Zeiten 
oder  an  verschiedenen  Orten  sich  wiederholte,  als  in  einer  Reihe  von  ineinander- 
fallenden  Fallen  dasselbige  (gehen,  reiten,  Pferd,  rund)  oder  was  als  wirklich 
dasselbige  auch  fiir  andere  sichtbar,  bedeutsam  und  daher  zur  Verstandigung  mit 


4 


Friihe  Entwiirfe  zur  Erkenntnistheorie  und  Logik 


ihnen  bezeichnungsbediirftig,  an  verschiedenen  Orten  oder  Zeiten  hervortritt 
(Sonne,  Luft,  Licht,  Aristoteles,  Rom,  Europa).  Wenn  die  Sprache  nun  durch 
diese  Bezeichnimgen  eine  Erscheinung  ausdriickt,  bestehe  diese  in  einem  um- 
grenzten  Gegenstand  oder  einer  hervortretenden  Begebenheit,  so  mufi  sie  doch 
diese  Bezeichnungen  zu  einem  geschlossenen  Ganzen  kombinieren,  um  das  in 
der  Erscheinung  Bestimmte  auch  im  Ausdruck  abzugrenzen.  Diese  Kombina- 
tion  in  den  verschiedenen  Sprachen  nennen  wir  Satz;  die  gegenseitige  Anziehung 
seiner  Teile  schafft  die  Formen  der  Satzteile.  Die  formlosen  Sprachen  sind  ganz 
ohne  Mittel,  diese  Kombination  in  der  Sprachform  abzugrenzen.  Dennoch  ge- 
schieht  auch  in  ihnen,  dafi  eine  logische  Funktion  die  Sprache  ganz  durchdringt: 
das  Urteil,  vermoge  dessen  wir  wahmehmen,  aussagen,  so  dafi  ein  [Satz]  wahr 
und  falsch  fiir  uns  ist.  Aristoteles  macht  die  falsche  Definition,  wonach  bejahen- 
des  und  vemeinendes  Urteil  nebeneinander  [stehen] .  Die  vemeinenden  sind  se- 
kundar  und  nur  in  Relation  gedacht  etc.  -  Das  Wesen  des  Urteils  ist  die  Aussage. 
Dies  ist  etwas  Primitives  fiir  unser  Denken,  was  nicht  analysiert  und  definiert 
werden  kann.  Es  ist  die  Grundfunktion  unseres  Denkens.  Vermoge  derselben 
geschieht  nun,  dafi  wir  auch  eine  Anschauung  nur  ausdriicken  konnen,  indem 
wir  die  Falle  oder  Teile  und  Modifikationen  dieser  Erscheinungen  zusammen- 
fassenden  Bezeichnungen  zu  Aussagen  verkniipfen,  d.h.  so,  dafi  ein  Subjekt 
durch  eine  Aussage  bestimmt  wird.  Dieses  letztere  ist  nicht  grammatisch  [iiber- 
all  der  Fall]  -  siehe  Befehl  und  Wunschsatze!  -  es  ist  nur  da,  wo  nicht  Befehl, 
nicht  Wunsch,  kurz  keine  Willensaufierung,  sondern  eine  Verstandeseinsicht 
vorliegt.  Demgemafi  herrscht  in  diesen  Grenzen,  aufgrund  unserer  logischen 
Funkrionen  und  unserer  sprachbildenden  Prozesse,  diese  Form. 

Sie  herrscht  also  auch,  wo  es  den  Ausdruck  einer  Anschauung  [zu  bilden]  gilt. 
Fiir  diese  ist  sie  hochst  inadaquat.  Denn  weder  driickt  jene  Bezeichnung  die  ein- 
zelnen  singularen  Teile  der  Anschauung  geniigend  aus,  noch  vermag  die  Form 
der  Aussagereihen  dem  Ineinandergreifen  der  Empfindungen  zur  Totalitat  der 
Anschauung  irgendwie  zu  entsprechen. 

Demgemafi  sind  Anschauungen  unaussprechlich:  Siehst  du  eine  Landschaft, 
so  hast  Du  gar  kein  Bediirfnis  nach  Gesellschaft,  mit  der  Du  davon  sprachest, 
sondern  nach  solcher,  die  schweigend  mitsehe.  Sollen  sie  vergegenwartigt 
werden,  so  gibt  es  Abstraktionen,  durch  welche  das  gelingt,  ohne  dafi  der  spezi- 
fische  Gehalt  verloren  geht:  Formen  der  Kunst,  fiir  welche  dies  der  Anfang,  das 
ewig  regsame  Motiv  ist.  Hierbei  ist  gleichviel,  ob  diese  Anschauung  eine  aufiere 
oder  eine  innere  ist.  Ja  man  wird  aus  diesem  Motiv  verstehen,  dafi  innere  An¬ 
schauungen,  nicht  adaquat  ausdriickbar  in  Worten,  einen  viel  starkeren  Drang  in 
sich  schliefien3,  dargestellt  zu  werden,  als  aufiere.  Daher  gerade  die  Schopfungen 
innerer  Anschauung,  welche  eine  starke  Beziehung  zum  Gemiitsleben  besafien 
und  daher  zwar  drangten,  auffafibar  zu  werden,  wahrend  sie  doch  von  aufien 
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nirgend  gegeben  waren,  Bauwerke,  Tempel,  Gotterstatuen,  Ungeheuer  der 
Phantasie  oder  mythische  Konige,  das  erste  waren,  was  zur  bildenden  Kunst 
drangte. 

Sehr  belehrend  ware  weiter  darzustellen,  welcher  Mittel  die  epische  Poesie 
sich  bemachtigte,  das  der  Sprache  Inadequate  in  Worte  zu  fassen.  Bemerkens- 
wert  ist  hier  die  Auflosung  der  logischen  Gliederung,  ja  oft  der  Satzgliederung 
selber. 

Die  innere  Anschauung  von  Seelenzustanden  in  Musik  und  Lyrik  bildet  sich 
langsamer  aus.  Und  nun  sieht  sich  dieselbe,  wo  sie  ohne  Abstraktion  sich  dar- 
stellen  will,  auf  das  Wort  beschrankt.  Es  mufi  eine  wunderbare  Kunst  zu  Hilfe 
kommen,  soli  ein  ganz  personlicher,  schlechthin  einmaliger  und  ein  Phanomen 
darbietender  Seelenzustand  durch  Allgemeinvorstellungen  in  einer  Reihenfolge 
von  Urteilen  zur  Darstellung  kommen.  Der  alteste,  natiirlichste  Bestandteil  die- 
ser  Auffassung  des  Inneren  liegt  in  jenen  Wiinschen,  Gebeten,  Ausrufungen, 
welche  unmittelbar,  ohne  Hinzutreten  der  Urteilsform,  eine  Form  des  bewegten 
Inneren  abbilden. 

So  quillt  iiberall  ein  Bediirfnis  der  Seele  hervor,  Anschauungen  auszudrucken, 
welches  sich  zum  wissenschaftlichen  Bediirfnis  erweitert4.  Und  hier  ist  die  Stel- 
le,  an  welcher  die  Verschiedenheit  in  den  Zielen  der  verschiedenen  Wissenschaf- 
ten  iiberschaut  werden  kann. 

Ein  Teil  der  in  der  Erfahrung  gegebenen  Welt  stellt  sich  durchaus  nur  als  ein- 
mal  gegeben  dar;  an  verschiedenen  Orten  und  Zeiten  trifft  das  auffassende  Auge, 
der  auffassende  Geist,  dasselbe  Individuum.  So  erscheinen  mitlebende  Men¬ 
schen,  Berge  und  Fliisse,  der  Stemenhimmel,  die  auf-  und  niederwandelnde 
Sonne.  Die  Arbeit  der  Auffassung  ist  hier,  die  verschiedenen  Augenpunkte  ein- 
ander  anzupassen,  um  ein  richtiges  Gesamtbild  zu  gewinnen.  Es  ist  derselbe 
Vorgang,  in  welchem  ich,  auf  meinen  Wanderungen  einen  Berg  immer  wieder 
vor  Augen  [habend],  in  wechselnder  Gestalt,  in  meiner  Seele  eine  Gesamtan- 
schauung  desselben  entwerfe  und  durch  welchen  ich  die  Gesamtanschauung  ei¬ 
ner  Individualist  gewinne.  Und  zwar  umspannt  diese  Anschauung  eines  ein- 
mal,  unter  verschiedenen  Augenpunkten  im  Wechsel  von  Orten  und  Zeiten  Ge¬ 
gebenen,  den  Stemenhimmel  als  ein  Ganzes  zur  Nachtzeit,  Sonne  und  Atmo- 
sphare  am  Tage,  die  geographische  Gestalt  der  Erde,  die  Menschen,  ihre  gesell- 
schaftlichen  Ordnungen,  aufiere  Griindungen,  geistige  Produktionen. 

Von  der  Stellung  der  Gestirne  zueinander  durch  die  Bildung  der  Erde,  die  ge- 
sellschaftliche  Gliederung  des  Menschengeschlechts  auf  ihr  bis  zum  einzel nen 
Menschen,  liegt  ein  wissenschaftliches  Interesse,  das  in  sich  selber  Geniige  hat, 
in  der  Auffassung  dieses  nur  einmal  Gegebenen,  Unvergleichlichen,  fur  sich  zu 
Verstehenden. 
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Dagegen  wird  ein  weiterer  grofier  Kreis  von  Wesenheiten  und  Vorfallen  zu 
blofien  Exemplaren,  bloflen  Fallen  eines  Gemeinsamen,  Abstrakten,  vor  dem 
die  Differenzen  zwischen  den  Exemplaren,  das  Verschiedene  in  den  Vorgangen 
als  vollig  gleichgiiltig  zusammenschwindet. 

Dieser  Unterschied  beruht  auf  dem  Umfang  der  Differenzen;  er  ist  daher  ein 
fliefiender,  ja  es  ist  sehr  richtig  zu  bemerken,  wie  Wesenheiten  aus  der  einen 
Weise  der  Forschung  hineintreten  in  die  zweite.  Dies  ist  der  naturliche  Weg,  das 
Umgekehrte  geschieht  nicht.  Was  uns  als  Glied  eines  Zusammenhangs  erschien, 
lemen  wir  als  Exemplar  einer  Klasse  behandeln.  Viel  seltener  werden  die  als  Ex- 
emplare  behandelten  Wesenheiten  fiir  sich  Rechte  des  unvergleichbar  Einmali- 
gen  erlangen.  Und  zwar  ist  dies  nur  moglich,  wo  das  Individuum  fiir  uns  einen 
Wert  erhalt,  welches  jene  Abstraktion  bisher  als  gleichgiiltig  wegwarf.  Man  be- 
merke  wohl:  von  einem  absoluten  Wert  kann  hier  nicht  die  Rede  sein;  es  kann 
sein,  dafi  ein  solcher  der  Individualitat  auch  innerhalb  einer  entwickelten  Tier- 
klasse  zukommt;  aber  fiir  uns  ist  das  hier  Auffafibare  nicht  wertvoll:  schon  weil 
es  nicht  Bedingung  einer  weiteren  Entwicklung  der  Tierklasse  ist. 

Zunachst  also  hat  der  Mensch  einen  bestimmten  Umfang  des  Inter  esses,  einen 
Umfang,  den  er  beleuchtet  erblicken  kann  und  will.  Dies  ist  das  erste.  In  diesen 
Umfang  fallt  teils  unvergleichbar  Einmaliges,  teils  abstrakte  Zusammenfassun- 
gen.  Wahrend  wir  hier  nicht  untersuchen,  wieweit  innerhalb  des  Studiums  der 
Natur  jene  erste  Art  reiche,  konnen  wir  aussprechen,  dafi  alle  geistigen  Erschei- 
nungen  ohne  Ausnahme  in  ihrer  unvergleichbaren  Individualitat  Wert  besitzen- 
in  verschiedenem  Grade  natiirlich;  indem  wir  unter  Menschen  leben,  geht  unser 
Blick  an  keinem  voriiber,  wenn  wir  sein  Wesen  einem  grofien  Schicksal  gegen- 
iiber  sehen  oder  wenn  wir  mit  diesem  Wesen  unseres  eigenen  oder  [eines]  ande- 
ren  Schicksals  wegen  zu  empfinden  genotigt  sind  -  im  taglichen  Lauf  des  Lebens 
an  vielen,  wenn  praktische  Aufgaben  nicht  an  sie  weisen.  Die  Geschichte  lafit  das 
Andenken  der  ungeheuren  Mehrheit  der  Individuen  spurlos  versinken  und  er¬ 
halt  nur  wenige  uber  der  Flut. 


Viertes  Kapitel5 

Ein  anderer  Grundzug  menschlicher  Forschung  richtet  dieselbe  auf  das 
Gleichformige  in  den  Veranderungen,  als  Begriff  oder  als  Gesetz 

Gleichviel,  ob  ich  nun  in  Anschauungen  ruhe  oder,  gleichgiiltig  gegen  die  Diffe¬ 
renzen  verschiedener  Exemplare  oder  die  wechselnden  Gesichtspunkte  der  Be- 
trachtung,  sie  zu  Gesamtvorstellungen,  abstrakten  Vorstellungen  (ich  will  noch 
nicht  sagen:  Begriffen)  bilde:  das  wissenschaftliche  Interesse  des  Menschen  ruht 
weder  in  diesen  noch  in  jenen  aus. 


Untersuchungen  iiber  das  Studium  des  Menschen  und  der  Geschichte 
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Indem  der  Mensch  hier  einen  bestandigen  Wechsel,  Hinzutretendes,  Ver- 
schwindendes,  Aufeinanderfolgen  erblickt,  halt  dem  Interesse  der  Auffassung  in 
Anschauungen  und  Allgemeinvorstellungen  ein  neues  die  Waage,  das  Gleich- 
bleibende  in  diesen  Veranderungen  und  weiter  die  Regel,  nach  welchen  sie  erfol- 
gen,  zu  erkennen.  Die  Richtungen  der  Auffassung,  sage  ich,  halten  sich  die 
Waage  wie  in  den  uns  vorliegenden  Erscheinungen  Ruhe  und  Veranderung. 

Diese  Voraussetzung  eines  Gleichformigen  ist  dem  Denken  an  ihm  selber 
notwendig.  Da  unsere  Vorstellungen  mitten  in  dem  Wechsel  der  Dinge  unwan- 
delbar  verharren,  so  sind  wir  iiberhaupt  nur  aufzufassen  imstande,  was  im 
Wechsel  bleibt;  auch  die  Sukzession,  die  wir  auffassen,  wird  bleibend  gedacht. 

Das  Gleichformige,  im  Wechsel  aufgefafit,  ist  der  Begriff;  die  Regel,  nach 
welcher  Veranderungen  vor  sich  gehen,  ist  das  Gesetz.  In  Begriffen  und  Geset- 
zen  fassen  wir  das  jenseits  der  Veranderungen  liegende  Gleichformige  in  den 
Dingen  auf .  Begriffe  als  Gleichformigkeiten  im  Wechsel  und  der  Vielheit  der  Er¬ 
scheinungen  vollenden  sich  erst  in  Klassifikationen,  jene  Gesetze  erst  in  ihrem 
deduktiven  Zusammenhang. 

Im  Verlauf  dieser  Untersuchungsweise  stoftt  der  menschliche  Geist  auf  Be¬ 
griffe  von  Kraften,  welche  in  keiner  Anschauung  sich  darbieten,  sondern  nur 
durch  abstrakte  Merkmale  bezeichnet  werden  konnen.  Die  Formel  des  Gesetz es 
der  Anziehung  verlauft  in  lauter  Begriffen,  welche  in  keiner  Anschauung  aufge- 
zeigt  werden  konnen;  nicht  anders  der  Begriff  des  Atoms  oder  der  Undulation 
des  Lichtathers.  Die  Induktion  geschieht  durch  Beobachtung,  d.  h.  die  durch 
den  Gedanken  geleitete  Wahmehmung  der  Sinne,  und  durch  Experiment.  Die 
Analyse  der  Erscheinung,  wenn  wir  sie  von  Induktion  =  Summierung  von  Fal¬ 
len  als  Erschliefiung  des  Grundes  aus  den  Fallen  unterscheiden,  ist  die  Vollen- 
dung  der  Induktion. 


FUnftes  Kapitel6 

Ich  habe  also:  1.  Anschauungen  eines  Einmaligen;  2.  Vorstellungen,  aus  der 
Anschauung  desselben  nach  Verschiedenheit  der  Gesichtspunkte  erwachsen;  3. 
Gemeinvorstellungen,  aus  einer  Mehrheit  von  Fallen,  deren  Differenzen  mir  re- 
lativ  gleichgiiltig  sind,  erwachsen;  4.  Gemeinvorstellungen,  in  denen  bewufit 
von  Differenzen  abstrahiert  wird,  der  Typus  oder  das  Schema  (welches  noch  in 
[der]  Anschauung  gegeben  ist);  5.  Darstellungen  des  Gleichformigen  in  einer 
Vielheit  von  Fallen,  welches  der  Anschauungentzogen  ist  und  daher  nur  in 
Merkmalen  ausdriickbar  ist  -  oder  Begriffe;  6.  Darstellung  einer  Gleichformig- 
keit  in  den  Beziehungen  des  Nebeneinander  oder  der  Sukzession  zwischen  so- 
nach  verschiedenen  Klassen,  d.h.  dergestalt,  dafi  nicht  eine  solche  Gleichfor- 
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migkeit  etwa  einfach  als  Typus  aufgezeigt  wird,  sondern  eine  Beziehung  in 
Raum  oder  Zeit  erscheint  gleichformig,  z.B.  wo  Freiheit  sich  findet  in  einem 
ganzen  Umkreis,  erscheint  in  den  einzelnen  Gruppen  ais  Vorbereitung  Selbst- 
regulierung,  Ordnung  etc.  Zugleicb  ist  eine  Gruppenbildung  schon  zu  analysie- 
ren  neben  der  Abstraktion. 

So  trete  ich,  indem  ich  das  Reich  der  Wissenschaft  betrete,  in  eine  Welt  kunst- 
bch  geschaffener  Zerlegungen  und  Verbindungen,  so  dafi  die  nunmehr  geschaf- 
fenen  Organe  der  Wissenschaft  gar  nicht  den  sinnlichen  Wahrnehniungen  kor- 
respondieren. 


Sechstes  Kapitel 

Die  Absicht  der  Forschung  ist  nun  dieselbe,  entspringend  aus  der  apriorischen 
Natur  unseres  Geistes:  die  Welt  der  Wahmehmung  auf  einen  Zusammenhang 
von  Gleicbfdrmigem  zu[riickzufiihren],  aus  welchem  sie  erklart  [werden 
kann]7. 

Die  Forschungsmethoden  sind  der  Art  des  in  der  Wahmehmung  Gegebenen 
in  ihrem  Verhaltnis  zu  diesem  Ziel  angepafit. 

Man  mufi  Beschreibungen  von  ihnen  versuchen,  wie  man  etwa  verschiedene 
Arten  der  Sinnesempfindung  und  Wahmehmung  durch  Beschreibung  und  Er- 
klarung  auffafit. 

1 .  Oft  genug  beschrieben  ist  der  Vorgang,  in  welchem  induktiv  vermittelst  der 
Beobachtung  oder  des  Experiments  aus  einer  Reihe  von  Fallen  ein  allgemeines 
Gesetz  abgeleitet  wird8. 

2-[...]9 

Ist  alles  vollig  liickenhaft;  hier  miifite  die  Natur  des  Urteils  nun  untersucht 
werden,  z.B.:  wieso die  geschichtlichen  Anschauungen,  die  ein  Satz  ausdruckt, 
nicht  die  Urteile  im  einfachen  logischen  Sinn  sind  etc.  etc. 

Vorlaufig  kann  ich  nur  analytisch  verfahren,  um  wenigstens  richtige  umfas- 
sende  axiomata  media  zu  erhalten10. 


Die  erkenntnistheoretische  Aufgabe  der  Phiiosophie 
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2.  *Die  erkenntnistheoretische  Aufgabe  der  Phiiosophie 


Erstes  Kapitel 

Die  fundamental  Tatsache,  von  welcher  alle  philosophische 
Forschung  ausgehen  mufi 


Soweit  ich  riickwarts  unsere  friihesten  Erinnerungen  wieder  zu  beleben  ver- 
suche,  es  sind  Gegenstande,  gleich  denen,  welche  uns  auch  heute  umgeben,  die 
jederzeit  fiir  mich  da  waren.  Unser  ganzes  Leben  verlauft  in  dieser  Beziehung  zu 
einer  von  uns  unabhangigen  Aufienwelt.  Der  Bauer,  der  den  Pflug  in  der  Erde 
dahinfiihrt,  andert  Korper  durch  Korper.  Der  Erfinder  der  Dampfmaschine 
iiberwindet  die  Entfemung,  welche  wir  durch  die  Bewegungsapparate  lebender 
Wesen  langsamer  durchmessen,  durch  einen  Apparat  grofierer  Bewegungsge- 
schwindigkeit.  Und  selbst  die  Wissenschaft  besitzt  in  ihren  Begriffen  grofienteils 
nur  Abstraktionen  von  korperlichen  Dingen  und  den  mit  ihnen  tatsachlich  ver- 
bundenen  physischen  Vorgangen,  die  unsere  Gegenstande  sind. 

Unter  diesen  Umstanden  ward  eine  Betrachtungsweise  nur  schwer  durchge- 
fiihrt  und  immer  wieder  verlassen,  welche  doch  den  Anfang  aller  ganz  emstli- 
chen  und  folgerichtigen  Phiiosophie  in  sich  fafit.  Jeder  Gegenstand,  selbst  das 
Psychische  mit  einbegriffen,  ist  nur  mein  eigener  Zustand,  Inbegriff  und  Verar- 
beitung  rein  psychischer  Tatsachen.  Ich  bezeichne  im  folgenden  meinen  Zu¬ 
stand,  in  welchem  ein  Gegenstand  gegeben  ist,  als  meine  Vorstellung.  Vorstel- 
lung  ist  das  einzige  Material,  aus  welchem  die  Dinge  aufgebaut  sind.  Vorstellung 
ist  der  Widerstand,  den  sie  iiben,  der  Raum,  den  sie  einnehmen,  ihr  schmerzhaf- 
ter  Anprall  wie  ihre  wohltatige  Beriihrung. 

Daher  lebe  ich  nur  scheinbar  unter  Dingen;  in  Wirklichkeit  lebe  ich  unter 
meinen  Vorstellungen,  unter  Gebilden,  deren  Art  in  mir  ist.  Und  so  weit  sich 
diese  erscheinenden  Dinge  erstrecken,  so  weit  erstreckt  sich  der  Zusammenhang 
meiner  Vorstellungen.  Auch  gibt  es  keine  Gegenstande,  auf  welche  sich  etwa 
diese  Vorstellungen  bezogen,  sondem  Gegenstand  ist  eben  diese  Vorstellung, 
welche  ich  mir  gegeniiberstelle,  kraft  eines  Vorganges,  welcher  in  bezug  auf 
seine  Erklarung  weiterer  Untersuchung  unterworfen  werden  mag,  welcher  aber 
in  bezug  auf  seine  Tatsachlichkeit  nicht  bestritten  werden  kann. 

Diese  Einsicht  ist  beinahe  so  alt  wie  die  wissenschaftliche  Phiiosophie  in  Eu- 
ropa.  Es  ist  Grund  anzunehmen,  dafi  Protagoras  sie  vollkommen  besafi.  Denn 
die  Ansicht,  dafi  erst  Plato  solche  Theorien  zu  voller  Reife  entwickelt  habe,  ist 
kaum  mit  gesunder  Kritik  vereinbar11.  Zweifellos  aber  entwickelt  sie  bereits 
Plato  selber  im  Theatet.  Schon  die  altere  griechische  akademische  Schule  scheint 
auf  die  Tatsachen  aufmerksam  geworden  zu  sein,  welche  die  Abhangigkeit  der 
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scheinbar  so  handfesten  Dinge  von  dem  Zustande  unserer  Sinne,  vom  Wechsel 
vonTraum  und  Wachen  dartun:  die  Skeptiker,  Augustin,  Descartes  entwickeln 
diesen  Gedanken,  bis  er  dann  endlich  in  Berkeley  seine  vollige  Klarheit  erlangt. 

Diese  fundamental  Tatsache  mufi  aber  in  ihrem  ganzen  Umfange  verdeut- 
licht  werden.  Es  schiebt  sich  ihr  oft  und  zumal  bei  Naturforschem  ein  Gedanke 
unter,  in  welchem  die  Entwicklung  der  Naturwissenschaften  sich  mit  dieser  phi- 
losophischen  Besonnenheit  begegnet.  Wir  erkennen  nur  Erscheinungen:  dieser 
Satz  wird  [. . .] 12 


Zweites  Kapitel 

Die  zwei  Bestandteile  der  in  unseren  intellektuellen 
Zustanden  gegebenen  Welt 

Diese  Welt  kann  nun  in  zwei  Bestandteile  gesondert  werden,  eine  Sonderung, 
die  aus  der  Frage  entspringt,  warum  es  in  uns  nicht  bei  dem  in  der  Wahrnehmung 
gegebenen  Tatbestand  sein  Bewenden  gehabt  hat. 

Von  dem  in  den  Wahmehmungen  [Gegebenen]  oder  ersten  psychischen  Zu¬ 
standen  (welche  bei  Kindern  lange  Zeit  hindurch  ganz  allein  das  psychische  Le- 
ben  ausmachen)  unterscheiden13  wir  die  Richtung  des  Erkennens,  d.  h.  den  Wil- 
len  desselben  (welcher  unserer  Natur  von  vornherein  eigen  ist)  und  das  durch 
ihn  entstehende  Hinzudenken  der  Bedingungen  zu  dem  Tatbestand,  welche  ihn 
erklaren.  Doch  wenn  wir  fragen,  warum  es  nicht  bei  dem  Tatbestand  selber  sein 
Bewenden  gehabt  hat  in  uns,  sowie  in  unwillkiirlichen  aus  ihm  entstehenden 
psychischen  Prozessen,  so  antwortet  uns  hierauf  der  Blick  des  Auges  eines  Kin- 
des  in  den  ersten  Monaten,  welcher  nicht  nur  aufmerksam,  sondern  auch  fra- 
gend  auf  den  Gegenstanden  ruht,  die  es  sich  bewegen  sieht,  ohne  zu  wissen  war¬ 
um,  tonen,  ohne  zu  wissen,  was  in  ihnen  dessen  Grund  ist.  Die  ganze  Ge- 
schichte  der  Wissenschaften  sucht  die  Antwort  auf  diese  in  dem  Blick  des  Kindes 
liegende  Frage. 

Denn  an  sich  konnten  in  uns  die  Prozesse  des  Wahrnehmens  und  Vorstellens 
verlaufen,  ohne  dafi  irgendeine  Direktion  auf  sie  eingriffe.  Auch  hat  Herbart 
nicht  recht,  wenn  er  diese  Direktion  als  einen  Erfolg  hinstellt,  vielmehr  ist  das 
meiste  in  uns  vor  ihm  Erfolg.  Diese  Direktion  als  Tatbestand  driicke  ich  am  mei- 
sten  angemessen  aus  als  Energie  des  Denkens  oder  Vorstellens,  diese  als  Tatbe¬ 
stand  genommen.  Denn  dafi  [das]  Denken  in  uns  von  den  Wahmehmungen,  die 
wechseln,  auf  das  Erfassen  des  Gegenstandes  gerichtet  ist,  das  ist  ein  Tatbestand, 
der  sich  als  Energie  darstellt.  Etwas  abstrakter  ist  er  von  Schleiermacher  in  seiner 
Theorie  von  der  Beziehung  auf  ein  Sein  dargestellt  worden.  Richtig  aber  ist,  dafi 
Feststellen  der  Tatsachen  aus  den  Teiltatsachen,  als  welche  zunachst  die  Wahr- 
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nehmungen  aufgefafit  werden,  auf  dem  Wege  des  Hinzudenkens  dessen,  was  in 
den  Wahmehmungen  notrwendig  gelegen,  das  Geschaft  des  Lebens  ist. 

Und14  zwar  gibt  es  keine  Moglichkeit,  direkt  diese  Vorstellungsverbindung 
der  in  der  Vorstellung  gegebenen  Erscheinungen  auf  ihre  Wahrheit  zu  untersu- 
chen.  Jede  solche  Untersuchung  wiirde  ein  Kriterium  fordem15,  welches  doch, 
da  wir  eben  mit  allem  Unterscheiden  in  dieser  Vorstellungsordnung  verbleiben, 
nicht  existiert.  Jede  solche  Untersuchung  miifite  sich  der  Formen  und  Gesetze 
des  Denkens  bedienen,  welche  doch  selbst  eben  der  Diskussion  unterworfen 
sind.  Jede  solche  Untersuchung  miifite  den  bekannten  Zopf  des  grofien  Liigners 
haben,  aus  dem  Sumpf  blofi  vorgestellter  Erscheinungen  sich  durch  ihn  zu  erhe- 
ben.  Unter  diesen  Umstanden  kann  alle  philosophische  Methode  nur  die  sein,  an 
dem  so  entstehenden  Zusammenhang  die  Form  unserer  Intelligenz  als  ein  Sy¬ 
stem  von  Voraussetzungen  sowohl  im  Ganzen  als  einzeln  in  den  einzelnen 
Funktionsstiicken  zu  priifen.  Aber  auch  diese  Methode  ist  nur  sehr  relativ  und 
unvollkommen  anwendbar.  Denn  die  Unterscheidung  der  Materie  und  Form 
des  Denkens,  welche  hierzu  vorlaufig  notwendig  ist,  kann  ebenfalls  nur  mit 
Hilfe  der  Anwendung  der  Denkgesetze  etc.  vorgenommen  werden. 

Das  philosophische  Denken  fiihrt  Voraussetzungen  in  die  Tatbestande  ein  - 
Denken  des  Denkens  -  oder  die  Philosophic  priift  sie. 

Sie  bedient  sich  dabei  desselben  Verfahrens,  das  in  alien  anderen  Wissenschaf- 
ten  besteht.  Denn  sie  alle  fiihren  Voraussetzungen  zur  Erklarung  ein  und  be- 
wahren  sie  an  dem  Tatbestand  und  sie  alle  setzen  dabei  stillschweigend  die  Gel- 
tung  der  Denkgesetze  und  Denkformen  voraus.  Wenn  man  nun  annimmt,  die 
Philosophic  vermochte  voraussetzungslos  zu  denken  und  solchergestalt  die  er- 
sten  V oraussetzungen  zum  Gegenstand  der  Untersuchung  zu  machen,  so  ist  dies 
eben  nur  insofern  moglich,  als  sie  ganz  wie  alle  Wissenschaften  die  Tragweite 
dieser  Voraussetzungen  in  der  Wissenschaft  zum  Gegenstand  der  Untersuchung 
machen  kann.  Jedoch  kann  sie  auch  dies  nur  vermoge  einer  Voraussetzung,  wel¬ 
che  einen  Mafistab  gibt.  D.  h.  ich  kann  nicht  priifen  oder  bewahren,  was  ich  ein- 
fiihre,  ohne  ein  Mafi,  ein  Element,  Der  Satz  der  Identitat  oder  des  Widerspru- 
ches  ist  dasjenige,  was  in  allem  anderen,  auch  in  dem  des  Grundes,  mit  vorausge- 
setzt  ist,  und  dieser  mufi  demgemafi  liberal!,  wenn  ich  den  Verstand  selbst  zum 
Mafistab  mache,  den  Priifstein  des  Ergebnisses  ausmachen. 

Die  Anforderung  an  diesen  Mafistab  ist  nur,  dafi  er  ein  Ergebnis  zu  priifen  im- 
stande  sei.  Jedoch  kann  ein  einzelner  Satz,  wenn  man  Evidenz  nicht  schon,  wie 
Descartes  tat,  als  Priifstein  nimmt,  sondem  diese  selber  zum  Gegenstande  der 
Priifung  mit  macht,  keiner  Priifung  durch  eine  formale  Operation  unterworfen 
werden  in  bezug  auf  seine  Giiltigkeit;  nur  der  Zusammenhang  kann  dies. 

Demgemafi  ist  die  allgemeinste  und  von  alien  andern  Voraussetzungen  sich 
noch  freihaltende  Aufgabe  der  Philosophic,  die  Giiltigkeit  unseres  Schlufiver- 
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fahrens  innerhalb  der  Welt  der  Wahmehmungen  als  Erschelnungen  an  dem  so 
entstehenden  Zusammenhang  zu  priifen.  Wenn  der  Skeptizismus  semen  be- 
kannten  Vorwurf  eines  Zirkelschlusses  macht  in  bezug  auf  jede  Untersuchung 
des  Verstandes  selber,  so  trifft  dieser  Vorwurf  einen  Standpunkt  nicht,  welcher 
sich  nur  mit  der  Ordnimg  der  Vorstellungen  beschaftigt,  welche  gemafi  den  von 
uns  eingefuhrten  Voraussetzungen  entsteht,  und  diese  Ordnung  auch  nicht 
vermoge  eines  aufierhalb  gelegenen  festen  Punktes  priifen  will,  sondem  nur  die 
so  entstehende  Harmonie  betrachtet.  Dabei  kann  naturlich  nicht  geleugnet  wer- 
den,  dafi  wir  die  Forderung,  keinen  Widerspruch  in  unsern  Vorstellungen  zu 
dulden,  mitbringen.  Nur  soviel,  als  wir  zu  unserem  Denken  hinzubringen, 
selbst  bei  Priifung  von  Voraussetzungen,  nur  soviel  gewinnen  wir. 


Drittes  Kapitel 

Die  im  Denken  gelegenen  Voraussetzungen16 

Die  am  meisten  allgemeine  und  keine  andere  Voraussetzung  enthaltende  Un¬ 
tersuchung  fiihrt  demnach  das  Bewufitsein  fiber  die  im  Denken  von  Erscheinun- 
gen  gelegenen  Voraussetzungen  in  die  Erforschung  des  von  Leben  und  Wissen- 
schaften  aufgestellten  Zusammenhangs  von  Vorstellungen,  Begriffen  und  Satzen 
ein,  welcher  Zusammenhang  eben  der  Gegenstand  ist, iiber  den  phi¬ 
losophies  wird. 

Bewufitsein  iiber  die  im  Denken  der  Erscheinungen  gelegenen  Voraussetzun¬ 
gen  —  dies  ist  also  das  Erste,  was  errungen  sein  will.  Unsere  Analysis  der  soge- 
nannten  Formen  und  Gesetze  des  Denkens  hat  kein  formallogisches  Ziel,  son- 
dern  ein  erkenntnistheoretisches.  Analysis  ist  Zergliederung  eines  Ganzen  (In- 
dukdon  nur  Aufstellung  steriger  Beziehungen  von  Teilen  untereinander,  daher 
stets  eine  Abstraktion  voraussetzend).  Analysis  der  Welt  ist  zuerst  eine  als  von 
Tatsachen,  dann  als  von  Wahmehmungen.  Die  Methode  dieser  Analysis  stellt 
unter  alien  Umstanden  eine  aus  der  Sache  folgende  Forderung.  Es  handelt  sich 
nicht  um  irgendein  Arrangement  von  Gesetzen,  deren  es  leider  nur  zu  viele  gibt. 
Das  einzige  Interesse  kann  darin  liegen,  dasjenige,  was  dem  Denkvorgang  zwei- 
fellos  tatsachlich  zugrundeliegt,  festzustellen. 

Man  glaubt,  es  gebe  rein  deduktiv  entwickelnde  Wissenschaften.  Doch  nur  in 
einem  begrenzten  Sinn,  sofem  solche  Wissenschaften  nur  die  Beziehungen  zwi- 
schen  Gedankendingen  darstellen.  Dagegen  wo  es  sich  um  Erfassung  einer 
Wirklichkeit  handelt,  steht  die  Sache  anders.  Die  Mathemarik  gilt  nur  von  Er¬ 
scheinungen,  wenn  es  nicht  eine  Materie  gibt.  Auch  die  Mechanik  hat  es  noch 
mit  einem  System  von  Teilvorstellungen  zu  tun.  Und  es  gilt,  was  sie  entwickelt, 
nur  unter  der  Bedingung  einer  Existenz  der  raumlich-zeitlichen  Materie  von 
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Dingen;  ohne  diese  Bedingung  ware  sie  ebenfalls  eine  blofie  Entwicklung  von 
Gedankendingen.  Die  Chemie  und  Physik  fiigen  die  Bedingungen  von  Atomen, 
Molekiilen  etc.  hinzu,  ohne  welche  ihre  Wahrheiten  nur  Gedankendinge  waren. 
Alle  diese  Wissenschaf ten  hatten  nur  uns  gegebene  intellektueUe  Zustande  zu  ih- 
rem  Gegenstand,  wenn  sie  nicht  unter  bestimmten  Voraussetzungen  stiinden, 
welche  ihre  Beziehung  zur  Realitat  in  sich  schliefien. 

Somit  gibt  es  keinen  Eingang  in  irgendeine  Wissenschaft  des  Wirklichen,  wel- 
cher  nicht  durch  Voraussetzungen  ginge.  Dafi  unseren  Wahmehmungen  von 
uns  unabhangige  Existenz  zugrunde  liege,  dafi  die  raumlich-zeitliche  Anord- 
nung  derselben  in  gesetzmafiiger  Beziehung  zu  dieser  Existenz  stehe,  von  dieser 
Voraussetzung  geht  die  abstrakteste  Wissenschaft  aus,  und  diese  Voraussetzun¬ 
gen  summieren  sich,  sowie  die  Wissenschaften  an  die  konkretere  Wirklichkeit 
naher  herantreten. 

Es  gibt  keine  voraussetzungslose  Wissenschaft  der  Wirklichkeit:  dies  ist 
schliefilich  eine  Trivialitat  und  doch  ein  wichtiger  Satz.  Verdiinnt  man  den  Sinn 
der  Mathematik  in  ihrer  Beziehung  zur  Wirklichkeit,  so  wird  man  mit  den  Vor¬ 
aussetzungen  selbst  schrittweise  die  Beziehung  auf  die  Wirklichkeit  los. 

So  gibt  es  denn  auch  keinen  voraussetzungslosen  Ausgangspunkt  der  allge- 
meinsten  Wissenschaft  des  Wirklichen,  der  Philosophic.  Der  Empirismus  hat 
kein  Haar  mehr  Recht  als  der  Rationalismus;  der  Ausgang  von  den  Erfahrungen 
ist  um  nichts  sicherer  als  der  von  den  an  sich  evidenten  Wahrheiten. 

Die  Philosophic  beginnt  im  Glauben  und  endet  in  ihm.  Das  heifit,  sie  beginnt 
damit,  die  in  dem  Verhaltnis  des  Denkens  zu  der  Erfahrungsordnung  gelegenen, 
von  den  positiven  Wissenschaften  gemachten  Annahmen  durch  eine  umfassende 
Analyse  aufzuklaren,  und  ihre  Untersuchung  kann  nie  einen  Punkt  aufier  jenen 
Annahmen  gewinnen,  der  fur  die  Intelligenz  nicht  existiert,  sie  kann  nur  diese 
Annahmen  aus  ihrem  Verhaltnis  zueinander  priifen,  aus  den  Wirkungen  ihrer 
Elimination,  aus  denen  ihrer  Veranderung  usw.  Kurz,  die  Philosophic  experi- 
mentiert  mit  den  generellen  Annahmen  so  gut  als  die  Chemie  mit  den  speziellen. 

In  der  Natur  des  Denkens  gegebene  erste  allgemeine  Voraussetzung17 

Lehrsatz  1.  Wir  setzen  vermoge  unserer  Organisation  zunachst  voraus,  dafi 
unsere  Wahmehmungen  Gegenstande  seien,  oder  dafi  sie,  da  ihre  Differenz 
voneinander  und  ihr  Verhaltnis  zueinander  erfahren  wird,  vermoge  ihrer  Ge¬ 
genstande  konstruiert  werden  konnen. 

Lehrsatz  2.  Wir  nehmen  wahr  und  stellen  alsdann  das  in  der  Wahmehmung 
nicht  Gegenwartige  infolge  von  inneren  Reizen  vor.  Im  ersten  Fall  ist  die  Wahr- 
nehmung  Gegenstand,  sie  ist  es  vermoge  einer  hier  nicht  zu  Crklarenden  Tatsa- 
che  unseres  Bewufitseins.  Im  zweiten  Falle  tritt  eine  Beziehung  der  Vorstellung 
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zu  der  Wahmehmung,  somit  der  Vorstellung  zu  dem  Gegenstand  ein.  Diese  Be- 
ziehung  ist  gar  nichts  anderes  als  das  Aneinanderhalten  der  Erinnerung,  d.h. 
Vorstellung  an  die  Wahrheit,  deren  Erinnerung  hier  stattfindet.  Der  Glaube 
oder  die  Affirmation,  welche  unserer  Wahmehmung  eigen  ist18,  enthalt  nur  eine 
bestimmte  Beschaffenheit  des  Vorgangs,  vermoge  deren  wir  diesen  von  alien 
Vorgangen  blofier  Einbildung  unterscheiden.  Die  Einstimmung  der  blofien  Er¬ 
innerung  oder  Vorstellung  mit  einer  Wahmehmung  ist  Wahrheit  im  ersten, 
einfachsten  Sinne  dieses  Be  griff  es.  Die  Differenz  ist  Irrtumundder  Aus- 
druck  dieser  Differenz  Vemeinung. 

Lehrsatz  3.  Wir  konstruieren  von  den  Wahmehmungen  aus,  indem  wir  sie 
durcheinander  modifizieren  und  miteinander  vereinigen,  Gegenstande.  So  son- 
dem  wir  Realitat  oder  Sein,  welches  nur  die  psychologische  Art  des  Gegeben- 
seins  von  Wahmehmungen  ist,  von  den  einzelnen  Wahmehmungen  selber. 

Lehrsatz  4.  Diese  innere  Beziehung  von  Wahmehmungen  aufeinander  und 
den  Gegenstand  stellt  sich  andererseits  dar  als  Aufstellung  von  Normalwahr- 
nehmungen,  welchen  wir  einen  hoheren  Grad  von  Wahrheit  zuschreiben,  als 
den  anderen. 

Lehrsatz  5.  Erkenntnis  ist  das  Ausbilden  von  Vorstellungen  entsprechend  ih- 
ren  Gegenstanden,  wie  es  aus  der  Richtung  der  Aufmerksamkeit  auf  Erfassen 
dieser  Gegenstande  entspringt.  Sein  oder  Realitat  sind  nunmehr  Ausdruck  fiir 
ein  solches  Entsprechen. 

Lehrsatz  6.  Wir  rektifizieren  schliefilich  die  Gegenstande  durch  ein  System 
von  Schliissen  von  der  Erfahrung  aus  und  sondern  nunmehr  das  Sein  von  dem 
Wahrgenommenwerden.  Aber  auch  so  verharren  wir  in  der  urspriinglichen  An- 
nahme.  Und  diese  kann  fiir  das  wirkliche  Leben  durch  keinen  Schlufi  eliminiert 
werden,  einfach  weil  jede  Denkart  unter  dieser  Voraussetzung  gebildet  ist. 

Lehrsatz  7.  So  entspringen  der  Metamorphose  entscheidende  metaphysische 
Begriffe:  Gegenstand,  Objekt,  Sein,  Realitat,  Dasein. 

Lehrsatz  8.  Die  Abstraktion  aus  Wahmehmungen  zieht  die  Beobachtung  des 
Sinnes  in  seinem  Verhaltnis  zum  Gegenstande  selber  hinzu  und  so  entsteht  die 
Wahmehmung  durch  [den]  Gegenstand  unter  Annahme  eines  Verhaltnisses  von 
Verursachung.  Wir  reflektieren  auf  die  Tatsache,  dafi  Auge  geschlossen,  Gegen¬ 
stand  weg,  Gefiihl  der  Richtung  des  Auges  etc. ,  Abhangigkeit  des  Gegenstandes 
von  der  Stellung  und  Verfassung  des  Auges,  andererseits  Unabhangigkeit  da- 
von.  Diese  Tatsachen  ordnen  wir  der  Funktion  der  Objektivierung 
und  dem  in  ihr  Gegebenen  unter19. 
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Die  erkenntnistheorerische  Aufgabe  der  Philosophic 
Viertes  Kapitel 

Methode  der  Philosophic  in  ihrem  Zusammenhang  mit  der  Art, 
wie  uns  die  Welt  gegeben  ist 

Ein  Gegenstand  ist  mir  gegeben  in  der  Wahmehmung;  er  korrespondiert  also 
der  Empfindung  und  ist  nur  fur  sie.  Und  zwar  gibt  es  einen  Gegenstand  fur  die 
Wahmehmung  zunachst  pure;  alsdann  erganzen  wir  die  verschiedenen  Arten,  in 
denen  unser  Korper  in  verschiedenen  Lagen  zu  den  Gegenstanden  verschiedene 
Modifikationen  derselben  sich  gegeniiber  hat  durch  die  Konstruktion  eines  von 
den  Situationen  des  Wahmehmenden  unabhangigen  Gegenstandes,  welcher  alle 
vergangenen  Wahmehmungen  in  sich  fafit  und  alle  kiinftigen  konstruiert. 

Dieser  Vorgang  kann  nicht  anders  vorgestellt  werden;  seine  klare  Auffassung 
im  Ganzen  und  die  psych ophysischen  Untersuchungen  im  Einzelnen  bestatigen 
einander. 

Es  ist  ein  objektiver  Tatbestand,  Gegenstand  in  dem  Empfindungsinbegriff 
gegeben,  welchen  die  Netzhaut  des  Auges  vermittelt.  Diese  Tatsache  nehmen 
wir  hin,  ohne  Theorien,  welche  dies  Verhaltnis  zwischen  dem  Subjekt  und  sei- 
nem  Objekt  entscheiden  wollen20.  Die  einfachste  Annahme  sieht  mit  Kant  in 
dem  gezeichneten  Verhaltnis  die  Funktionsform  der  Intelligenz  iiberhaupt.  So- 
bald  man  diese  Annahme  durch  die  von  Schopenhauer  und  Helmholtz  ersetzt, 
welcher  gemafi  wir  die  Wahmehmung  als  Effekt  einer  hinzuzudenkenden  Ursa- 
che  betrachten,  verfallt  man  der  Schwierigkeit,  dafi  hiernach  eigentlich  zwischen 
der  inhaltlichen  Wahmehmung  und  dem  Gegenstande  von  dem  natiirlichen  Be- 
wufitsein  unterschieden  werden  mtiflte;  oder  die  Hilfshypothese  ist  notig,  jene 
als  zwar  bewufit,  sonst  konnte  sie  nicht  vom  Denken  benutzt  werden  —  oder 
sollte  auch  diese  Annahme  gemacht  werden?  aber  doch  verschmolzen  durch 
weiteren  Prozefi  zu  denken. 

Dieser  objektive  Tatbestand,  Gegenstand  wird  nun  vermoge  des  psychologi- 
schen  Mechanismus  in  anderen  Wahmehmungen  wiedererkannt,  wahrend  doch 
ein  Unterschied  bestehen  bleibt.  Da  nun  die  Verschiedenheiten  der  Bedingun- 
gen  der  Auffassungen  auf  die  des  wiedererkannten  Gegenstandes  bezogen  wer¬ 
den,  so  entspringt  daraus  die  Herstellung  eines  Realen  im  gesteigerten  Verstan- 
de.  Der  Gegenstand  lost  sich  von  den  einzelnen  Wahmehmungen.  Weder  der 
Ausdruck:  Vorstellung  noch  der:  Allgemeinvorstellung  bezeichnet  dieses 
wichtige  psychische  Produkt,  welches  bisher  nicht  untersucht  ist  und 
doch  eine  wichtige  Rolle  in  unserem  Denken  spielt. 

Erst  das  so  entstehende  Objekt  empfangt  wahrscheinlich  durch  die  Einwir- 
kung  des  Tastsinns  und  der  Bewegung  im  Raum  die  Tiefendimension,  welche 
schon,  ebenso  wie  das  Gegebensein  von  Objekten  von  verschiedenen  Stand- 
punkten  aus,  gesetzmafiig  unter  Voraussetzung  ihrer  Existenz  als  ein  Ausdruck 
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der  objektiven  Grundverhaltnisse  der  Welt  mit  einem  erheblichen  Grade  von 
Wahrscheinlichkeit  betrachtet  wird. 

Unser  generelles  philosophisches  Denken  verfahrt,  so  weiterschreitend,  wie 
unser  natiirliches.  Es  ist  nur  das  methodisch  gewordene  naturliche  allgemeine 
Raisonnement.  Unter  der  Voraussetzung  der  Berechtigung  von  Schliissen,  der 
Existenz  einer  Aufienwelt  steht  es.  Es  bringt  die  Voraussetzungen  der  einzelnen 
Wissenschaften  zum  Bewufitsein,  und  dieses  analytische  Verfahren  endigt  daher 
in  einer  klaren  Ubersicht  der  Natur  unseres  Denkens,  das  Gegebene  durch  Ein- 
fiihrung  von  Elementen  verstandlich  zu  machen. 

Was  eliminiert  werden  kann  oder  mufi  von  ihnen,  was  unentbehrlich  sei,  kann 
nur,  indem  man  in  den  Voraussetzungen  verbleibt,  festgestellt  werden. 

Dieser  Standpunkt  zeigt  erst  seine  voile  Tragweite  durch  Entwicklung  der  in 
ihm  enthaltenen  Negationen.  Es  gibt  kein  voraussetzungsloses  Philosophieren. 
Weder  von  evidenten  Satzen  noch  von  Wahrnehmungen  und  Tatsachen  konnen 
wir  ausgehen.  Es  gibt  infolge  davon  keine  der  mathematischen  Wissenschaft 
analoge  Evidenz  der  Philosphie. 


Ftinftes  Kapitel 

Die  Annahme  eines  Realen  in  unseren  Wahrnehmungen;  ihre  Begriindung 
im  Leben  und  in  der  Wissenschaft  oder  der  Realismus 

Aus  dem  Bisherigen  folgt  die  Unterscheidung  derjenigen  Evidenz,  welche 
sich  auf  das  Verhaltnis  von  Vorstellungen  zueinander  bezieht,  und  derjenigen, 
welche  eine  Wirklichkeit  zum  Gegenstande  hat.  [. .  ,]21  Hierdurch  verliert  ein 
Satz  nichts,  indem  man  erkennt,  dafi  er  eben  nur  die  Art  von  Evidenz  hat,  welche 
andere  Satze  in  den  Wissenschaften  [haben],  Hier  [ist]  aber  die  Evidenz  grofier 
als  bei  irgendeinem  Einzelsatz. 


Secbstes  Kapitel 

Die  Zerlegung  der  gegebenen  Wahmehmungsordnung  in  ein  subjektives 
und  ein  objektives  Element  oder  der  Kritizismus 


Philosophie  der  Erfahrung:  Empirie,  nicht  Empirismus 
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3.  ^Philosophie  der  Erfahrung:  Empirie,  nicht  Empirismus 

Der  Ausgangspunkt  der  Philosophie  in  dem  Satz  der  Phdnomenalitat: 

Das  Wirkliche,  das  sich  als  Ding  von  meinem  Selbst  unterscheidet, 
existiert  nur  als  psychische  Tatsache 

Umgestaltung  der  bisherigen  falschen  Fassung  dieses  Satzes  (das  Wirkliche  ist 
meine  Vorstellung)  zu  dem  Satz:  Das  Wirkliche,  was  als  Ding  oder  Gegenstand 
von  meinem  Selbst  sich  unterscheidet,  ist  mir  nur  in  meinem  Bewufitsein,  in  die- 
sem  meinem  Selbst  gegeben.  Das  Wirkliche  ist  das  in  meiner  psychischen  Totali- 
tat  Wirkende.  Alle  Tatsachen  und  alle  Wahrheiten  sind  fur  mich  in  mir  selber  ge¬ 
geben.  Mein  Bewufitsein  ist  der  einzige  Ort  ihres  Daseins,  psychische  Akte  bil- 
den  den  einzigen  Stoff,  aus  dem  sie  gewebt  sind.  Sie  sind  nichts  als  Geistiges. 
Jedoch  mufi  dieser  Satz  in  seinen  wahren  Grenzen  gefafit  werden. 

Es  ist  einleuchtend,  dafi  dieser  Satz  weder  die  Entstehung  des  in  meinem  Be¬ 
wufitsein  Gegebenen  ausschliefilich  aus  Akten  desselben  noch  die  ausschliefili- 
che  Tatsachlichkeit  dieses  erfiillten  Bewufitseins  in  sich  fafit.  Auch  ist  er  selten  so 
mifiverstanden  worden.  Dagegen  ist  er  ganz  allgemein  von  seiner  ersten  klaren 
Formulierung  durch  Berkeley  ab  zu  eng  gefafit  worden,  war  daher  von  Anfang 
an  kein  treuer  und  befriedigender  Ausdruck  des  psychischen  Tatbestandes  und 
trat  so  in  Widerspruch  mit  dem  naturlichen  Gefiihl,  welches  in  den  Gegenstan- 
den  mehr  zu  besitzen  sich  bewufit  war,  als  die  sogenannte  kritische  Philosophie 
einraumte.  Der  Vorgang  des  Bewufitseins,  vermoge  dessen  ein  Ding  oder  Ge¬ 
genstand  fur  mich  da  ist,  wurde  als  ein  rein  intellektueller,  als  Perception  von 
Empfindungen,  als  Vorstellen  bestimmt.  Schon  Berkeley  bestimmte  den  Gegen¬ 
stand  oder  das  Ding  als  eine  Verbindung  von  Ideen  (d.  h.  Vorstellungen  in  dem 
weiteren  Sinne,  in  welchem  das  Wort  auch  Wahmehmung  und  Reflexion  in  sich 
schliefit),  welche  regelmafiig  miteinander  verbunden  auftreten;  „Ist  z.  B.  beob- 
achtet  worden,  dafi  eine  gewisse  Farbe,  Geschmacksempfindung,  Geruchsemp- 
findung,  Gestalt  und  Festigkeit  vereint  auftreten,  so  werden  sie  fur  ein  bestimm- 
tes  Ding  gehalten,  welches  durch  den  Namen  ,Apfel‘  bezeichnet  wird<<22.  So- 
nach  besteht  nach  ihm  ,,die  Existenz  einer  Idee  im  Perzipiertwerden"23.  Er  be- 
merkt  nun  wohl,  welche  Paradoxie  dieser  Satz  in  sich  schliefie:  ,,Es  besteht  in 
der  Tat  eine  auffallend  verbreitete  Meinung,  dafi  Hauser,  Berge,  Fliisse,  mit  ei- 
nem  Wort,  alle  innerlichen  Objekte  eine  natiirliche  oder  reale  Existenz  haben, 
welche  von  ihrem  Perzipiertwerden  durch  den  denkenden  Geist  verschieden 
sei“24.  Jedoch  glaubt  er,  diese  Schwierigkeit  durch  seine  Lehre  von  den  abstrak- 
ten  Ideen  auflosen  zu  konnen.  „Die  Abstraktion  scheidet  die  Existenz  sinnlicher 
Dinge  von  ihrem  Perzipiertwerden  und  stellt  sich  sonach  vor,  sie  existierten  un- 
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perzipiert;  die  Abstraktion  reifit  hiermit  auseinander,  was  nicht  gesondert  vor- 
gestellt  werden  kann,  denn  meine  Fahigkeit,  zu  denken  oder  vorzustellen,  er- 
streckt  sich  nicht  weiter  als  die  Moglichkeit  einer  realen  Existenz  oder  Percep¬ 
tion"25. 

In  dieser  Theorie  ist  zunachst  der  oben  dargelegte  positive  Satz  richtig,  als- 
dann  die  Verwerfung  des  Verfahrens  der  Abstraktion,  welches  das  Sein  vom 
Denken  trennt  und  so  metaphysische  Chimaren  schafft,  da  sowohl  Denken  eine 
Abstraktion  ist  als  Sein.  Jedoch  kann  diese  metaphysische  Abstraktion  nicht  als 
der  Erklarungsgrund  fur  die  allgemeine  Gewohnheit,  Dinge  oder  Gegenstande 
anzunehmen,  betrachtet  werden.  In  Wirklichkeit  sieht  niemand  Vorstellungen 
als  Dinge  an. 

Dieselbe  falsche  Einschrankung  des  kritischen  Satz es  findet  bei  Kant  statt. 
Kant  hat  seine  Analyse  zerlegt  in  seine  drei  Hauptwerke  aufgrund  seiner  Eintei- 
lung  der  Seelenvermogen.  Ich  beschranke  mich  hier  auf  sein  erstes  Werk:  in  die- 
sem  wird  das  Vorhandensein  von  Wirklichkeit,  von  Wahrheiten,  ja  von  Meta- 
physik  schliefilich  auf  das  vorstellende  Vermogen  des  Menschen  ausschliefilich 
zuriickgefiihrt;  hiermit  hangt  zusammen,  daft  ihm  die  von  der  Tatsache  des  Wil- 
lens  und  des  Gewissens  abgeleiteten  praktischen  Ideen  gar  nicht  in  demselben 
Sinne  Wirklichkeit,  Wahrheit,  Erkenntnis  sind  und  daft  so  eine  doppelte  Ord- 
nung  von  Satzen  vorliegt,  welche  die  Einheit  seines  Gedankenlebens  zerreifit. 
Hiernach  beruht  auch  ihm  auf  der  vorstellenden  Tatigkeit,  daft  Gegenstande, 
Dinge  fur  uns  da  sind. 

Dies  ist  dann  insbesondere  von  Fichte  und  Schopenhauer  mit  einer  willkiirli- 
chen  und  verletzenden  Harte  ausgedriickt  worden. , ,Es  ist  kein  Sein" ,  sagt  Fich¬ 
te,  ,,Bilder  sind,  die  voriiberschweben.  Alle  Realitat  verwandelt  sich  in  einen 
wunderbaren  Traum.  Das  Anschauen  ist  der  Traum;  das  Denken  ist  der  Traum 
von  jenem  Traum"26.  Und  Schopenhauer  beginnt  sein  Werk:  „Die  Welt  ist 
meine  Vorstellung.  Keine  Wahrheit  ist  gewisser,  von  alien  andern  unabhangiger 
und  eines  Beweises  weniger  bediirftig  als  diese,  daft  alles,  was  fur  die  Erkenntnis 
da  ist,  also  diese  ganze  Welt,  nur  Objekt  in  Beziehung  auf  das  Subjekt  ist.  An- 
schauung  des  Anschauenden,  mit  einem  Wort,  Vorstellung"27. 

Der28  Satz  von  der  Phanomenalitat  ist  ein  blofier  Ausdruck  unserer  Selbstbe- 
sinnung  und  als  solcher  iiber  jeden  Zweifel  hinausgehoben.  Schopenhauer: 
„,Die  Welt  ist  meine  Vorstellung*  ist  gleich  den  Axiomen  Euklids  ein  Satz,  den 
jeder  als  wahr  anerkennen  mufi,  sobald  er  ihn  versteht;  wenngleich  nicht  ein  sol¬ 
cher,  den  jeder  versteht,  sobald  er  ihn  hort"29.  Diesen  Satz  betrachtet  Schopen¬ 
hauer  als  neben  dem  ,, Problem  der  moralischen  Freiheit"  den  auszeichnenden 
Charakter  der  Philosophic  der  Neueren  ausmachend.  Sonach  gehoren  die  reale 
Welt  und  der  Traum  in  eine  Klasse,  weil  die  Form  beider  der  Intellekt,  die  Ge- 
himfunktion  ist. 
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Der  letzte  Zusatz:  Gehimfunktion  stellt  die  Sache  wieder  auf  den  Kopf;  die 
Welt  oder  das  Universum  ist  nach  ihm  ein  Phanomen  von  etwas,  was  selbst  als 
ein  Phanomen  eines  ganz  kleinen  Teils  des  Universums,  namlich  des  Gehirns, 
bestimmt  wird,  sonach  bringt  hier  im  strengsten  Sinne  der  Teil  das  Ganze  her- 
vor.  Das  Obrige  aber  zeigt,  wohin  die  Beziehung  des  Satzes,  dafi  die  Welt  fiir  das 
Selbstbewufitsein  da  ist,  auf  das  blofie  Vorstellen  fiihrt.  Der  Traumidealismus  ist 
die  Kehrseite  der  Einschrankung  des  Begriffs  Wirklichkeit  auf  das  Vorstellen. 

Der  Satz  von  der  Phanomenalitat  erscheint  als  eine  Paradoxie.  Unser  unmit- 
telbares  Bewufitsein  straubt  sich  gegen  die  Annahme,  dafi  Dinge  unsere  Phano- 
mene  seien.  Vielmehr  die  Dinge,  welche  wir  sehen,  sind  fur  uns  jenseits  unseres 
Selbst;  eben  durch  den  Unterschied  von  unserem  Selbst  sind  die  Dinge.  Ich 
weifi,  dafi  die  Existenz  des  Berges,  der  vor  mir  liegt,  von  meinem  Bewufitsein 
verschieden  ist,  und  dafi  dieser  Berg  nicht  eine  Wahmehmung  oder  ein  Inbegriff 
von  Wahrnehmungen,  somit  ein  Teil  meines  Bewufitseins  ist,  sondern  als  eine 
von  mir  ganz  unterschiedene  Wirklichkeit  aufierhalb  desselben  existiert.  Exi- 
stiert  nicht  nur,  sondern  was  ich  gewahre,  ist  nicht  meine  eigene  Wahrnehmung, 
sondern  das  Ding,  der  Berg. 

Zunachst  mufi  hier  die  psychologische  Tatsache,  um  die  es  sich  handelt,  rich- 
tiggestellt  werden.  Wenn  ich  von  Wahrnehmungen,  von  Vorstellungen  als  von 
dem  psychologisch  fiir  mich  Gegebenen  spreche,  so  bewege  ich  mich  in  Ab- 
straktionen,  deren  zwar  die  psychologische  Forschung  bedarf,  aber  deren  Un¬ 
terschied  von  der  Tatsachlichkeit  psychischer  Akte  festgehalten  werden  mufi. 
Der  Irrtum,  welcher  diese  Abstraktion  der  Teilinhalte  wirklicher  psychischer 
Akte  als  wirkliche  Vorgange  behandeln  lafit,  entspringt  aus  einer  genetischen 
Vorstellung,  welcher  gemafi  aus  Empfmdungen  Wahrnehmungen  wiirden  und 
aus  diesen  Gegenstande.  Sagt  doch  auch  Kant,  dafi  wir  unsere  Wahrnehmungen 
auf  Gegenstande  beziehen30.  So  wird  vorausgesetzt,  dafi  Wahrnehmungen  als 
psychische  Akte  unter  den  andern  der  Regel  nach  existieren  und  auf  Gegen¬ 
stande  bezogen  wiirden.  Tatsachlich  gibt  es  innerhalb  unseres  gegenwartig  von 
uns  erfafibaren  Bewufitseins  fiir  uns  nur  Dinge  sowie  nachtraglich  und  kiinstlich 
die  in  einem  neueren  Versuch  hergestellte  Auffassung  unseres  Wahmehmungs- 
zustandes,  in  welchem  das  Ding  gegeben  ist.  Das  Ding  hat  seinen  Ansatzpunkt 
darin,  dafi  mein  Wille  determiniert  ist,  sonach  etwas  aufier  ihm  zu  setzen  ge- 
zwungen,  dafi  mein  Gefiihl  affiziert  ist  in  Lust  und  Leid,  sonach  sich  eines  Ein- 
druckes  nicht  erwehren  kann.  Mein  Intellekt  fiir  sich  selber  konnte  in  sich  ver- 
bleibend,  nur  mit  seinen  Vorstellungen  beschaftigt,  gedacht  werden.  Wille  und 
Gefiihl,  welche  bestimmt  werden,  haben  das,  was  sie  bestimmt,  als  ein  Wirkli- 
ches,  d.h.  Wirkendes  fiir  sich. 

Man  mufi  die  Falle  sich  mit  starken  Ziigen  zeichnen,  denn  von  ihnen  geht  die 
Anschauung  des  Dinges  aus  und  wird  dann  auf  analoge  Falle  angewandt.  Was 
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Ding  sei,  das  wird  an  eminenten  Fallen  zunachst  vom  Kinde  erlebt  und  von  die- 
sen  Fallen  auf  die  weiteren  iibertragen.  -  Doch  gehen  wir  weiter.  Dieser  Ansatz- 
punkt  des  Realen,  das  die  Totalitat  meines  Selbst  bestimmt,  ist  fiir  mich-  wieder 
in  vielen  Fallen  auf  sehr  Eindruck  machende  Art  -  in  unseren  Sinnen  gegeben, 
welche  sich  gegenseitig  bestatigen31.  Es  ist  ebenso  -  den  hervorragenden  Fallen 
nach  -  nicht  in  einer  Auffassung  gegeben,  sondern  es  ist  der  wirkende.Einheits- 
punkt,  welcher  durch  viele  entweder  kontinuierlich  und  unmerklich  rasch  ein- 
ander  folgende  oder  zerstreut  gegebene  und  verglichene  Auffassungen  konstru- 
iert  wird.  Es  ist  vermoge  der  Verschmelzungdes  Ganzen  oder  seiner  Teilinhalte, 
vermoge  seiner  Beziehungen  niemals  eine  Wahmehmung,  sondern  stets  Wahr- 
nehmung-Allgemeinvorstellung.  So  kommt  es,  daft  es  Ding  ist,  nicht  Wahr- 
nehmung  oder  gar  Vorstellung.  Dazu  kommt,  dafi  mein  Wille  andererseits  auch 
das  Ding  verandert.  Hinter  dem  Tastgefiihl  steht  der  greifende,  priifende  Wille. 
Wir  sind  durch  den  Willen  in  Wechselwirkung,  wahrend  der  Intellekt  nur  Vor- 
stellungen  hat32. 


In  Wirklichkeit  besagt  der  Satz  des  Idealismus  nur,  dafi  die  Wirklichkeit,  das 
Ding,  der  Gegenstand  Tatsachen  unseres  Bewufitseins  seien.  Nun  ist  aber  unser 
erfulltes  Bewufitsein  nicht  nur  Vorstellen,  sondern  die  Gefiihle  und  die  Akte  des 
Willens  sind  ein  nicht  minder  wichtiger  Bestandteil  meines  Lebens.  Und  diese 
verschiedenen  Klassen  der  psychischen  Tatsachen  sind  nicht  voneinander  ganz- 
lich  geschieden,  wie  schon  die  tagliche  Beobachtung  des  gewohnlichen  Lebens 
zeigt.  Wirklichkeit  oder  Ding  ist  sonach  vermoge  des  obigen  Satzes  zunachst  nur 
zu  der  Totalitat  unseres  erfullten  Lebens  in  Beziehung  gesetzt  als  zu  dem  Orte 
seiner  Existenz.  Wenn  wir  mehr  als  blofie  Vorstellungen  in  dem  Ding  besitzen, 
das  fiir  uns  da  ist,  so  wird  dies  doch  zunachst  daraus  abzuleiten  sein,  dafi  das 
Ding,  dafi  die  Wirklichkeit  mehr  in  sich  fafit  als  blofies  Vorgestelltsein. 


Schon  dafi  das  Wirkliche  als  Inbegriff  von  Empfindungen  (Ideen),  der  den 
Gegenstand  konstituiert,  oder  als  Vorstellung  einfach  bestimmt  wird,  entspricht 
nicht  der  Weise,  in  welcher  uns  ein  Ding  tatsachlich  gegeben  ist.  Dies  ist  viel- 
mehr  der  Regel  nach  als  Konstruktion  einer  Mehrheit  von  Empfindungsinbe- 
griffen,  die  unter  verschiedenen  Gesichtspunkten  auf  denselben  Gegenstand  be- 
zogen  werden,  gegeben,  welcher  Gegenstand  von  dem  blofien  Empfindungsin- 
begriff  unterschieden  wird.  Alsdann  ist  es  in  einem  Zusammenhang  mit  anderen 
Vorstellungen  gegeben,  welche  Beziehungen  des  Gegenstandes  zu  anderen  Ge- 
genstanden  ausdriicken.  Dabei  ist  zu  beriicksichtigen,  dafi  ein  Kind  die  Wirk¬ 
lichkeit  eines  Dinges  sich  aus  den  Eindriicken  an  einzelnen  fiir  das  Selbst- 
bewufitsein  besonders  wichtigen  Punkten  herauslost,  von  wo  dann 
Ubertragungen  auf  Tatsachen  stattfinden,  die  zum  Selbstbewufitsein  in  weniger 
naher  Beziehung  stehen. 
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Eine  Bestimmtheit  unseres  Willens  ist  in  jeder  Wahrnehmung  eines  Wirkli- 
chen  gesetzt;  derselbe  kann  den  Gegenstand  weder  willkiirlich  setzen  noch  auf- 
heben,  sondem  findet  sich  durch  ihn  bestimmt,  und  in  dieser  seiner  Bestimmt¬ 
heit  hat  er  in  dem  Wahmehmungsgehalte  den  Gegenstand.  Eine  Affektion  des 
Gefiihls  begleitet  jeden  Wahrnehmungszustand,  und  von  dem,  was  wir  Dinge 
nennen,  haben  wir  in  Leid  und  Lust  wechselnde  Erfahrungen  gehabt.  In  dem 
Widerstand,  den  die  tastende  Hand  erfahrt,  entsteht  die  Materialitat  nicht  nur  als 
eine  bestimmte  Weise  der  Tastempfindung,  sondem  Willens  widerstand  ist  zu- 
gleich  in  diesem  Tastgefiihl  enthalten,  das  auch  infolge  davon  als  Gefiihl  im  Ge- 
gensatz  zu  den  blofien  Empfindungen  des  Gesichts  oder  Gehors  bezeichnet 
wird.  Was  blofi  fur  unsere  Vorstellung  da  ist,  hat  bei  aller  Evidenz  fiir  uns  nicht 
dieselbe  voile  Wirklichkeit,  als  was  fiir  unser  ganzes  erfiilltes  Leben  da  ist. 

Selbst  eine  Gegend,  durch  die  wir  eilen  und  die  uns  noch  ganz  unbekannt  ist, 
auch  in  ihren  einzelnen  Teilen,  z.B.  die  einer  anderen  Zone,  behalt  etwas  von 
bloflem  Schauspiel,  blofier  Kulisse  fiir  uns,  wenn  wir  sie  von  dem  Eisenbahnwa- 
gen  aus  durchmustem.  Man  bezeichnet  wohl  das  Unwirkliche  durch  den  Aus- 
druck  von  Wolkengebilden.  Die  Tatsache,  welcher  wir  Wirklichkeit  zuschrei- 
ben,  besitzt  eine  Beziehung  zu  unserem  handelnden  Leben;  sie  ist  in  dem  Zu- 
sammenhang  des  Wirkens  und  Leidens  inbegriffen,  in  welchem  unser 
Selbst  ein  Teil  ist,  und  sie  ist  ein  von  diesem  Selbst  unterschiedenes 
Element  in  diesem  Zusammenhang.  Wahrendsie,  als  Vorstellung  angese- 
hen,  ein  Teil  des  in  unserem  vorstellenden  Bewufitsein  Enthaltenen 
ist,  bildet  sie,  als  den  Willen  einschrankend,  ein  Element,  welches 
von  ihm  unterschieden  ist.  Dies  mag,  bevor  die  Untersuchung  fiber  die 
Klassen  des  psychischen  Lebens  eine  strengere  Grundlage  fiir  die  Untersuchung 
der  Wirklichkeit  oder  des  Dinges  schafft,  zureichend  sein  fiir  die  Einsicht,  wie 
irrtiimlich  die  Einschrankung  des  Satzes  des  Idealismus  auf  die  blofien  [intellek- 
tuellen]  Operationen  sei  und  von  wie  weittragenden  schadlichen  Folgen  dieser 
Irrtum  sei. 

Von  dieser  Stelle  kann  nun  der  Blick  in  die  wirkliche  Losung  des  hier  vorlie- 
genden  Widerspruchs,  wie  er  das  wissenschaftliche  Denken  nach  entgegenge- 
setzten  Seiten  zieht,  gefunden  werden. 

Der  Idealismus  sagt:  unser  Vorstellen  ist  der  hervorbringende  Grund  der 
Welt,  wie  sie  fiir  uns  da  ist.  Der  Realismus  sagt:  Die  Dinge  bringen  unsere  Vor- 
stellungen  hervor.  Nun  konnen  dieselben  Dinge  nicht  zugleich  Ursache  und 
Wirkung  sein.  Demnach  mufi  man,  will  man  nicht  einer  haltlosen  Einseitigkeit 
verf alien  und  die  Dinge  fiir  Produkte  des  Ich  erklaren,  in  einem  der  beiden  Be- 
ziehungspunkte  oder  in  beiden  eine  Unterscheidung  machen.  Der  bisherige 
Idealismus  macht  diese  in  dem  Gegenstande:  er  unterscheidet  den  im  Vorstellen 
befindlichen  Gegenstand  und  das  unser  Vorstellen  bewirkende  Ding  an  sich. 
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Dies  hat  nun  in  bezug  auf  die  Qualitaten  keine  Schwierigkeit:  dieselben  konnen 
als  subjektiv  aufgefafit  werden.  Aber  es  hat  in  bezug  auf  die  Doppelheit  der  Tat- 
sache  Schwierigkeiten.  Es  miifiten  zwei  Tatsachen  angenommen  werden  -  eine 
reale  und  eine  Vorstellungstatsache.  So  entspringt  dann  Kant:  die  Vorstellung 
beziehe  sich  auf  den  Gegenstand.  Beide  Tatsachen  sind  natiirlich  in  meinem  Be- 
wufitsein,  die  eine  aber  ist  konstruiert  von  dem  Denken  einer  Ursache  der  Vor¬ 
stellung  im  Objektiven,  die  andere  von  der  im  Subjektiven.  Und  das  geht  glei- 
cherweise  iiber  die  gegebenen  Phanomene  hinaus  etc. 

Will  man  nun  daran  festhalten,  dafi  der  Baum,  den  ich  betaste,  die  Wirklich- 
keit  aufier  mir  ist,  welche  fiir  mich  zwar  in  meinen  Auffassungsformen  da  ist, 
welche  aber  da  [als]  Wirklichkeit  ist,  so  mufi  man  in  dem  Subjekt  des  Erkennens 
eine  Scheidung  vornehmen. 

Und  diese  Forderung  begegnet  der  psychologischen  Tatsache,  welche  die  Er- 
fahrung  enthalt.  Der  Willenswiderstand  und  die  mit  ihm  zugleich  auftretenden 
Gefiihle  konstituieren  ein  Aufier  mir.  Es  gibt  eine  Grenze  und  ein  Jenseits.  Diese 
Grenze  fallt  mit  der  meines  Korpers  zusammen:  denn  Korper  ist  das  Kontinu- 
um,  aufierhalb  dessen  mein  Wille  unmittelbar  Bewegungen  hervorbringt  und 
Widerstand  erfahrt  und  das  Spiel  der  Gefiihle  erlebt.  Die  Oberflache  des  Kor¬ 
pers  ist  iiberall  organisiert,  Bewegungen  auszufiihren  und  Widerstand  zu  emp- 
finden:  alle  Extremitaten  sind  beweglich,  empfindbar  und  gefiihlsfahig. 

Diese33  Theorie  wiirde  nicht  als  Ausdruck  der  Erfahrung  betrachtet  werden 
konnen,  ja  sie  wiirde  nicht  von  der  Erfahrung  bestatigt  werden,  wenn  sie  nicht  in 
ihrem  Zusammenhang  mit  der  Theorie  von  der  Totalitat  des  [Selbst]  gefafit  wird. 
Jedes  Ding  ist  nur  da  fiir  die  Totalitat  unseres  Selbst;  aber  nicht  jede  Sinneswahr- 
nehmung  als  solche  bezieht  sich  auf  diese  Totalitat.  Die  Sinneswahmehmung  des 
Auges  im  gegenwartigen  Augenblick,  wenn  ich  aus  dem  Fenster  blickend  einen 
Baum  erblicke,  naher:  der  Gesichtsausdruck,  sofem  man  ihn  zu  isolieren  ver- 
mochte,  wiirde  nichts  von  einem  Bewufitsein  unseres34  Selbst  durch  ein  Aufieres 
enthalten.  Erst  die  Erfahrung,  dafi  dieser  Eindruck  nicht  verdrangt  werden 
kann,  zeigt,  dafi  er  nicht  in  unserem  Willen  liegt,  vielmehr  iiber  diesen  eine 
Macht  ist.  Direkt  erfahren  aber  wird  erst  durch  Bewegung,  Bewegungsgefiihl 
undTast-  und  Widerstandsgefiihl  die  Realitat.  Und  nur  weil  sie  erfahren  ist, 
sind  fiir  uns  die  Gegenstande  des  Gesichtssinns  real.  Realitat  und 
Widerstand  an  einem  Orte  erfahren,  was  ofters  als  Materialitat  irr- 
tiimlich  definiert  worden  ist,  aber  als  Wirklichkeit  definiert  wer¬ 
den  kann,  sind  identisch.  Die  Gesichtswahrnehmung  ist  fiir  das  an 
mir  selber  auffafibare  Leben  eine  blofie  Abstraktion. 

Demnach  ist  mein  Selbst  an  einem  bestimmten  Ort  und  hat  zu  anderen  Din- 
gen  eine  Lage,  welche  durch  die  Art  der  Wechselwirkung  und  der  damit  ver- 
bundenen  Individualist  von  Gefiihlen  bedingt  ist.  Dafi  wir  unser  Selbst  als  ein 
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einheitliches  Ganze[s]  vorstellen,  welches  von  einem  Ort  in  der  raumlichen 
Orientierung  aus  Widerstand  iibt  und  mit  dem  Spiel  der  Gefiihle  dies  alles  be- 
gleitet:  dies  ist  der  Charakter  der  Dinglichkeit,  welchen  wir  auch  unserem  Selbst 
zuschreiben. 

Wir  stellen  nun  vermittelst  der  Affektionen  der  Sinnesflachen  dasjenige,  wel¬ 
ches  den  Widerstand  gegen  unsem  Willen  iibt,  ebensogut  vor  als  unser  eigenes 
Selbst.  Wir  stellen  somit  ebensogut  das,  was  jenseits  unseres  Selbst  liegt,  vor  als 
dieses  Selbst.  Somit  reicht  unser  Vorstellen  als  Setzen  von  Wirklichkeiten  raum- 
lich  liber  unser  Selbst  hinaus.  Dies  ist  nur  erklarbar  durch  die  Unterscheidung 
zwischen  dem  Ort  der  Kraftwirkung  und  dem  Raumvorstellen,  das  eine  Funk- 
tion  unseres  Anschauens  ist.  Wir  haben  nur  in  dem  raumlichen  Nebeneinander 
das  voneinander  Unterschiedene  und  aufeinander  Wechselwirkung  Obende. 
Fiir  die  Vorstellung  des  Ones  kann  daher  auch  die  des  Mittelpunktes  von  Wil- 
lenswirkungen  gebraucht  werden. 

Wir  bestimmen  nun  von  unserem  On  aus  den  On  jedes  anderen  Dinges  im 
Raum  nicht  vermoge  der  Raumanschauung  des  Auges,  welche  blofie  Vorstel¬ 
lung  verbleibt  und  ein  elastisches  Rund  ist,  sondem  vermoge  der  Bewegungen, 
Bewegungsgefiihle  und  Tastgefiihle,  die  allesamt  von  unserem  Willen  getragen 
sind  und  die  Veneilung  des  Realen  feststellen.  Die  von  Condillac  bis  auf 
Helmholtz  gehende  Zuriickfiihrung  der  Materialitat  auf  die  Tast- 
und  Bewegungsgefiihle,  wobei  auch  der  Ausdruck  Gefiihl  charak- 
teristisch  ist,  mufi  durch  die  psychologische  Tatsache  von  dem 
Hintergrund  dieser  Empfindungen  im  Willen  und  im  Gefiihl  er- 
ganzt  werden. 


Es  gibt  keine  andere  Philosophic  als  Philosophic  der  Erfahrung: 
denn  alles ,  was  fiir  den  Geist  gegeben,  ist  fiir  ihn  in  letzter  Instanz 
als  Erfahrung  da.  Grenzen  dieses  Begriffs  der  Erfahrungsphilosophie35 

Das  Wirkliche  ist  der  Gegenstand  der  Erfahrung.  Als  Erfahrung  bezeichnen 
wir  den  Vorgang  im  Bewufitsein,  durch  welchen  ein  Wirkliches  dem  Bewufitsein 
aufgeht.  Dies  Wirkliche  kann  ein  aufieres  Ding,  ein  aufierer  Vorgang  oder  eine 
Tatsache  des  psychischen  Lebens  sein:  gleichviel,  als  Tatsache  ist  dasselbe  Ge¬ 
genstand  der  Erfahrung.  Sonach  gibt  es  keinen  noch  so  abstrakten  Begriff  oder 
Satz,  der  nicht,  abgesehen  davon,  daS  er  in  dem  Denkvorgang  seine  Stelle  hat, 
zugleich  von  uns,  indem  wir  seiner  als  einer  psychischen  Tatsache  innewerden, 
als  Gegenstand  der  Erfahrung  sich  darstellen  konnte. 

Die  Philosophic  bezieht  sich  nicht  auf  von  einer  anderen  Wissenschaft  festge- 
stellte  Satze  als  ihre  Pramissen.  Denn  sie  ist  nicht  einer  anderen  Wissenschaft  un- 
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tergeordnet  als  Folgerungen  aus  ihr  ableitend,  wie  die  Astronomie  der  Mathe- 
matik  untergeordnet  ist,  die  Physiologie  der  Chemie  und  Physik.  Wenn  also  die 
Philosophic  eine  ganz  universelle  Wissenschaft  ist,  so  sind  alle  abstrakten  Be- 
griffe  und  Satze,  welche  andere  Wissenschaften  entwickelt  haben,  fiir  die  Philo¬ 
sophic  ein  Inbegriff  von  Tatsachen,  Erfahrungstatsachen.  Wenn  der  Philosoph 
auf  ein  Axiom  der  Mathemadk  eine  Reihe  von  Satzen  gegriindet  findet,  ohne  dafi 
er  dieses  Axiom  selbst  abzuleiten  vermag,  so  ist  dasselbe  fiir  ihn  eine  Tatsache 
des  Bewufitseins.  Insofem  er  diese  Tatsache  des  Bewufitseins  so  in  demselben 
findet,  dafi  sie  fiir  sich  Uberzeugungsgefiihl  bei  sich  fiihrt,  liegt  in  ihr  eine  Erfah- 
rung  vor,  und  die  Erfahrung,  welche  eine  Tatsache  des  Bewufitseins  in  sich 
schliefit,  ist  ihm  so  gut  Erfahrung,  hat  so  gut  ein  Wirkliches,  Tatsachliches  zum 
Gegenstande,  als  die,  welche  einen  Gegenstand  im  Raum  ihm  bekannt  macht. 

Jede  Evidenz  ist  also  dem  Philosophen  entweder  als  eine  Erfahrung  gegeben 
oder  aus  einer  Erfahrung  abgeleitet;  denn  er  empfangt  keine  Evidenz  als  anders- 
woher  bewiesen.  Urspriinglich  ist  demnach  dem  Philosophen  Wahrheit  nur  in 
Erfahrungen  gegeben.  Philosophic  ist  gegriindet  auf  universelle  Erfahrung. 
Gleichviel  wie  der  Philosoph  fiber  den  Ursprung  von  notwendigen  Wahrheiten 
denken  mag,  gleichviel  ob  er  inhaltlich  alle  Wahrheit  aus  Erfahrung  ableiten  mag 
oder  aus  angeborenen  Ideen:  auch  angeborene  Ideen  stellen  sich  ihm  doch  als 
Tatsachen  des  Bewufitseins  oder  als  Erfahrungstatsachen  dar.  Auch  so  ist  sein 
Geschaft  Analyse  von  Erfahrungen. 

Gleich  dieser  zweite  Satz  mufi  zunachst  innerhalb  seiner  Grenzen  gedacht 
werden,  wenn  er  fiir  sich  selber  einleuchtend  sein  soil.  Es  gibt  eine  Ansicht,  wel- 
cher  gemafi  der  Inhalt  des  geistigen  Lebens  aus  dem  Strome  der  Eindriicke  der 
Natur  einmiindet  in  das  Bewufitsein,  welcher  gemafi  der  Geist  aus  den  Sinnes- 
reizen  und  dem  Reflexmechanismus  schliefilich  seine  Konstitution  und  seine  In- 
haltlichkeit  empfangt.  Dieser  Empirismus  istnicht  Erfahrungsphilosophie,  und 
es  ist  die  Absicht  der  folgenden  Darstellung,  zu  zeigen,  dafi  er  keineswegs  das 
folgerechte  Ergebnis  einer  unbefangenen  Philosophic  der  Erfahrung  ist.  Er  ist 
nicht  in  dem  wahren  Begriff  der  Erfahrung  enthalten,  und  wenn  nach  diesen  Sat¬ 
zen  der  Standpunkt  der  Erfahrungsphilosophie  der  einzig  mogliche  ist,  so  darf 
aus  dieser  Uberzeugung  keine  willkiirliche  Konsequenz  gezogen  werden. 

Eine  einfache  weitere  Bestimmung  dieses  Standpunktes  der  Erfahrungsphilo¬ 
sophie  wiirde  in  dem  Nachweis  liegen,  dafi  auch  abstrakte  Wahrheiten  in  dem 
menschlichen  Geiste  nur  aus  der  allmahlichen  Zergliederung  von  Dingen,  von 
Gegenstanden  entstehen,  dafi  demnach  der  menschliche  Geist  mit  dem  Einzel- 
wirklichen  beginnt. 

Dieser  Satz  wiirde  auch  mit  dem  Anfang  von  Kants  Vemunftkritik  uberein- 
stimmen,  nach  welchem  alle  Erkenntnis  mit  Erfahrung  in  diesem  engeren  Sinne 
beginnt,  wenn  auch  [nicht]  in  Erfahrungen  ihren  Grand  hat.  Der  Satz  selbst  ist 
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nur  eines  entwicklungsgeschichtlichen  Beweises  fahig  und  kann  daher  nur  in  tie- 
ferem  psychologischem  Zusammenhang  eine  unangreifbare  Formulierung  emp- 
fangen. 

Hiemach  kann  der  Satz  von  der  Phanomenalitat  des  Wirklichen  erganzt  wer- 
den  durch  den  anderen  Satz:  die  Philosophic  ist  eine  Bearbeitung  des  Wirklichen 
oder  der  Erfahrung. 

Sonach:  der  Anfang  der  Wissenschaft  oder  der  Philosophic  ist  eine  Bearbei¬ 
tung  von  Erfahrung;  alle  Erfahrungen  sind  Phanomene  des  Bewufitseins. 

Diese  Satze  gestatten  nun  die  Folgerung:  Der  Ausgangspunkt  und  die  Grund- 
legung  der  Wissenschaft  ist  eine  Zergliederung  des  Inbegriffs  von  Erfahrungen, 
sofem  sie  im  Bewufitsein  gegeben  sind.  Denn  etwas  anderes  als  Erfahrung  ist 
nicht  urspriinglich  gegeben,  und  da  Erfahrungstatsachen  Tatsachen  des  Bewufit- 
seuis  sind  und  als  solche  nirgends  sonst  Realitat  haben,  so  konnen  sie  auch  eine 
elementare  und  erste  Zergliederung  nur  in  dem  Zusammenhang  der  Bewufitseins- 
tatsachen  erfahren. 

Hiemach  zeigt  sich,  dafi  es  zunachst  nur  eine  Zergliederung  des  Begriffs  der 
Philosophic  als  einer  Grundlegung  der  Wissenschaft  ist,  wenn  man  sie  als  kriti- 
sche  und  wenn  man  sie  als  Erfahrungsphilosophie  bezeichnet.  Beide  Merkmale 
mufi  jede  Philosophic  fiir  sich  in  Anspruch  nehmen.  Moglich  bleibt,  dafi  diese 
Merkmale  in  einzelnen  Systemen  eine  Bestimmung  erhalten,  vermoge  deren  sie 
den  Charakter  einer  einzelnen  Richtung  bezeichnen  und  nicht  mehr  der  Aus- 
druck  fiir  Eigenschaften  der  Philosophic  iiberhaupt  sind. 

Die  Erfahrung  wird  gebildet  durch  den  erfullten  Lebensmoment  in  seiner  Be- 
ziehung  zur  Aufienwelt.  Jeder  Moment  der  Wirklichkeit,  d.h.  des  normal  er- 
fiillten  psychischen  Lebens,  enthalt  dies  beides  in  seiner  Verbindung  in  sich. 

In  diesem  Unterschied  und  dieser  Einheit  ist  die  verschiedene  Richtung  der 
Erkenntnis  auf  die  Tatsachen  des  Bewufitseins  und  auf  die  Natur  und  schliefilich 
der  Zusammenhang  dieser  Tatsachen  innerhalb  unserer  Erfahrung  gegeben.  Wir 
verbinden  die  Lebensmomente36  in  der  Kontinuitat  des  Bewufitseins,  verglei- 
chen  sie  usw. ,  und  so  entsteht  ein  zusammengehoriges  Ganzes,  welches  durch 
die  innere  Erfahrung  gebildet  wird:  sein  Gegenstand  ist  das  Selbst  des  Men- 
schen,  fiir  sich  und  in  seinen  tatsachlichen  Verbindungen;  seine  Wissenschaft  ist 
die  des  Geistes. 

Wir  verbinden  andererseits  die  Bilder  der  Aufienwelt  miteinander  unter  dpr^ 
Gesichtspunkt  nicht  ihres  Zusammenhangs  im  Selbstbewufitsein,  sondern  unter 
dem  eines  objektiven  Zusammenhangs  in  einer  Aufienwelt.  Der  Gegenstand  ei¬ 
ner  solchen  Auffassung  ist  die  Natur.  Die  Wissenschaft,  welche  von  diesem  Ge¬ 
sichtspunkt  ausgeht,  ist  die  Naturwissenschaft. 

Es  ist  dieselbe  Erfahrung,  welche  hier  unter  einem  verschiedenen  Gesichts¬ 
punkt  betrachtet  wird. 
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Von  den  Mitteln,  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  gewahr  zu  werden, 
und  den  Grenzen  dieser  Wahmehmungen 

1.  Gliederung 

Wir  besitzen  von  Gemiitszustanden,  Empfindungen,  Denkvorgangen  Vor- 
stellungen  oder  Bilder,  welche  auf  Erfahrungen  zuriickgehen.  Die  Natur  und  die 
Grenzen  dieser  Erfahrung  bilden  die  erste  Bedingung,  unter  welcher  eine  psy- 
chologische  Analysis  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  steht;  die  Natur  und  die 
Grenzen  eines  zusammenhangenden  Denkens  iiber  diese  Tatsachen  bilden  die 
andere  Bedingung. 

Jede  Tatsache,  jeder  Teil  der  materiellen  Welt  wie  jeder  psychische  Zustand  ist 
eine  Tatsache  des  Bewufitseins .  Daher  stellen  sich  die  Vorgange  der  Bewegung  in 
der  Materie  so  gut  als  die  des  Vorstellens  und  Fiihlens  als  innerpsychische  Tatsa¬ 
chen,  ihre  Beziehungen  zueinander  als  Beziehungen  innerpsychischer  Tatsachen 
dar.  Ihre  Beziehungen  sind  daher  Teile  des  urspriinglichen  psychologischen 
Faktums. 

Indem  wir  sie  als  solche  feststellen  und  in  Verbindung  zueinander  setzen,  ist 
dabei  weder  die  Frage  der  Realitat  des  Materiellen  noch  die  von  metaphysischen 
Beziehungen  zwischen  ihm  und  dem  Psychischen  zunachst  zu  beantworten. 
Denn  es  handelt  sich  nur  zunachst  um  die  Beziehungen  dieser  Tatsachen  im  Be- 
wufitsein. 

Hier  ist  es  auch  zunachst  nur  Tatsache  des  Bewufitseins,  dafi  die  Dinge,  Ge- 
genstande  von  uns  vermoge  der  Art,  wie  sie  uns  gegeben  sind,  als  aufier  unserem 
Selbst  befindlich  aufgefafit  und  daher  als  Teile  einer  objektiven  Aufienwelt  mit- 
einander  verbunden  werden. 

Einen  Teil  dieser  Aufienwelt  bilden  auch  die  menschlichen  Organismen,  un- 
ser  eigener  Korper  und  die  Korper  anderer  menschlicher  Wesen.  Die  Vorgange 
in  ihnpn  stehen  in  einer  gesetzmafiigen  Verbindung  mit  den  Zustanden  unseres 
Selbst  und  diese  gesetzmafiige  Verbindung  bildet  einen  wichtigen  Teil  und  ein 
bemerkenswertes  Hilfsmittel  des  Studiums  der  Tatsachen  des  Bewufitseins, 
gleichviel  welche  die  Beurteilung  des  realen  Zusammenhangs  und  aufieren  Re- 
alwertes  dieser  innerpsychischen  Tatsachen  ist. 

Wir  isolieren  zunachst  diejenigen  Tatsachen,  die  uns  als  Modifikation  unseres 
Selbst  gegeben  sind.  Wir  richten  auf  sie  unsere  Aufmerksamkeit  entweder,  weil 
wir  an  der  Auffassung  unserer  personlichen  Zustande  ein  Interesse  haben  oder 
weil  wir  ein  Bild  irgendeiner  allgemeinen  Klasse  psychischer  Tatsachen  gewin- 
nen  wollen.  Im  ersten  Falle  suchen  wir  moralische  oder  iiberhaupt  individuelle 
Selbsterkennmis,  im  anderen  suchen  wir  wissenschaftliche  Erfahrung  psychi¬ 
scher  Tatsachen.  In  beiden  Fallen  liegt  eine  Spannung  der  Aufmerksamkeit  vor, 
welche  auf  ein  Ziel  der  Erkenntnis  gerichtet  ist. 
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Sehr  grofi  sind  die  Schwierigkeiten,  welche  sich  der  Auffassung  der  ganzen 
Inhaltlichkeit  der  WiUens-  und  Gemiitstatsachen  in  einem  Individuum,  in  der 
Absicht,  daraus  einen  Schlufi  auf  den  seelischen  Zustand  desselben  zu  machen, 
in  der  Regel  entgegenstellen.  Wie  oft  entsteht  die  Tauschung,  das  eigene  Innere 
direkt  durchblicken  zu  konnen,  wahrend  doch  in  Wirklichkeit37  solche  allge- 
meinere  Vorstellungen  sich  nur  an  die  Einzelwahrnehmungen  ankniipfen.  Oder 
was  im  Spiel  der  V orstellungen  als  moglich  oder  niitzlich  vorgestellt  wird,  er- 
scheint  der  nachtraglichen  Selbstpriifung  als  gewollt,  und  so  kann  eine  solche 
Selbstpriifung38  vor  dem  Bilde  des  eigenen  Selbst  erschrecken,  welches  anderen 
Menschen  den  Tod  oder  jedes  andere  Ungliick  gewiinscht  habe. 

Uberhaupt  entspringt  aus  der  Unkenntnis  des  psychischen  Wertes  der  einzel- 
nen  Erfahrungen  im  Zusammenhang  einer  Erkenntnis  des  seelischen  Ganzen 
eine  bemerkenswerte  Unsicherheit  iiber  die  Verwertung  der  inneren  Erfahrun¬ 
gen.  Hierzu  tritt  die  Schwierigkeit,  die  Motive,  welche  in  der  Tat  unsere  Hand- 
lungen  geleitet  haben,  zu  erkennen:  nur  die  vollendete  moralische  Schonheit  ist 
schleierlos;  denn  Schonheit  des  moralischen  Charakters  ist  eben  nichts  anderes 
als  die  klare  Durchsichtigkeit,  vermoge  deren  der  edle  Zusammenhang  der  Ge- 
sinnung  in  der  Erscheinung  durchsichtig  wird.  -  Unter  dem  Einflufi  all  dieser 
Schwierigkeiten  entstehen  die  Irrtiimer  und  inneren  Leiden,  welche  nicht  selten 
mit  der  moralischen  Selbstpriifung  verbunden  sind,  und  welche  dem  Institut  der 
Beichte  seine  Macht  und  seine  Nahrung  so  lange  verliehen  haben,  welche  Goe¬ 
the  in  den  Bekenntnissen  einer  schonen  Seele  mit  zarter  ^^ahrheit  geschildert 
hat39,  und  von  denen  Kant  in  seiner  Anthropologie  sagt:  Haller  sei  durch  diese 
Beobachtung  seines  Seelenzustandes  schliefilich  dahin  gefiihrt  worden,  sich  an 
den  Theologen  Lefi  zu  wenden,  ob  er  fur  seine  geangstigte  Seele  keinen  Trost 
wisse40. 

In  noch  gesteigertem  Mafie  gilt  dies  alles  von  der  literarischen  Zusammenfas- 
sung  der  Erfahrungen  des  Individuums  mit  sich  selber:  der  Selbstbiographie 
oder  der  Konfession.  Wer  mochte  die  Goethes  oder  Rousseaus  oder  Augustins 
oder  den  Anton  Reiser  von  Moritz  oder  die  Selbstbiographie  Heynes  u.  a.  mis- 
sen?  Und  doch,  wer  mochte  sie  als  objektiv  betrachten?  Selbst  das  Augenblicks- 
bild  des  inneren  Zustandes,  schriftlich  niedergelegt,  der  Brief  erfordert  eine  sol¬ 
che  kritische  Behandlung,  wenn  sich  auch  der  uberlegene  Wert  der  Briefe  gegen- 
iiber  den  Selbstbiographien  durch  jede  neue  Quellenforschung  unwidersprech- 
lich  herausgestellt  hat. 

Jedenfalls  mufi  auch  die  Grundlage  dieser  Auffassung  des  eigenen  individuel- 
len  Wesens  in  der  Feststellung  von  Tatsachen  des  Bewufitseins  liegen,  die  dem 
Zweck  dienen,  allgemeine  Klassen  solcher  Tatsachen  aufzustellen. 
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3.  Innere  Erfahrung  als  Grundlage  der  Psychologie 

Die  Feststellung  solcher  Tatsachen  bildet  also  die  Grundlage  alles  Studiums 
der  menschlichen  Natur,  und  die  kritische  Moglichkeit  der  Psychologie,  ihr 
Rechtsgrund  hangt  in  erster  Linie  an  diesem  Punkt. 

Das  Studium  der  psychischen  Tatsachen  wird  von  den  Wissenschaften  des 
Naturganzen  als  in  der  aufsteigenden  Reihe  von  Wissenschaften  das  letzte  und 
hochste  Glied,  dessen  Gegenstand  die  am  meisten  komplexen  Tatsachen  der  Er¬ 
fahrung  in  sich  fafit,  in  Anspruch  genommmen.  Denn  das  Nervensystem  als  ein 
Bestandteil  der  aufieren  Natur  ist  der  Erfahrung  gemaft  der  Trager  unseres  psy¬ 
chischen  Lebens;  und  in  der  Tat  hat  die  Physiologie  in  Verbindung  mit  der  Ana- 
tomie  und  Psychologie  durch  das  Studium  der  Beziehungen  zwischen  dem  Ner¬ 
vensystem  und  den  psychischen  Tatsachen  wichtige  Aufklarungen  liber  diese 
letzteren  gegeben.  Die  biologische  Schule,  deren  Sitz  seit  dem  vorigen  Jahrhun- 
dert  Frankreich  gewesen  ist  und  die  jetzt  in  ganz  Europa  hervorragende  Vertre- 
ter  besitzt,  betrachtet  demnach  das  rationelle  Studium  der  psychischen  Tatsa¬ 
chen  als  einen  Teil  der  Naturwissenschaften  und  erwartet  von  dem  Studium  ins- 
besondere  des  Gehirns  auch  die  Losung  der  Grundfragen  der  Psychologie. 

Diese  Richtung  hat  zunachst  den  Wert  und  die  Grenzen  der  inneren  Erfah¬ 
rung  psychischer  Tatsachen  einer  eingreifenden  Priifung  unterworfen.  Cuvier4 1 
bemerkt:  „Die  wahre  Metaphysik  hat  neuerdings  gezeigt,  daft  es  fur  die  den- 
kende  Substanz  unmoglich  ist,  die  eigene  Natur  zu  erkennen,  so  wie  es  dem 
Auge  unmoglich  ist,  sich  zu  sehen,  weil  sie  zu  diesem  Behufe  aus  sich  selber  hin- 
ausgehen  miifite,  um  sich  zu  betrachten,  um  sich  mit  anderen  Wcsen  zu  verglei- 
chen,  wahrend  sie  im  Gegenteil  nur  in  ihr  selber  und  in  ihren  eigenen  Modifika- 
tionen  dieselben  sehen  oder  zu  sehen  glauben  kann.“  Er  bewegt  sich  mit  diesem 
Bedenken  in  der  Richtung  der  franzosischen,  das  Studium  der  Aufienwelt  be- 
vorzugenden  Forschung,  welche  bis  zum  Organismus  allmahlich  vordrang  und 
in  seiner  Analyse  auch  das  Mittel  fur  die  Feststellung  der  psychischen  Tatsachen 
sah. 

Diese  Richtung  hat  in  Comtes  .philosophic  positive'  die  letzte  weitwirkende 
Formulierung  erhalten.  Diese  Philosophic  ist  der  Ausdruck  des  franzosischen 
Geistes,  welcher  in  dem  abstrakten  mathematischen  Studium  der  Aufienwelt 
seinen  Ausgangspunkt  nimmt  und  zu  immer  mehr  zusammengesetzten  Tatsa¬ 
chen  fortschreitet,  diesen  aber  schlieftlich  auch  die  psychischen  Tatsachen  un- 
terordnet. 

Comte  entwarf  seine  Philosophic  im  Gegensatz  gegen  die  metaphysische  Phi¬ 
losophic,  als  deren  letzte,  an  die  Epoche  der  Erfahrung  angepafke  Gestalt  er  die 
Philosophic  der  inneren  Erfahrung  betrachtete.  Denn  diese  trat  zu  seiner  Zeit 
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der  Richtung  des  franzosischen  Geistes  vom  18.  Jahrhundert,  in  welcher  er  sel- 
ber  sich  bewegte,  entgegen. 

Er  findet  fur  sie  in  der  Gliederung  der  Erkenntnis  keine  Stelle42.  Denn  auf- 
grund  einer  Unterscheidung  in  Blainvilles  vergleichender  Anatomie  unterschei- 
det  er  eine  doppelte  Beziehung,  unter  welcher  jede  Erscheinung  betrachtet  wer- 
den  kann :  unter  dem  Gesichtspunkte  der  Statik  wird  sie  angesehen ,  ,comme  apte 
a  agir"  und  unter  dem  dynamischen  ,,comme  agissant  effectivement"43.  Nun 
kann  die  statische  Betrachtung  der  intellektuellen  Erscheinungen  nur  in  der 
Feststellung  der  organischen  Bedingungen  bestehen,  unter  welchen  sie  stehen: 
sonach  ist  sie  ein  Zweig  der  Anatomie  und  Physiologie.  Die  dynamische  Be¬ 
trachtung  hat  den  tatsachlichen  Gang  des  menschlichen  Geistes  zum  Gegen- 
stande:  fur  sie  sind  also  die  wissenschaftlichen  Theorien  und  Methoden  als  die 
eigentlichen  logischen  Tatsachen  Gegenstand.  „Man  sieht,  dafi  unter  keinem 
Gesichtspunkt  eine  Stelle  fur  diese  ertraumte  Psychologie  ist,  die  letzte  Umge- 
staltung  der  Theologie,  welche  man  heute  so  vergeblich  wiederzubeleben  ver- 
sucht“44. 

Diese  Darlegung  setzt  voraus,  was  sie  beweisen  soli.  Wenn  ein  jeder  intellek- 
tueller  Vorgang  nicht  als  abhangig  von  einem  andem  psychologischen  Vorgang 
festgestellt  werden  kann,  sondem  nur  als  abhangig  von  einem  anatomisch-phy- 
siologischen,  so  gibt  es  kein  Studium  der  Beziehungen  psychischer  Tatsachen 
untereinander,  sondern  die  innere  Erfahrung  kann  nur  dazu  dienen,  die  einzel- 
nen  psychischen  Tatsachen  selber  zur  Auffassung  zu  bringen,  deren  Zusam- 
menhange  alsdann  in  die  innere  Erfahrung  naturgemafi  nicht  fallen.  Dies  aber 
ist  die  Voraussetzung  Comtes  in  den  Worten:  „Wenn  man  sich  diese  intellektu¬ 
ellen  Funktionen  unter  dem  statischen  Gesichtspunkte  vergegenwartigt,  so  kann 
ihr  Studium  nur  in  der  Bestimmung  der  organischen  Bedingungen  liegen,  von 
denen  sie  abhangen"45.  Diese  Voraussetzung  aber  ist,  selbst  wenn  die  Abhan- 
gigkeit  von  organischen  Tatsachen  zugegeben  wiirde,  willkurlich,  sofem  sie  als¬ 
dann  von  der  psychischen  Reihe  der  Beziehungen  in  die  orgamsche  umspringen 
und  die  natiirhche  Auffassung  der  Glieder  innerhalb  derselben  Reihe  ausschlie- 
fien  wiirde. 

Auch  ist  die  BeweisfUhrung  Comtes  an  diesem  Punkte  so  unsicher,  dafi  er  an 
dieselbe  unmittelbar  einen  Satz  ankniipft,  der  kaum  mit  ihm  vertraglich  ist. 
Nach  dem  oben  angegebenen  Satze  iiber  die ,  ,vertraumte  Psychologie"  etc.  fahrt 
er  fort:  ,,und  welche  unbekiimmert  sowohl  um  das  physiologische  Studium  der 
Organe  unserer  InteUigenz  als  um  die  Beobachtung  des  Verstandesverfahrens, 
welches  tatsachlich  unsere  verschiedenen  wissenschaftlichen  Nachforschungen 
leitet,  behauptet,  zur  Entdeckung  der  Grundgesetze  des  menschlichen  Geistes 
zu  gelangen,  indem  sie  es  in  sich  selber  betrachtet,  d.h.  vollstandig  sowohl  von 
den  Ursachen  wie  von  den  Wirkungen  abstrahiert"46.  Hier  wird  nur  eine  Ab- 
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straktion  getadelt,  die,  wo  sie  auftritt,  tadebswert  ist,  jedoch  kaum  so  ta- 
delnswert  als  die  von  Comte  vollzogene,  welcher  gemafi  von  den  eigentlichen 
Grundtatsachen,  dem  lebendigen  Vorgang  im  Selbstbewufitsein  angeblich  ab- 
strahiert  wird;  angeblich:  denn  wie  ware  es  in  Wirklichkeit  moglich? !  In  der  Tat 
wird  sich  an  Comtes  Theorie  gut  nachweisen  lassen,  wie  aus  dem  Mangel  des 
Studiums  des  psychischen  Selbstbefundes  das  Geklapper  der  angeblichen  Me- 
thoden  etc.  sich  herausgebildet  hat. 

Alsdann  versucht  Comte  direkt  die  Unmoglichkeit  der  ,,mneren  Beobach¬ 
tung"  und  aus  ihr  die  Unmoglichkeit  eber  selbstandigen  psychologischen  Er- 
fahrungswissenschaft  zu  beweisen47. 

Der  menschliche  Geist  kann  direkt  alle  Erschebungen  beobachten,  ausge- 
nommen  seme  eigenen.  Denn  das  denkende  Wesen  miifite  sich  in  zwei  teilen, 
wollte  es  die  btellektuellen  Vorgange  zugleich,  wahrend  sie  sich  vollziehen, 
auch  beobachten.  So  wie  Abbilder  der  Dinge  auf  der  Retina,  urn  gesehen  zu 
werden,  ein  anderes  Auge  voraussetzen  wiirden,  das  sie  erblickte.  Daher  die  In- 
telligenz  sich  nicht  selber  gewahr  werden  kann.  Begreiflich  wiirde  sein,  daft  un¬ 
sere  Intelligenz  die  moralischen  Tatsachen  in  uns  beobachtet;  denn  es  lafit 
sich  denken,  dafi  der  Mensch  sich  selbst  b  Riicksicht  der  Leidenschaften,  welche 
ihn  beseelen,  beobachten  konne,  vermoge  der  anatomischen  Tatsache,  dafi  die 
Organe,  welche  der  Sitz  der  Leidenschaften  sind,  von  denen  verschieden  sind, 
welche  den  Funktionen  der  beobachtenden  Intelligenz  dienen  -  wenn  auch  der 
Zustand  hochgradiger  Leidenschaft  mit  dem  der  Beobachtung  unvertraglich  ist 
und  demnach  die  Beobachtung  anderer  das  beste  Mittel  der  Erkenntnis  unserer 
Leidenschaften  ist.  Sollte  dagegen  die  Intelligenz  sich  selbst  beobachten,  so 
wiirden  das  beobachtete  und  das  beobachtende  Organ  zusammenfallen. 

Die  Schwierigkeit  und  Grenze  der  inneren  Erfahrung  kann  nicht  aus  der  Un- 
tersuchung  der  Organe,  welche  „Sitz“  der  Intelligenz  oder  der  Leidenschaften 
sbd,  festgestellt  werden. 

Wir  keimen  weder  diesen  „Sitz“  noch  kennen  wir  die  Beziehung  zwischen 
demselben  und  der  geistigen  Tatigkeit:  mag  es  sich  um  eine  Bejahung  oder  Ver- 
neinung  oder  einen  Begriff  oder  einen  Schlufi  handeb.  Ja  wir  konnen  uns  gar 
kebe  Vorstellung  von  der  Beziehung  zwischen  Zellen  und  verbbdenden  Ner- 
venfaden  eberseits  und  diesen  btellektuellen  Tatigkeiten  machen. 

Somit  mufi  die  Schwierigkeit  in  dem  psychologischen  Vorgang  selber,  um  den 
es  sich  handelt,  aufgesucht  werden.  Hier  kann  zunachst  ein  elementarer  und  an 
sich  evidenter  Satz  aufgestellt  werden,  welcher  spater  in  sebem  naheren  Zu- 
sammenhang  deutlich  werden  wird:  Die  Beobachtung  ist  eine  Wahmehmung, 
deren  Richtung  durch  den  Willen  der  Forschung  bestimmt  ist;  diese  bestimmte 
Richtung  ist  Aufmerksamkeit48.  Die  Aufmerksamkeit  kann  nicht  zugleich  in  ei- 
ner  verschiedenen  Richtung  stattfinden.  Hiemach  ist  ausgeschlossen,  dafi  ir- 
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gendein  Zustand,  welcher  eine  bestimmte  Richtung  der  Aufmerksamkeit  oder 
des  Willens  einschliefit,  Gegenstand  der  Beobachtung  werden  konne.  Sonach 
konnen  wir  uns  weder  im  Zustande  des  Zomes,  noch  in  der  Arbeit  angespannten 
Nachdenkens  beobachten. 

Nun  fragt  sich,  welche  Art  von  Auffassung  in  diesem  Gebiet  stattfinde,  in 
welchem  die  psychische  Aktion  Aufmerksamkeit  oder  Spannung  des  Willens  in 
sich  schliefit,  und  welche  innerhalb  des  anderen,  in  dem  dieses  nicht  der  Fall 
ist49. 

Ich  bin  in  gespanntem  Nachdenken  iiber  die  Grenzen  der  inneren  Erfahrung 
begriffen.  Alsdaxm  richtet  sich  meine  ganze  Aufmerksamkeit  auf  Beweis  und 
Ergebnis  in  Riicksicht  dieser  Frage.  Demnach  werden  die  Teile  meines  Gedan- 
kenablaufs,  welche  Teile  des  Beweises  und  Ergebnisses  sind,  von  deutlichem 
Lichte  des  Gewahrwerdens  oder  Bewufitseins  erhellt,  wogegen  die  iibrigen  Teile 
des  Gedankenablaufs  von  geringem  Grade  von  Merklichkeit  sind.  Hierdurch 
wird  auch  die  Erinnerung  an  diese  letzten  Teile  eine  unvollstandige  und  unsiche- 
re.  Wir  haben  demnach  von  einem  solchen  Vorgang  des  Nachdenkens,  wahrend 
er  verlauft,  ein  deutliches  Bewufitsein  seiner  Hauptglieder,  da  in  diesen  die 
Richtung  des  Denkens  selber  mit  dem  Gewahrwerden  zusammen- 
trif  f  t.  Wir  haben  von  den  anderen  Gliedern  eine  nur  schwache  Wahmehmung, 
und  sie  sind  fur  uns  gar  nicht  Gegenstand  von  Beobachtung;  auch  die  Erinne¬ 
rung  ist  hernach  von  ihnen  schwer  herzustellen. 

Ich  bin  im  Zustande  lebhafter  Entriistung  iiber  ein  mir  entgegengeworfenes 
unpassendes  Wort.  Dieser  ganze  Zustand  ist  sehr  lebhaft  in  meinem  Bewufit- 
sein.  Ich  kann  ihn  darum  nicht  beobachten,  weil  er  ja  eine  von  einer  Tatsache, 
d.h.  Vorstellung,  ausgehende  Bewegung  ist,  sonach  bei  Ablosung  dieses  Vor- 
gangs  durch  einen  [Vorgang]  der  Beobachtung50  nur  der  Hintergrund  meiner 
Stimmung  fortdauert. 

Wohl  aber  bin  ich  einer  sehr  deutlichen  Erinnerung  an  diesen  ganzen  Vorgang 
fahig. 

So  sind  also  Innewerden  und  Erinnerung  innerhalb  dieses  Gebietes  sehr  ver- 
schieden  in  bezug  auf  ihren  Grad  von  Helligkeit;  jedoch  ganz  allgemein  schliefit 
jeder  bewufite  psychische  Akt  als  solcher  auch  ein  Innewerden  in  sich.  Denn 
Bewufitsein  und  Innehaben  oder  Innewerden  sind  nur  verschiedene  Ausdriicke 
fiir  dieselbe  elementare  Tatsache.  Die  Intelligenz  wird  sich  also  allerdings  unmit- 
telbar  gewahr,  wenn  man  darunter  versteht:  Tatigkeiten  des  Bewufitseins  schlie- 
fien  ein  Inne-  oder  Gewahrwerden  derselben  an  und  fiir  sich  in  sich.  Dies  ist  eben 
der  Unterschied  des  Bewufitseinsvorganges  von  dem  uns  bekannten  Naturvor- 
gang,  dafi  in  dem  letzteren  zwar  das  Bild  im  Auge,  um  gesehen  zu  werden,  eines 
zweiten  Auges  bediirfte,  dafi  dagegen  in  den  ersteren  der  Bewufitseinsvorgang 
als  solcher  ein  Gewahrwerden  von  sich  in  sich  schliefit,  somit  nicht  eines  Ge- 
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wahrenden  aufier  sich  bedarf .  1st  denn  nicht  auch  das  Gewahrwerden  eines  Ob- 
jektes  ebenfalls  ein  Innewerden  einer  psychischen  Tatsache?  Umgekehrt  als 
Comte  sie  vorstellt,  verhalt  sich,  kritisch  gesehen,  die  Sache.  Gabe  es  nicht  dieses 
Innewerden  oder  Bewufitsein,  dieses  sich  selber  Gewahrwerden,  sokame 
es  iiberhaupt  nirgends  zur  Perzeption,  da  Auge  hinter  Auge  sich  fande,  keines 
aber  zum  Sehen  gelangen  konnte51. 

Der  Zustand,  in  welchem  ich  mich  bei  psychischen  Vorgangen  befinde,  wel- 
che  die  Richtung  der  Aufmerksamkeit  auf  ihre  Beobachtung  zulassen,  mufi 
nunmehr  festgestellt  werden. 

Hier  konnen  wir  das  positive  Gesetz  der  inneren  Beobachtung,  welches  bei 
der  Auffassung  intellektueller  Prozesse  in  einem  Beispiel  sich  vorstellte,  allge- 
mein  ausdriicken.  Die  Richtung  der  Aufmerksamkeit52  auf  eine  Wahrneh- 
mung  oder  eine  Vorstellung  oder  einen  Begriff  ist  eines  mit  der 
Richtung  auf  das  Gewahrwerden  des  psychischen  Vorgangs  von 
Sinneswahrnehmen,  Vorstellen  oder  gedankenmafiiger  Behaup- 
tung.  Denn  der  psychische  Vorgang  und  die  Tatsache  fallen  hier  imGanzenzu- 
sammen.  Dasjenige,  wodurch  sich  das  erstere  vom  andem  unterscheidet,  das 
Auffassen  unter  dem  Gesichtspunkt  einer  aufieren  Tatsache  statt  unter  dem  des 
Selbstbewufitseins,  kann  in  diesem  Vorgang  nicht  aufgefafit  werden.  Demnach 
wird  fur  uns  bei  solcher  Beobachtung  die  Tatsachlichkeit  zu  einem  Wahmeh- 
mungs-  oder  Vorstellungsvorgang.  Hier  ist  eine  wichtige  Grenze  unserer  inne¬ 
ren  Wahrnehmung;  nur  in  der  Erinnerung,  nicht  in  der  Beobachtung  unseres 
Selbst  besitzen  wir  das  Objekt  in  seiner  Tatsachlichkeit  ohne  jeden  Abzug53. 

Comte  findet  die  Begriindung  der  Psychologie  auf  innere  Wahrnehmung 
durch  die  Resultate  widerlegt.  Die  Methode  soli  einen  Widerspruch  in  sich 
schliefien:  sie  befiehlt  die  Isolierung  von  der  aufieren  Wahrnehmung  und  wiirde 
so  einen  intellektuellen  Schlummer  hervorrufen,  eine  Beobachtung  der  inneren 
Operationen,  wahrend  tatsachlich  nichts  mehr  passiert!  -  Dies  ist  eine  beinahe 
komische  Verkennung  des  Verfahrens  des  Philosophen,  dessen  innere  Wahr¬ 
nehmung,  dessen  Selbstbeobachtung,  dessen  Vergegenwartigung  von  Erinne- 
rungen  mitten  im  Treiben  des  Lebens,  in  wissenschaftlichen  Forschungen  aller 
Art  immer  lebendig  sein  mufi,  wie  die  grofien  Beispiele  von  Descartes,  Leibniz, 
Kant  zeigen. 

Alsdann  hat  nach  Comte  diese  Methode  noch  nicht  eine  einzige  Entdeckung 
gemacht,  sondem  nur  ein  Spiel  streitender  Meinungen  hervorgebracht.  In  Wirk- 
lichkeit  enthalt  die  philosophische  Analysis  des  Selbstbewufitseins  einen  Zu- 
sammenhang  hinlanglich  gesicherter  Tatsachen;  imter  ihnen  finden  sich  Entdek- 
kungen  wie  die  des  kritischen  Standpunktes,  die  von  dem  zunachst  subjektiven 
Charakter  aller  Verbindungsformen,  die  von  den  Gesetzen  der  Ideenassozia- 
tion,  die  von  den  logischen  Gesetzen  etc.  Wenn  sich  die  Tendenz  auf  ganzliche 
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Erklarung  des  analytischen  Befundes  eingemischt  und  die  Reinheit  eines  de- 
skriptiven,  an  der  Hand  sicherer  Regeln  analytischen  Verfahrens  getriibt  hat,  so 
kann  doch  ein  solcher  aus  irrtiimlicher  Verwerfung  der  Erfahrung  stammender 
Fehler  nicht  den  Wert  der  Erfahrungen  selber  treffen. 

In54  Deutschland  hat  Lange  in  einem  elementaren  Kapitel  seines  Hauptwer- 
kes55,  das  von  der  naturwissenschaftlichen  Psychologie  handelt,  ebenfalls  Be- 
denken  gegen  die  Methode  der  inneren  Erfahrung  und  der  auf  sie  gegriindeten 
Psychologie  geaufiert.  Eine  ahnliche  Stellung  von  Albert  Lange  gegeniiber  der 
inneren  Erfahrung  ist  auch  fur  die  ganze  Position  von  dessen  Philosophic  ent- 
scheidend56. 

Das  Werk  Langes  beruht  nicht  auf  einer  selbstandigen  Analysis  der  Tatsachen 
des  Bewufitseins.  Es  ist  positive  Philosophic  im  Sinne  Comtes,  d.h.  es  versucht 
die  wichtigsten  theoretischen  Positionen  der  heutigen  Wissenschaft  in  Bezie- 
hung  zueinander  zu  setzen.  Und  auch  darin  gleicht  es  Comte,  dafi  es  die  schwer 
wagbaren  geschichtlichen  Wirklichkeiten  zuriicktreten  lafit  hinter  den  naturwis¬ 
senschaftlichen  Abstraktionen  und  Hypothesen.  Auch  es  stellt,  dem  inneren 
Arbeitsverfahren  seines  Urhebers  getreu,  die  Wissenschaften  des  Geistes  in  den 
Zusammenhang  der  Wissenschaften  der  Natur  und  unterwirft  sie  der  ,,objekti- 
ven  Methode”,  d.h.  demjenigen  Verfahren,  welches  Tatsachen  der  aufieren 
Wahmehmung  zugrunde  legt. 

Diesen  naturwissenschaftlichen  Standpunkt  kombiniert  es  mit  der  Lehre 
Kants.  Es  gibt  einen  Punkt,  an  welchem  diese  beiden  Lehren  zusammentreffen, 
einen  Punkt,  welcher  entscheidend  ist  fur  die  ganze  Anlage  einer  Philosophic; 
dies  ist  die  Lehre  vom  Erkenntniswerte  des  in  der  inneren  Erfahrung  Gegebe- 
nen.  Was  hier  vorliegt,  ist  nach  Kant  nur  Phanomen,  d.  h.  psychische  Tatsache, 
aufgefafit  in  der  Form  des  inneren  Sinnes  oder  der  Zeit  und  verkniipft  durch  die 
Formen  des  Verstandes.  Hiemach  gelangt  auch  die  Kritik  der  reinen  Vemunft 
nur  zu  einer  Zergliederung  des  im  inneren  Sinn  als  Erscheinung  Gegebenen. 
Selbst  das  Letzte,  welches  diese  Zergliederung  antrifft,  der  Begriff  des  a  priori, 
ist  nur  ein  Ausdruck  der  Zeitanschauung  und  der  ursachlichen  Relation,  und  nur 
innerhalb  dieser  hat  dieser  Begriff  einen  Sinn.  Sonach  ist  die  Kritik  der  reinen 
Vemunft  selber  in  allem,  was  sie  findet,  nur  Analysis57  von  Erscheinungen.  Die 
Apperzeption  ist  so  wenig  eine  wirkliche  psychische  Tatsache  als  das  a  priori 
oder  die  Ideen:  sie  sind  alle  nur  letzte  Elemente  der  analysierten  Phanomenalitat, 
die  im  inneren  Sinne  erscheint.  So  gefafit,  sind  sie  Grenzbegriffe  der  Unter- 
suchung  der  Phanomenalitat  des  inneren  Sinnes. 

Fur  die  Feststellung  ihres  Erkenntniswertes  gibt  es  demnach  keinen  anderen 
Mafistab  als  den  logischen  Zusammenhang,  zu  dem  sie  bearbeitet  werden  kon- 
nen58.  Andererseits  aber  erscheinen  nach  Kant  diese  Phanomene  im  inneren  Sinn 
als  ein  Teil  der  Phanomenalitat  uberhaupt  und  als  solcher  mit  ihr  oder  der  Natur 
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einstimmig:  tatsachlich  nur  Ausdruck  einer  transzendentalen  Verkniipfungsfa- 
higkeit,  dagegen  fiir  den  auiJeren  Befund  purer  Naturzusammenhang. 

Hier  kann  Kant  mit  der  neueren  Naturforschung  in  Ubereinstimmung  gefun- 
den  und  sonach  in  eine  aufiere  blendende  Beziehung  gebracht  werden.  Fiir  beide 
ist  die  Reihenfolge  der  psychischen  Tatsachen  purer  Naturzusammenhang,  ein 
Glied  in  dem  Ganzen  der  an  sich  notwendigen  Naturordnung.  Fiir  beide  ist  der 
Wert  dieser  inneren  Erfahrung  ein  sehr  eingeschrankter.  In  diesen  Koinzidenz- 
punkt  stellt  sich  Lange. 


Der  Umfang  der  Erfahrungen  und  die  dadurch  bedingten  Grenzen  derselben 

Analysis  der  psychischen  Wirklichkeit.  Diese  bildet  den  Ausgangspunkt.  Ge- 
geben  aber  ist  uns  auf  primare  Weise  diese  Wirklichkeit  nur  in  dem  Forscher  sel- 
ber,  also  in  einem  mitten  in  der  Kultur  zur  Reife  gelangten  Individuum  von  aus- 
gepragten  intellektuellen  Neigungen  und  Gewohnheiten. 

Wie  viele  Erfahrungen  also  auch  diese  Wirklichkeit  in  sich  fassen  mag :  sie  ura- 
fa6t  doch  nur  Erfahrungen  einer  bestimmten  Klasse,  namlich  die  Zustande  eines 
inmitten  der  Kultur  zur  Ausbildung  gelangten  Individuums  von  intellektuellen 
Neigungen  und  Gewohnheiten.  Diese  Zustande  bilden  den  gesamten  Umfang 
unserer  unmittelbaren,  primaren,  originalen  Erfahrung;  was  nicht  innerhalb 
dieses  Umkreises  sich  befindet,  ist  nicht  von  dem  mit  den  Tatsachen  des  Be- 
wufitseins  beschaftigten  Forscher  erlebt;  nur  was  in  dem  Inneren  eines  solchen 
Forschers  gewahrt  werden  kann,  ist  Erfahrung  psychischer  Tatsachen  in  vollem 
Sinne. 

Alle  anderen  Erfahrungen  von  psychischer  Wirklichkeit  sind  nicht  direkt  ge- 
geben.  Sie  sind  nur  mittelbar  aus  aufieren  Erfahrungen  gewonnen  durch  eine 
Methode,  welche  den  Wert  eines  Analogieschlusses  hat,  d.h.  in  dieser  Form 
dargestellt  werden  kann. 

Diesem  Analogieschlufi  liegt  das  in  uns  Erfahrene  zugrunde.  Dasselbe  kann 
in  demselben  wohl  gemindert,  d.  h.  in  seine  Teilinhalte  zerlegt,  oder  in  geringe- 
rer  Starke  vorgestellt,  oder  erhoht,  aber  es  kann  nicht  verandert  werden. 

Wir  konnen  uns  einen  Vorgang  im  Kinde  oder  im  Tiere  als  Minderung  oder 
Teil  einer  uns  bekannten  inneren  Erfahrung  in  uns  selber  vorstellen,  jedoch  wir 
konnen  nicht  eine  spezifisch  verschiedene  Erfahrung  substitu- 
ieren. 

Wir  konnen  uns  einen  Vorgang  im  ganzen  als  Steigerung  eines  bekannten,  in 
uns  erfahrenen  Vorgangs  denken,  jedoch  wir  konnen  keine  spezifisch  verschie¬ 
dene  Erfahrung  substituieren.  Demnach,  wenn  ich  diese  Schliisse  hinzuziehe 
und  den  ganzen  Horizont  psychischen  Lebens,  innerhalb  dessen  mein  eigenes, 
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der  Forschung  offen  liegendes  und  ihren  Gegenstand  bildendes  psychisches  Le- 
ben  sich  findet,  den  Horizont  psychischer  Tatsachen,  von  denen  ich  unmittelbar 
Kunde  habe,  in  Gedanken  umfasse:  so  bildet  das  unmittelbar  Gegebene  nur  ei- 
nen  engen  Kreis  dessen,  wovon  ich  Kunde  habe. 

Demnach  wird  es  sich  darum  handeln,  unsere  Fahigkeit,  eine  Erfahrung  zu 
mindern,  zu  erhohen  und  in  einzelnen  Teilinhalten  vorzustellen,  einerUntersu- 
chung  zu  unterziehen. 

Diese  Frage  bildet  einen  Hauptpunkt  der  philosophischen  Methode  iiber- 
haupt.  Denn  da  sowohl  die  Zustande  unseres  Selbst  als  die  Eigenschaften  und 
Wirkungsweisen  der  Dinge  schliefilich  nur  aus  psychischen  Tatsachen  gebildet 
sein  konnen,  welche  der  Beobachter  in  sich  vorfindet,  so  schliefit  diese  Frage  die 
nach  dem  ganzen  Bestande  von  Tatsachen  in  sich,  aus  deren  Beziehungen  alle 
Wissenschaft  besteht. 


Analysis  der  Erfahrung59 
Die  logischen  Operationen  mit  Erfahrungen 
und  der  Rechtsgrund  ihrer  Anwendung 

1. 

Erfahrungen  sind  wahr.  Die  Anwendbarkeit  des  Logismus  auf  die  Erfahrun¬ 
gen  bildet  die  erste  Voraussetzung  der  Grundlegung  der  Wissenschaft.  Sie  kann 
nicht  bewiesen,  sondem  nur  an  ihren  Folgen  erprobt  werden. 

Erfahrungen  sind  als  solche,  als  Tatsachen  in  meinem  Selbstbewufitsein  gege- 
ben  und  als  solche  keinem  Zweifel  unterworfen.  Ich  werde  mir  ihrer  bewufit 
oder  sie  sind  Tatsachen  des  Bewufitseins,  und  als  solche  genommen  sind  sie  wahr 
und  untriiglich.  Gesetzt  auch,  sie  waren  nur  Phanomene  des  Bewufitseins,  wie 
sie  einem  inneren  Sinne  erscheinen:  als  solche  Erscheinungen,  als  Phanomene 
waren  sie  um  nichts  weniger  wahr. 

Sobald  ich  aber  in  den  logischen  Formen  iiber  diese  Erfahrungen  reflektiere, 
sobald  ich  sie  zerlege,  verallgemeinere,  Klassen  aufstelle,  das  Gemeinsame  einer 
Gruppe  oder  Klasse  in  sonach  abstrakten  Satzen  ausspreche,  sind  die  so  gebilde- 
ten  abstrakteren  Satze,  wenn  sie  auch  noch  so  richtig  abgeleitet  sind,  nur  unter 
der  Voraussetzung  wahr,  dafi  die  Gesetze  und  Formen  meines  Denkens,  welche 
ich  unter  dem  Namen  des  Logismus  zusammenfassen  will,  auf  die  in  meinem 
Selbstbewufitsein  gegebenen  Erfahrungen  angewandt  werden  dvirfen. 

Nun  kann  ein  Rechtsgrund  dieser  Anwendung  durch  eine  an  die  Spitze  der 
Philosophic  tretende  Untersuchung  nicht  gefunden  werden;  jedenfalls  wiirde 
eine  solche  Untersuchung  selber  wieder  der  Gesetze  und  Formen  des  Denkens 
bediirfen  und  sonach  zur  Voraussetzung  haben.  Sonach  gibt  es  unter  keinen 
Umstanden  einen  voraussetzungslosen  Gang  der  Philosophic  von  den  an  sich 
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wahren  Erfahrungen  zu  aus  ihnen  abgeleiteten  abstrakten  Satzen.  An  der  Pforte 
der  Philosophic  scheint  hiemach  als  ein  unbesiegbarer  Wachter  der  Skeptizis- 
mus  zu  stehen  und  den  Weg  zu  philosophischen  Wahrheiten  zu  versperren. 

In  Wirklichkeit  versperrt  er  doch  nur  einer  voraussetzungslosen  Philosophic 
den  Eingang,  und  er  tut  recht  daran.  Das  erorterte  Verhaltnis  schliefit  in  sich, 
dafi  es  keine  voraussetzungslose  Grundlegung  der  Wissenschaft  gibt.  Dieser 
Satz  wird  erst  in  seiner  ganzen  Tragweite  sichtbar,  wenn  man  ihn  mit  dem  Gang 
des  wissenschaftlichen  Geistes  zusammenhalt,  wie  die  Geschichte  der  Wissen- 
schaften  denselben  sichtbar  macht.  Dieser  Gang  zeigt  nicht  ein  voraussetzungs- 
loses  Denken,  das  zu  immer  weiteren  Folgerungen,  Ableitungen  voranginge, 
sondern  in  Umkehrung  eines  solchen  Verfahrens  eine  allmahliche  Aufklarung 
der  Voraussetzungen,  unter  welchen  das  Denken  arbeitet,  eine  Zuriickfiihrung 
dieser  Voraussetzungen  auf  allgemeinere  und  Erprobung  derselben  an  ihren 
Folgen  fur  das  Verstandnis  der  Tatsachen,  teilweise  eine  Eliminierung  dieser 
Voraussetzungen.  Hieraus  ergeben  sich  zwei  Folgerungen.  Der  Versuch  voraus¬ 
setzungslosen  Denkens  widerspricht  der  Natur  der  Sache  und  verfallt  hoff- 
nungslos  der  Kritik  des  Skeptizismus.  Das  Bewufitsein  iiber  die  Voraussetzun¬ 
gen,  mit  welchen  das  Denken  arbeitet,  und  die  Priifung  derselben  an  ihren  Kon- 
sequenzen  sind  die  einzigen  Mittel,  deren  sich  die  Grundlegung  der  Wissen¬ 
schaft  zu  bedienen  vermag. 


2. 

In  der  Auffassung  des  Denkens  selber  ist  dieses  mit  seinem  Gegenstande  eins: 
votjoig  vorjoecog  -  daraus  stammende  Klarheit  von  Mathematik  und  Logik  -  die 
Hypothese  der  Identitatsphilosophie. 

Das  Verfahren  einer  solchen  Erprobung  hat  selbstverstandlich  in  dem  einfach- 
sten  Fall  am  meisten  Aussicht  auf  ein  Ergebnis,  welches  dann  vielleicht  fiir  mehr 
verwickelte  Falle  benutzt  werden  kann.  Nun  ist  der  denkbar  einfachste  Fall  der- 
jenige,  in  welchem  der  Logismus  sich  selber  zum  Gegenstande  hat.  Hier  sind 
Objekt  und  Subjekt  voneinander  nicht  gesondert;  der  Logismus  ist  die  Erfah- 
rung,  welche  gedacht  werden  soli,  und  zugleich  der  Inbegriff  der  Operationen, 
durch  welche  sie  gemacht  wird.  Ein  strenger  Beweis  dafiir,  dafi  in  diesem  Fall  der 
Identitat  des  Erkennens  mit  seinem  Gegenstande  Anwendbarkeit  des  Denkens 
oder  vollige  Denkbarkeit  des  Gegenstandes  stattfindet,  kann  nicht  geliefert  wer¬ 
den.  Jedoch  ist  die  Durchsichtigkeit,  welche  logische  Wahrheiten  haben,  so  auf- 
fallend,  dafi  sie  als  ausreichende  Probe  betrachtet  werden  kann.  Das  Denken  von 
Raumverhaltnissen  ist  an  Durchsichtigkeit  dem  Denken  des  Logischen  am  nach- 
sten  benachbart. 

Hier  erklart  sich  die  geschichtHche  Tatsache,  dafi  die  Mathematik  und  die  Lo¬ 
gik  am  friihesten  eine  gewisse  Vollendung  erlangt  haben,  und  die  erkenntnis- 
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theoretische,  dafi  sie  einen  weit  hoheren  Grad  von  Durchsichtigkeit  haben  als 
irgendein  anderer  Zweig  der  europaischen  Wissenschaft. 

Es  gibt  einen  Fall,  in  welchem  die  Identitat  des  Denkens  mit  seinem  Gegen- 
stande  die  ganze  Welt  umfassen  und  daher  zu  einer  relativ  voraussetzungslosen 
Erklarung  des  Weltganzen  fiihren  wiirde.  Konnte  einerseits  alles  Auffassen  als 
Denken  und  Schliefien  verstanden  werden  und  andererseits  das  Weltall  selber  als 
Gedanke,  als  ein  rein  ideeller  Zusammenhang  angenommen  werden,  so  wiirde 
die  gesamte  Erkenntnis  der  Welt  eine  Selbsterkenntnis  des  Gedankens  oder  des 
Logismus  sein.  Hegel  hat  diese  Annahme  gemacht  und  unter  der  Selbsterkennt¬ 
nis  des  Gedankens  oder  der  Logik  die  Wissenschaft  oder  Erklarung  des  Univer- 
sums  verstanden.  Aber  weder  ist  Erfahren  Denken,  noch  ist  der  gegebene  Ge- 
genstand  ein  Gedanke.  Eine  vorsichtigere  Auffassung,  die  in  dieselbe60  Rich- 
tung  geht,  ist  die  von  Helmholtz;  von  ihr  wird  spater  die  Rede  sein. 

3. 

Die  Anwendung  der  logischen  Gesetze  und  Formen  auf  die  Gesamtheit  der 
psychischen  Erfahrungen  ist  in  den  Grenzen,  in  welchen  diese  Gesetze  und 
Formen  wirklich  Bedingungen  des  Denkens  sind,  eine  innere  Notwendigkeit 
unseres  Vorstellens.  Der  Rechtsgrund  dieser  Anwendung  bildet  also  die  allge- 
meine  Bedingimg,  imter  welcher  alle  Psychologie  steht. 

Genauer  angesehen,  kann  die  Psychologie  in  Begriffen,  Urteilen  und  Schliis- 
sen  auf  Grund  des  Satzes  der  Identitat  und  des  Grundes  auch  nur  die  Hauptklas- 
sen  der  psychischen  Tatsachen  feststellen,  sie  in  jeder  vorkommenden  Erfahrung 
voneinander  abgrenzen  und  in  ihren  Beziehungen  zueinander  bestimmen  und 
empirische  Gesetze  aufstellen.  Der  Inhalt  der  beiden  Denkgesetze,  welcher  dem 
Begriff  von  Denkgesetzen,  also  unentbehrlichen  und  uberall  verwirklichten  Be¬ 
dingungen  des  Denkens  entspricht,  wird  an  einer  spateren  Stelle  entwickelt  wer¬ 
den. 

Diese  Anwendung,  in  dem  festzustellenden  Sinn  der  Denkgesetze,  hat  keine 
Schwierigkeiten,  keine  Widerspruche  in  der  Vorstellung  des  geistigen  Lebens 
zur  Folge,  und  so  bestatigen  die  Konsequenzen  die  Berechtigung  der  Vorausset- 
zung  ihrer  Anwendbarkeit. 

Eine  andere  Begriindung  empfangt  dieser  Rechtsanspruch  durch  den  Fort- 
gang  der  Untersuchung  selber.  Dieser  wird  zeigen,  dafi  die  Formen  wie  die  Ge¬ 
setze  des  Denkens  nur  der  Ausdruck  des  mit  den  psychischen  Akten  Gegebenen 
sind,  der  Einheit  des  Selbstbewufitseins,  der  Selbstbehauptung  (die  in  dem  Satz 
der  Identitat  wie  in  der  Form  des  Urteils  zugrunde  liegt)  und  des  Zusammen- 
hangs.  Sie  wird  von  dem  im  Selbstbewufitsein  Enthaltenen  die  gemischten  Vor- 
stellungen  der  Ursache  und  der  Substanz  unterscheiden,  welche  im  Zusam- 
menwirken  der  inneren  und  aufieren  Erfahrung  entspringen. 
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Die  Methode  einer  solcben  Erfahrungswissenschaft  der  Tatsacben 
des  Bewujkseins 

Die  Methoden  der  verstandesmafiigen  Bearbeitung  der  Tatsachen  der  inneren 
Erfahrung  durch  die  Psychologie. 

1.  Zunachst  bedarf  es  einer  Deskription  und  Feststellung  der  Terminologie. 

Die  Verwirrung,  welche  eingetreten  ist,  indem  sich  eine  auf  Hypothesen  ge- 

baute  Psychologie  als  Erfahrungspsychologie  hinstellte  und  ihre  Satze  als  Erfah- 
rungstatsachen  aufstellte,  kann  nur  gelost  werden,  indem  die  Deskription,  die 
reine  Erfahrung,  zunachst  ganz  unbefangen  den  Inbegriff  der  psychischen  Tat¬ 
sachen  feststellt,  fur  diese  Tatsachen  feste  Termini  anwendet  und  so  einen  Boden 
schafft. 

2.  Jede  Methode  der  Erklarung  bedarf  der  Verifikation,  daher  die  deskriptive 
Psychologie  von  der  erklarenden  gesondert  werden  mufi.  Dieselbe  Vorsicht 
mufi  in  der  weiteren  Bearbeitung  beobachtet  werden. 

Die  Angriffe  gegen  die  Bearbeitung  psychischer  Tatsachen  richten  sich  mit 
Recht  nur  gegen  den  einen  Punkt:  es  fehlt  die  Kontrolle  des  Raisonnements 
durch  die  Tatsachen. 

Dies  ist  die  Folge  davon,  dafi  die  Auffassung  und  die  Erklarung  in  bezug  auf 
die  psychischen  Tatsachen  niemals  klar  getrennt  worden  sind.  Was  Tatsache  sei 
und  was  Theorie,  dariiber  ist  kein  Streit,  wenn  es  sich  um  physikalische  Unter- 
suchungen  handelt.  Experimentelle  Untersuchung  und  theoretische  Entwick- 
lung  grenzen  sich  klar  voneinander  ab.  In  der  Psychologie  ist  die61  Deskription 
und  Analysis  der  psychischen  Tatsachen  ganzlich  zu  sondem  von  den  Versu- 
chen  der  Erklarung.  Denn  nur  so  kann  eine  Verifikation  der  theoretischen  Be- 
trachtungen  stattfinden,  welche  ein  unbedingtes  Erfordemis  jeder  strengeren 
Methode  ist. 

Demnach  bedarf  das  Studium  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  der62  Moglich- 
keit,  Erklarungen  zu  verifizieren.  Dies  ist  jedoch  nur  erreichbar  vermoge  einer 
rein  empirischen  Psychologie  und  der  Sonderung  des  deskriptiven  und  [des] 
theoretischen  Bestandteiles  in  ihr. 

3 .  Hilfsmittel  der  Kontrolle  in  der  Vervielfaltigung  der  Gebiete  der  Tatsachen. 

Endlich  kann  die  Sicherheit  des  aus  dem  primaren  Erfahrungstatbestande  Ab- 

geleiteten  nicht  nur  durch  Verifikation  des  aus  der  Theorie  zu  Entwickelnden  an 
der  weiteren  Deskription  erhoht  werden,  sondem  auch  durch  Vergleichung  von 
ganz  anderen  Klassen  von  Erfahrungstatsachen. 

Sprache  und  ihre  Erscheinungen,  alteste  Geschichte  etc.  bilden  hier  solche 
kontrollierenden  Tatsachen63. 


Die  Philosophie  des  Lebens 
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4.  Die  Philosophie  des  Lebens 
in  ihrem  Verhaltnis  zu  Empirismus  und  Spekulation 

S  1 

Kein  Zeitalter  hat  so  viel  als  das  gegenwartige  philosophies.  Auch  ist  es  nicht 
der  Wille  der  Personen,  sondern  der  Gang  der  Wissenschaften  selber,  welcher 
sie  philosophisch  macht.  Die  einzelnen  [Wissenschaften]  unterliegen  einem 
Schicksal,  undinsbesondere  in  den  Wissenschaften  des  Geistes  ist  ein  offenbares 
Mifiverhaltnis  zwischen  dem,  was  diepositiven  Wissenschaften  desselben64  be- 
diirfen  von  Philosophie,  und  dem,  was  diephilosophischen  Wissenschaften  bis- 
her  leisten.  Denn  nur  in  dem  Verkniipfen  der  Lehre  von  der  Einbildungskraft 
mit  der  positiven  Kenntnis  der  Kiinste  kann  eine  Wissenschaft  der  Kunst  und  ih- 
rer  Entwicklung  gegriindet  werden;  nur  in  der  Verkniipfung  der  Einsicht  in  die 
Funktion  des  erkennenwollenden  Geistes  mit  Geschichte  und  System  der  Wis¬ 
senschaften  eine  Enzyklopadie  und  Geschichte  der  Wissenschaften  etc.  Uberall 
hier  ist  die  Hypothese  unfruchtbar,  und  der  ganze  Reichtum  der  Geschichte  eu- 
ropaischen  Philosophierens  hat  uns  uberraschend  wenig  an  -  wenn  auch  noch  so 
bescheidenen-  gesicherten  Wahrheiten  zuriickgelassen.  Armer,  als  man  denken 
sollte,  an  reellem,  festem  Besitz  sind  wir  aus  den  Eroberungsziigen  der  vergan- 
genen  Jahrhunderte  hervorgegangen. 


. §2 

Daruber  ist  in  dieser  Verwirrung  Einigkeit,  dafi  alle  Realitat  unmittelbar  nur 
Tatsache  des  Bewufitseins  ist.  Das  Bewufitsein  ist  der  Ort,  in  dem  jede  Realitat 
zu  Hause  ist,  der  Stoff ,  aus  welchem  jede  Realitat  gewebt  ist.  Dies  hat  die  Philo¬ 
sophie  von  Protagoras  bis  Fichte  mit  steigender  Klarheit  dargetan. 

§3 

Alles  Denken,  wie  es  Tatsache  des  Bewufitseins  ist,  arbeitet  mit  Tatsachen  des 
Bewufitseins.  Was  hier  sich  findet,  zur  Klarheit,  [zu]  voller  Bewufitheit  zu  brin- 
gen  und  denkbar  zu  machen,  ist  das  Geschaft  alles  Denkens.  Einzelne  Gruppen 
der  im  Bewufitsein  enthaltenen  Tatsachen  ganz  bewufit  und  denkbar  zu  machen, 
[hieran]  arbeiten  die  einzelnen  positiven  Wissenschaften;  es  ist  das  Geschaft  der 
Philosophie,  das  Ganze  zu  umfassen.  Es  ist  das  Geschaft  des  Philosophen,  dafi 
nichts,  was  er  sich  zum  Bewufitsein  zu  bringen  imstande  sein  kann  und  was  fur 
die  Aufsuchung  der  allgemeineren  Bedingungen  der  Tatsachen  des  Bewufitseins, 
in  denen  ihre  Denkbarkeit  liegt,  einflufireich  sein  konnte,  in  der  Transzendenz 
dem  Bewufitsein  und  der  Denkbarkeit  gegeniiber  belassen  werde.  Es  macht  das 
Genie  des  Philosophen  aus,  die  im  Individuum  erfafibaren  Tatsachen  des  Be- 
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wufitseins  tiefer  als  andere  zu  erfassen  und  heller  sichtbar  zu  machen  und  in  um- 
fassendere  Beziehungen  zu  der  Inhaltlichkeit  zu  setzen.  Doch  kann  diese  Natur 
des  Philosophen  erst  an  einem  etwas  spateren  Punkte  wirklich  verstanden  wer- 
den.  Die  ganze  Geschichte  der  Philosophic  zeigt,  dafi  die  Philosophic  diese  ihre 
Natur  immer  deutlicher  abgrenzte. 


§4 

Diese  Erkenntnis  ist  ohne  Frage  von  einer  grofien  negativen  Tragweite;  sie 
gibt  der  skeptischen  Stellung  zur  Welt  eine  klare  Grundlage,  welche  an  und  fur 
sich  so  stark  ist,  dafi  man  sagen  darf :  die  Skepsis  ist  in  jedem  Stadium  des  europa- 
ischen  Denkens  starker  gewesen  als  jede  positive  Weltansicht. 

Umso  weniger  Sinn  hat  das  Schwelgen  in  der  negativen  Tragweite  des  kriti- 
schen  Standpunktes .  Ein  neues  Geschlecht  von  Sophisten  hat  sich  erhoben,  wel¬ 
ches  das  theoretische  Vemeinen  und  praktische  Geltenlassen  aller  Realitat,  in 
der  wir  leben,  virtuos  betreibt.  Ihnen  gegenuber  ist  der  Nihilist  eine  geschlos- 
sene  Natur,  die  Respekt  einflofit.  Das  philosophische  Nachdenken  wird  so  zu 
einem  schlechten  SpaB.  Sie  bestehen  auf  ihrem:  ,,Nur  im  Bewufitsein",  wie  Shy- 
lock  auf  seinem  Schein65.  Sie  sind  es,  die  vor  allem  bei  den  Praktikem  den  Schein 
der  Lacherlichkeit  auf  die  Philosophic  bringen. 

Wahrend  so  der  Skeptizismus  an  den  Pforten  der  Erkenntnis  steht,  rigoros  je- 
den  Satz  iiber  eine  Realitat  abweisend,  haben  inzwischen  die  positiven  Wissen- 
schaften  freies  Spiel:  anstatt  ihre  Waffen  jeden  Morgen  neu  auf  ihre  Leistungsfa- 
higkeit  zu  untersuchen,  haben  sie  mit  ihnen  die  Welt  zu  erobem  begonnen,  mit 
einer  Gleichgiiltigkeit  riicksichtlich  ihrer  ersten  Pramissen,  die  den  Charakter 
der  Grofie  durch  den  Erfolg  hat. 


$5 

Das  Kunststiick  ist  iiberall  dasselbe,  und  kennt  man  erst  den  Kunstgriff  des 
Taschenspielers,  so  macht  es  sich  beinahe  von  selbst.  Ein  Begriff  von  Evidenz 
wird  geltend  gemacht,  welcher  die  Beweisfiihrung  einer  jeden  mit  Realitat  be- 
schaftigten  Wissenschaft  zerreiben  wiirde.  Alle  Erkenntnis  eines  Wirklichen 
sucht  das  Wahrscheinliche.  Aber  diese  Theoretiker  wtirden  durch  ihre  schwarze 
Kunst,  wenn  sie  auf  die  Geschichte  gerieten,  die  Berechtigung  leugnen,  von  der 
Existenz  des  Perikles  oder  Karls  des  Grofien  uberzeugt  zu  sein.  Ein  Gliick  fiir 
die  Historic,  dafi  sie  vorziehen,  in  ihrer  stofflichen  Denkkunst  zu  verbleiben. 

§6 

Und  zwar  wird  diese  Richtung  sehr  dadurch  gefordert,  dafi  die  wahrhaft  ge- 
nialen  und  epochemachenden  Arbeiten  von  Helmholtz,  als  von  der  Naturwis- 
senschaft  ausgehend,  in  dem  Gebiet  der  aufieren  Wahmehmung  verbleiben,  da- 
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her  fur  sie  die  philosophischen  Probleme,  die  sie  doch  ganz  aufwerfen,  nur  mit 
der  Hilfe  dieses  einseitigen  Mittels  losbar  erscheinen  etc. 

§7 

Die  Philosophic  bedarf  gewisser  methodischer  Voraussetzungen,  ohne  die  sie 
ja  nicht  zu  denken  beginnen  konnte  und  die  sich  nachher  bestatigen.  So  der  Un- 
terscheidung  etc.  Alle  Wissenschaften,  die  Realitat  erkennen  wollen,  haben  in 
der  Wahrscheinlichkeit  die  ihnen  eigene  Evidenz. 


5.  Tatsachen  des  Bewufitseins  oder  Philosophie  des  Lebens 

S  1 

Der  Gegenstand  der  Philosphie  wird  durch  den  Inbegriff  der  Tatsachen  des 
Bewufitseins  gebildet,  und  der  Vorgang  der  Philosophie  ist  die  Untersuchung66 
der  allgemeinen  Bedingungen  ihrer  Denkbarkeit.  -  Diese  Tatsachen  sind  nur  in 
meinem  Bewufitsein.  Die  objektive  Anforderung  an  dieses  Bewufitsein  ist,  dafi 
es  nichts,  was  es  sich  zum  Bewufitsein  zu  bringen  imstande  ist,  und  was  fiir  die 
Aufsuchung  dieser  allgemeinen  Bedingungen  einflufireich  sein  konnte,  in  der 
Transzendenz  dem  Bewufitsein  [gegeniiber]  belafit. 

Der  Gegenstand  der  Philosophie  ist  so  als  derselbe  zu  alien  Zeiten  gefafit: 
denn  die  Welt  wie  die  sittlichen  Tatsachen  etc.  bilden  nur  Teilinhalte  eines  Be¬ 
wufitseins.  Sie  sind  fiir  mich  nur,  indem  sie  im  Bewufitsein  sind. 


§2 

Nichts  anderes  ist  mir  gegeben.  Denn  was  gegeben  ist,  ist  nur  im  Bewufitsein 
gegeben.  Das  Geschaft  der  einzelnen  Wissenschaften  ist  Denkbarmachung  von 
Grenzen  der  in  dem  Bewufitsein  enthaltenen  Tatsachen;  das  Geschaft  der  Philo¬ 
sophie  geht  liber  dieses  Ganze.  Die  Philosophie  ist  fiir  sie  alle  sonach67  grundle- 
gend,  wahrend  jene  andererseits  ihr68  vorausgehen  konnen. 

§3 

Ich  uberschaue,  was  in  meinem  Bewufitsein  mir  gegeben  ist.  Gegenwart,  sich 
abgrenzend  etc.  Indem  ich  das  Bewufitsein  betrachte,  wechselt  in  ihm  selber  die 
Gegenwart  etc. 
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§4 

Dieser  innere  Zusammenhang  stellt  sich  dar  als  [derjenige],  auf  welchem  die 
Sprache  etc.  Beweise  von  alien  Seiten,  dafi  dieses  Bewufitsein  nur  denkbar,  wenn 
aufier  ihm  etc. 


§5 


[Der  innere  Bewufitseinszusammenhang]  nur  denkbar  im  Zeitverlauf. 


§6 

Nunmehr  erweitert  sich  mein  Problem.  Ich  gehe  wie  auf  hoher  See.  Es  ist  der 
geschichtliche  Prozefi  der  Entwicklung  des  Menschengeschlechts,  soweit  wir 
[ihm]  nachgehen  konnen.  Zusammenhang  des  Bewufitseins  darin.  Erklarung 
der  Bedingungen  der  Denkbarkeit  dieses  Bewufitseins. 

§7 

Bewufitsein  in  seinem  Zusammenhang  mit  dem  [Wirklichen]  etc.  Das  ist  nun 
das  Problem.  Rechtfertigung  dieser  Beweisfiihrung.  Alle  Wissenschaft 
kann  nur  das  Wahrscheinliche  erreichen.  Sie  bedarf  dazu  einer  Basis,  kann  diese 
selbst  nur  durch  Wahrscheinlichkeit  erreichen.  Das  Verfahren  behauptet  streng 
zu  sein.  Es  ist  in  seiner  Grundlage  evident,  aber  unproduktiv  und  daher  in  seinen 
Schliissen  willkiirlich.  Unter  [dem]  Schein  mathematischer  Evidenz  verbirgt 
sich  deduktive  Willkiir. 


§8 

Der  Zusammenhang  der  psychischen  Tatsachen  im  Individuum  und  Men- 
schengeschlecht.  Die  einzelnen  Klassen. 

§9 

[. .  ,]69  Objektive  Anerkennungdes  psychophysischenParallelismus.  Formale 
Stellung  zur  Naturwissenschaft. 


§10 

Der  Inhalt  des  Bewufitseins  wird  nicht  von  den  Wissenschaften  ganz  entwik- 
kelt.  Die  Psychologie,  anstatt  die  ganze  inhaltliche  Abfolge  des  Lebens,  was  in 
ihm  [enthalten  ist],  zu  fassen,  verbleibt  bei  der  Form  etc.  Hiervon  ist  die  Folge, 
dafi  die  Wissenschaft  nicht  die  Erfahrung  erschopft.  Fragtsich,  obman 
diese  Erfahrung  als  Gebiet  des  Glaubens  oder  doch  auch  [als]  Erweiterung  fur 
[die]  Wissenschaft  anerkennt. 


Tatsachen  des  BewuStscins  oder  Philosophie  des  Lebens 
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5 11 

Von  hier  aus  wird  deutlich,  dafi  sich  Kant  in  lauter  Abstraktionen  bewegt,  und 
[fiir]  die  ganze  neu-kantische70  Philosophie,  welche  die  einzige  Realitat  des  kan- 
tischen  Systems,  die  Beschreibung  des  Willens,  fallen  lafit,  [gilt  dies]  in  steigen- 
dem  Mafie  (anders  Schopenhauer,  Hegel,  Schleiermacher,  der  spate  Schelling). 
Wir  haben  auch  bei  der  einfachsten  Analyse  des  bescheidensten  Residuums  un- 
serer  psychischen  Erfahrung  den  Satz  vom  Grunde,  Identitat,  Einheit,  Zusam- 
menhang  etc.  anzuwenden.  Diese  Tatsachen  des  Bewufitseins  sind  eben  nur  si- 
cher  dadurch,  dafi  sie  die  Bedingungen  unseres  Bewufitseins  enthalten.  Untersu- 
che  nun  die  ganze  Wurzel  des  Kantianismus!  Der  Begriff  der  Notwendigkeit: 
dieser  Begriff  ist  von  Kant  richtig  als  a  priori  identifiziert;  was  Bedingung  unse¬ 
res  Bewufitseins  fiir  Erfahrung  ist,  kann  aus  der  Erfahrung  nicht  eliminiert  wer- 
den.  Notwendigkeit  ist  aber  doch  eine  bestimmte  Art  von  Uberzeugungsgefiihl, 
und  so  fragt  sich,  ob  nicht  zum  Beispiel  raumliche  Axiome  notwendig,  weil  sie 
fiir  den  errungenen  Bestand  unseres  inneren  Auffassens  die 
Grundverhaltnisse  aussprechen.  Andererseits  gibt  es  mehr  Notwendig- 
keiten,  als  [der]  Kantianismus7 1  denkt:  dafi  wir  in  unserem  Denken  uns  auf  Ob- 
jekte  beziehen  und  diese  durch  es  auffassen,  ist  ebenso  Bedingung  unseres  Be¬ 
wufitseins  =  nicht  Geschehen  in  der  Wirklichkeit.  Ebenso  gibt  es  weiter  Not¬ 
wendigkeit  in  unserem  Gefiihl  der  Verganglichkeit,  unserer  Volition  von  etwas 
Eigenem,  Wirklichkeit  als  Ausdruck  eines  Wirkenden  und  Bewufitsein  von 
Wechselwirkung  etc.  Alle  diese  in  der  Totalitat  des  Menschen  gegebenen  Tatsa¬ 
chen  des  Bewufitseins  miissen  einander  ganz  gleich  geschatzt  werden.  Wir  wer- 
den  inne:  Lebensgefiihl,  Lebensbewufitsein  (als  Bedingungen  unseres  Bewufit¬ 
seins  des  Seelenlebens)  [beruhen]  so  zwanglos  auf  dem  Satz  vom  Grunde.  Wir 
finden  uns  der  Natur  gegenuber  nicht  abhangig,  nicht  Teil  (woraus  dann  das  Ge- 
fiihl  entspringt,  dafi  wir  einem  Reich  jenseits  der  Natur  angehoren,  Gefiihl,  dafi 
wir  in  ihr  Fremdlinge  seien  etc.  etc.).  Der  Modus  procedendi  kann  nur  in  der 
Untersuchung  liegen,  wie  unser  Weltbild  sich  hieraus  zusammensetzt  und  wo- 
durch  der  Fortschritt  des  Wissens  Bedingungen  des  Bewufitseins  bestatigt. 
Hierin  liegt  der  Grund  einer  Aussonderung  von  Tatsachen  von  gleichmafiiger 
Evidenz. 


§12 

Die  Bestatigung  von  Bedingungen  =  Voraussetzungen  des  Bewufitseins 
durch  die  Tatsache,  dafi  sie  steigend  die  Tatsachen  der  aufieren  Natur  erklaren; 
was  ihre  Objektivitat  garantiert,  ist  innerhalb  dieses  Kreises  ein  besonderes  Fak- 
tum.  -  Ein  anderes  ist  das  Religios-Moralische.  Eine  andere  Auffassung  von  die- 
sen  Dingen  findet  Bedeutung  der  Welt  als  Befriedigung  [von  Gefuhlen]. 
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6.  Voraussetzungen  oder  Bedingungen  des  Bewufitseins 
oder  der  wissenschaftlichen  Erkenntnis 

Der72  Grundgedanke  melner  Philosophic  ist,  dafi  von  der  Wahmehmung  ab 
bis  in  die  hochsten  Formen  der  Erkenntnis  die  menschliche  Intelligenz  unter  Be¬ 
dingungen  des  Bewufitseins  steht,  welche  sie  als  Voraussetzung  in  die  Konstruk- 
tion  der  wirklichen  Welt  sukzessive  einfiihrt  in  der  Art,  dafi  die  Realitat  des 
Empfindungsinhaltes  die  erste  Voraussetzung  bildet,  welcher  alsdann  andere 
Voraussetzungen  so  angepafit  werden,  dafi  das  System  unserer  Empfindung  zur 
Konstruktion  dieses  Realen  verwandt  wird,  unter  Verkniipfung  und  gegensei  ti¬ 
ger  Obertragung  des  in  innerer  und  aufierer  Wahmehmimg  Gegebenen.  Dafi 
demgemafi  die  wissenschaftliche  Analyse  unserer  Erkenntnis  das  Verhaltnis  die- 
ser  Voraussetzungen  zueinander  und  ihren  Erkenntniswert  zum  Gegenstande 
hat,  und  zwar  [so,  dafi  sie]  diesen  letzteren  nur  auf  indirektem  Wege  priifen 
kann.  Dafi  femer  die  Geschichte  der  Wissenschaft,  der  Fortschritt  der  Erkennt¬ 
nis  in  Einfiihrung,  Abanderung  und  Elimination  dieser  Voraussetzungen  ihr 
wichtigstes  deduktives  Element  besitzt,  von  welchem  aus  sie  allein  verstandlich 
wird. 

Hiermit  fuhre  ich  in  die  Theorie  der  sich  verwirklichenden  Erkenntnis  und 
der  Geschichte  der  Wissenschaft  die  von  Kant  gegriindete,  aber  kritisch  umge- 
anderte  Theorie  von  den  Bedingungen  des  Bewufitseins  ein.  Durch  diese  wird 
die  Geschichte  der  Wissenschaft  erst  verstandlich,  und  an  die  Stelle  des  mechani- 
schen  Geklappers  von  Induktion  und  Deduktion  bei  Comte,  Mill,  Spencer  tritt 
die  Einsicht  in  die  souverane  Natur  der  menschlichen  Intelligenz,  kraft  deren  sie 
vermoge  der  in  ihr  gelegenen  Bedingungen  des  Bewufitseins  sich  der  Gegen¬ 
stande  bemachtigt,  sie  konstruiert;  zugleich  aber  auch,  und  hierdurch  unter- 
scheide  ich  mich  hauptsachlich  von  Kant,  an  der  Vertiefung  in  die  Dinge  ihre  ei- 
genen  Voraussetzungen  umgestaltet.  Das  a  priori  Kants  ist  starr  und  tot;  aber  die 
wirklichen  Bedingungen  des  Bewufitseins  und  seine  Voraussetzungen,  wie  ich 
sie  begreife,  sind  lebendiger  geschichtlicher  Prozefi,  sind  Entwicklung,  sie  ha- 
ben  ihre  Geschichte,  und  der  Verlauf  dieser  Geschichte  ist  ihre  Anpassung  an  die 
immer  genauer  induktiv  erkannte  Mannigfaltigkeit  der  Empfindungsinhalte. 
Das  Leben  der  Geschichte  ergreift  auch  die  scheinbar  starren  und  toten  Bedin¬ 
gungen,  unter  welchen  wir  denken.  Nie  konnen  sie  zerstort  werden,  da  wir 
durch  sie  denken,  aber  sie  werden  entwickelt.  Hiermit  setze  ich  die  Untersu- 
chung  der  menschlichen  Intelligenz  in  die  ihr  naturgemafie  Verbindung  mit  un¬ 
serer  Erkenntnis  der  altesten  Zustande  des  Menschengeschlechtes,  welche  wir 
erreichen  konnen,  der  Entwicklung  der  Bedeutungen  in  der  Sprache,  der  Ent¬ 
wicklung  des  mythischen  Vorstellens73. 
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Diese  Bedingungen  des  Bewufitseins  miissen  aber  in  ihrem  ganzen  Umfang 
aufgefafit  werden.  Sie  sind  so  gut  im  Wollen  und  Fiihlen  als  im  Denken  sich  dar- 
stellend  und  in  ihm  gegriindet.  Daher  mufi  der  Standpunkt  der  Erkenntnistheo- 
rie  in  einer  wahrhaft  deskriptiven  Psychologie  genommen  werden,  welche  auch 
die  inhaltlichen  psychischen  Tatbestande  in  sich  schliefit.  Diese  begriindet,  wie 
die  Asthetik  und  Ethik,  so  auch  die  Wissenschaftslehre. 

Das  Problem  der  Metaphysik  erschien  noch  Kant  absolut  losbar.  Dasselbe  ist 
aber  ebenso  wie74  die  positiven  Wissenschaften  in  der  Entwicklung  allein  sich  lo- 
send.  Denn  es  ist  das  Problem  von  den  Bedingungen  unseres  Denkens  etc. ,  Wol- 
lens  etc.,  welche  dem  Glauben  an  deren  funktionelle  Anpassung  an  die  Wirk- 
lichkeit  zugrunde  liegen.  Das  geistige  Tun  des  Menschen  in  Beziehung  zu  der 
Wirklichkeit,  die  er  erkennen  und  auf  die  er  handeln  will:  dies  ist  die  grofie  Tat- 
sache,  fiir  welche  die  Bedingungen  der  Denkbarkeit  aufgesucht  werden. 
Da  diese  Tatsache  aber  eine  geschichtliche  ist  und  erst  im  Lauf  der  Jahrhunderte 
diese  Beziehung  immer  mehr  Seiten  entfaltet,  so  kann  auch  die  Auffassung  der 
Bedingungen  dieser  Tatsache  nur  allmahlich  voranschreiten.  Die  Verifikation 
der  Metaphysik  liegt  dann  in  der  Obereinstimmung  der  Entwicklung  dieser  Be¬ 
ziehung  mit  der  theoretischen  Aufstellung. 

Die  Philosophic  hat  es  nur  mit  der  Denkbarkeit  zu  tun;  sie  ist  theoretisch. 
Nichts  wirkt  in  ihr  heilloser  als  die  sogenannte  Beriicksichtigung  der  Bediirf- 
nisse  des  Gemiits  etc.  Dieselbe  kann  szientifisch  nur  als  eine  Verwechslung  da- 
von,  dafi  die  Tatsache,  um  deren  Denkbarkeit  es  sich  handelt,  das  ganze,  unbe- 
fangen  aufgefafite  geistige  Leben  ist,  mit  dem  In-Tatigkeit-setzen  des  gan¬ 
zen  Menschen,  als  eine  pseudophilosophische  Operation  aufgefafit  wer¬ 
den75.  Kritik  Lotzes  von  hier  aus,  welchem  aber  der  erkenntnistheoretisch  richti- 
ge  Standpunkt  fehlt  und  der  daher  in  der  Metaphysik  erganzt  aus  dem  Gemiit. 


Eingeschrdnktheit  der  sogenannten  transzendentalen  Untersuchungen 

Wir  analysieren  nur  den  gegenwartigen  Erkenntnisbegriff.  Diesen  zerle- 
genwirin  seine  gegenwartigen  Elemente  und  Grundverhaltnisse  undset- 
zen  diese  wieder  zusammen.  Unterschieden  hiervon  ist  die  genetische  For- 
s  chung.  Diese  umfafit,  wie  dieses  Ganze  in  dem  gegenwartigen  Individuum 
sich  entwickelt  hat  und  wie  es  in  dem  Menschengeschlecht  allmahlich  entstand. 
In  dem  gegenwartigen  Individuum  entwickeln  sich  die76  grofien  Funktionen  des 
gesellschaftlichen  menschlichen  Lebens  vermoge  der  Obertragung  des  Bestan- 
des,  welcher  in  der  Gesellschaft  selbst  allein  sich  selbstandig  entfaltete.  Daher 
hat  alle  genetische  Erklarung  die  Frage,  welche  vor  den  Einwirkungen  der  Spra- 
che  auf  das  sich  entwickelnde  Kind  die  Entwicklung  in  ihm  ist  und  welche  die  im 
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Menschengeschlecht.  Diese  zwei  genetischen  Erklarungen  haben  das 
Gemeinsame,  nur  in  sehr  enger  Grenze  einer  Untersuchung  zu- 
ganglich zusein.  DieSchliisseausGebardenundLautendesKindesgestatten 
stets  in  bezug  gerade  auf  die  entscheidende  Frage  der  inneren  Form  der  Vor- 
gange  eine  mehrfache  Auslegung,  da  nur  die  Produkte  und  diese  nur  in  mehrfach 
deutungsfahigen  Aufierungen  vorliegen.  Der  Verlauf  wird  zeigen,  wie  bisher  die 
Schliisse  an  alien  entscheidenden  Punkten  im  Stich  lassen.  Umso 
mehr,  da  schon  die  Frage,  was  an  der  Entwicklung  der  Ausbildung  des  Gehims 
und  was  dem  Wachstum  der  Erfahrung  verdankt  werde,  vorlaufig  nur  wenig 
Antwort  von  Belang  gestattet.  Etwas  besser  steht  es  mit  der  zweiten  Frage,  fur 
welche  in  der  Erforschung  der  Mythen  und  der  Sprachen  sich  neuerdings  ein  Mit- 
tel  von  einer  Tragweite  auftut,  welche  noch  nicht  zu  bemessen  ist.  In  bezug  auf 
beide  grofien  Fragen  zeigt  es  sich,  dafi  nur  im  Zusammenhang  mit  der 
Fortentwicklung  der  positiven  Wissenschaften  die  grofien  Fragen 
nach  der  Genesis  gelost  werden  konnen,  da  zu  dem  bisher  Darge- 
legten  auch  die  Raumprobleme  der  Mathematik  treten.  Die  geneti- 
sche  Erklarung  der  Erkenntnis  entwickelt  sich  mit  den  positiven  Wissenschaf¬ 
ten,  in  sehr  bescheidenem  Mafistab:  sie  kann  nicht  plotzlich  entdeckt  werden. 
Daher  Kants  Unternehmung  nur  eine  grofiartige  dogmatische  Aufstellung, 
keine  kritische  Losung  des  Problems  war. 

Und  doch  dependieren  die  Probleme  des  Erkenntniswertes  unserer  Vor- 
stellungsordnung  von  der  genetischen  Erklarung  derselben,  weil  die  blofie 
Norm  der  Einstimmigkeit,  deren  sich  Kant  ebenfalls  bediente,  von  dem  Geneti¬ 
schen  isoliert,  nicht  zureicht.  Dies  ist  in  Sigwarts  Logik  der  Punkt,  welcher 
schliefilich  die  Begriindung  einer  wahren  Methodenlehre  ihm  unmoglich  ma- 
chen  mufi,  falls  er  nicht  diese  Untersuchungen  noch  an  ihrer  Stelle  einfiigt. 

Denn  die  blofie  Analysis  der  gegenwartigen  Form  unserer  Erkenntnis,  die  sie 
in  ihre  Elemente  zerlegt,  ist  eine  notwendige  und  wichtige  Aufgabe,  aber  nur 
eine  Vorarbeit. 

Rein  genommen  in  bezug  auf  Beweis  hat  die  Behandlung  des  Erkenntnisinhal- 
tes  als  des  logischen  Zusammenhangs  von  Wahmehmungszustanden  mehr  recht 
als  die  desselben  als  einer  voranschreitenden  Erfassung  des  Wirklichen. 

Jedoch  sind  es  nicht  Wahmehmungszustande,  welche  die  Wissenschaft  bear- 
beitet,  sondem  es  ist  bereits  Konstruktion  des  Wirklichen  aus  Wahr- 
nehmungen.  Hiermit  befindet  sich  die  Optik  von  Helmholtz  in  Uberein- 
stimmung.  Demgemafi  arbeitet  die  Wissenschaft  nicht  mit  einfachem  Erfah- 
rungsmaterial,  sondern  mit  Konstruktionen  aus  Wahmehmungen,  die  unter  der 
Grundbedingung  unseres  Bewufitseins  entstanden  sind,  dafi  ihm  ein  Wirkliches 
im  Gegenstande  gegeben  ist.  Diese  Grundbedingung  unseres  Bewufitseins 
kann  also  erstlich  durch  keine  Einsicht  in  Satze  aufgehoben  wer- 
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den,  und  sie  ist  in  dem  Material  der  Wissenschaft  bereits  iiberall 
die  Grundlage.  Somit  hat  die  Wissenschaft  hierdurch  die  Richtung,  ja  den  ei- 
gentlichen  Willen  ihrer  Tatigkeit  vorgeschrieben  und  sie  sucht  Erprobung  dieser 
Voraussetzung,  aber  sie  wiirde  schwinden  mit  der  Aufhebung  derselben.  Der 
abstrakte  Verstand  kann  sich  damit  vergniigen,  sie  probeweise  aufzuheben. 

Hiervon  ist  dann  ganz  zu  unterscheiden  die  innere  Freiheit  des  Geistes  gegen- 
liber  auch  dieser  Bedingung  in  der  wissenschaftlichen  Untersuchung  einer  be- 
stimmten  Richtung.  Hat  man  das  Bisherige  eingesehen,  so  zeigt  sich  in  ihm  der 
wahre  Gesichtspunkt  fur  die  historische  Tatsache,  wie  Einfiihrung  und  Aufhe¬ 
bung  der  verschiedensten  Bedingungen  und  Voraussetzungen  wechselweise  die 
Wissenschaften  gefordert  haben. 

So  [ergibt  sich  die]  bedeutende  Stellung  der  Mathematik  durch  Aufhebung  al- 
ler  Voraussetzungen  mit  Ausnahme  der  des  Raums  und  des  logischen  Denkens: 
neuere  Behandlung  der  Mechanik.  So  lemt  man  die  Tragweite  der  einzelnen 
Voraussetzungen  kennen  und  priift  sie  an  ihrem  Erfolg  in  den  Tatsachen  der 
Wahmehmung. 


Geschichtlicher  Standpunkt  in  bezug  auf  das  fundamental 
Erkenntnisproblem77 

Schliefilich  empfangt  dieser  Standpunkt  seine  Verifikation  durch  den  wirkli- 
chen  Verlauf  des  menschlichen  Denkens,  wie  dasselbe  sich  in  der  Geschichte 
darstellt,  alsdann  im  heutigen  Leben  selber. 

Zu  alien  Zeiten  teilte  sich  die  Stellung  der  Menschen  zu  den  hochsten  Proble- 
men  in  skeptische  Haltung  und  Macht  des  Glaubens.  Schleiermacher,  Dialek- 
tik78,  S.377: 

,,Die  Alten  haben  in  ihren  wissenschaftlichen  Bestrebungen  immer  kampfen 
miissen  gegen  die  Behauptung,  es  gebe  iiberhaupt  kein  Wissen.  Einen  Beweis  da- 
fiir  gibt  der  Skeptizismus  in  den  Formen  der  Sophistik,  des  Pyrrhonismus,  der 
neuen  Akademie  und  dann  des  praktischen  Skeptizismus  der  Politiker.  Dafi  die 
neuere  Zeit  ahnliche  Erscheinungen  nur  sehr  vereinzelt  darbietet,  ist  in  ihrem 
iiberwiegend  religiosen  Charakter  begriindet,  in  der  Ansicht,  dafi  das  Leben 
nicht  moglich  sei  ohne  bestandiges  Bewufitsein  des  Hochsten,  und  in  der  Ver- 
bindung  des  Wissens  mit  dem  religiosen  Prinzip,  woraus  die  Ansicht 
hervorging,  dafi  das  Leben  nicht  moglich  sei  ohne  ein  Wissen  um  das  Absolute/' 

Wenn  wir  die  Systeme  kritisch  auflosen,  so  finden  wir  iiberall  eine  durch  die 
Lage  der  Kultur  und  der  positiven  Wissenschaften  bedingte  wissenschaftliche 
Gesinnung  als  Grundlage  der  Erhebung  iiber  den  moderaten  skeptischen  Stand¬ 
punkt.  Wenn  wir  ihren  Geltungsbereich  untersuchen,  finden  wir,  dafi  dieser 


48 


Friihe  Entwiirfe  zur  Erkenntnistheorie  und  Logik 


durch  eine  Homogeneitat  dieser  Bedingungen  umschrieben  wird.  Wenn  wir  ihre 
fortdauemde  Anerkennung  ins  Auge  fassen,  finden  wir,  dafi  die  nachste  Woge 
veranderter  Bedingungen  sie  mit  sich  fortreifit.  Gewisse  grofie  Voraussetzun- 
gen,  die  den  Stellungen  der  Gesinnung  entsprechen,  bilden  sich  auf  diesem  Wege 
zu  Annahmen  durch. 


Die  Ansicht  des  Lebens  und  der  von  mir  entwickelte  Standpunkt 
der  Erkenntnistheorie 79 

Endlich  aber  findet  sich  das  Leben  selbst  hiermit  in  seinen  herrschenden  An- 
sichten  in  ungesuchter  Obereinstimmung.  Die  Sonderung  von  Wissenschaft  und 
Leben  entspringt  einer  Oberschatzung  dessen,  was  in  bezug  auf  die  allgemeine 
Analysis  der  Welt  die  szientifische  Abstraktion  voraus  hat  vor  dem  unbewuflten 
Vorgang,  zumal  in  grofien  Individuen.  Es  besteht  zwischen  der  Ansicht  von 
Shakespeare,  Goethe,  Humboldt  etc.  eine  merkwiirdige  und  ungesuchte  Uber- 
einstimmung  in  bezug  auf  die  drei  entwickelten  Punkte. 


7.  *Innere  Wahmehmung  und  die  Voraussetzungen 
des  Denkens 

1 .  Aber  nicht  dieselbe  Evidenz  wie  das  in  der  inneren  Wahrnehmung  Gege- 
bene  hat  die  Aussage  liber  dasselbe  im  Denken,  die  Zergliederung  oder  Analysis 
derselben.  Denn  Unterscheiden,  Ineinssetzen,  das  Gemeinsame  feststellen,  Ur- 
teilen,  Erschliefien  vollzieht  sich  nach  den  Gesetzen,  welche  das  Denken  leiten. 
Und  diese  Gesetze  sind  fur  uns  nur  gegenwartig  in  der  Evidenz80,  welche  ihnen 
gemafi  Denkakte  besitzen,  und  das  Bewufitsein  von  ihnen  ist  nur  abstrahiert  aus 
diesen  von  Evidenz  begleiteten  Denkakten.  Da  nun  kein  Satz  ausgesprochen, 
kein  Begriff  gebildet  werden  kann  als  Ausdruck  der  Tatsachen  des  Bewufitseins, 
wenn  nicht  nach  diesen  Gesetzen  das  innerlich  Wahrgenommene  voneinander 
unterschieden,  ineinsgesetzt,  im  Urteil  die  Bestandteile  der  Wahmehmung  auf- 
einander  bezogen  werden,  so  steht  jede  Wahrheit,  die  wir  aussprechen,  unter 
diesen  Bedingungen  des  Bewufitseins. 

Sonach  ist  zwar  der  Ausgangspunkt  und  Gegenstand  unserer  Analysis,  das 
innere  Wahrnehmen,  von  unmittelbarer  Gewifiheit;  unser  Hoffen  und  Fiirch- 
ten,  unser  Wiinschen  und  Wollen,  diese  innere  Welt,  die  unser  Selbstbewufitsein 
zusammenhalt,  ist  als  solche  die  Sache  selber,  unmittelbar  Gewifiheit  und  das 
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Reich  der  Wahrheit.  Dagegen,  sobald  wir,  was  wir  solchergestalt  unmittelbar 
besitzen,  u ns  selber  zur  deutlichen  Erkenntnis  bringen,  anderen  mitteilen  wol- 
len,  dann  sind  die  Urteile,  die  wir  aussagen,  nur  giiltig  unter  der  Bedingung,  dafi 
die  Denkakte,  durch  welche  sie  aus  dem  inneren  Wahmehmen  geformt  wurden, 
dieses  Spiel  des  Zerlegens  und  Verkniipfens,  Urteilens  und  Schliefiens,  die  Tat- 
sache  nur  unter  neuen  Bedingungen  des  Bewufitseins  enthalten.  Ausdriicken, 
getreu  ausdriicken:  so  nennen  wir  ein  solches  Verhaltnis.  Dafi  dies  nur  moglich 
sei,  weil  die  neuen  Bedingungen  der  Auffassung  zugleich  die  Tatsache  des  Be¬ 
wufitseins  abandem  miifiten,  kann  nicht  behauptet  werden.  Wohl  kann  die 
Wahrheit  eines  im  aufieren  Wahmehmen  gegebenen  Gegenstandes  keiner  Art 
von  Untersuchung  unterworfen  werden:  denn  Wahrheit  ware  hier  Uberein- 
stimmung  dieses  im  Wahmehmen,  Vorstellen  gegebenen  Objektes  mit  einer 
Realitat,  die  in  keinem  Bewufitsein  gegeben,  also  auch  nicht  fur  die  Vergleichung 
vorhanden  ware.  Das  so  gegebene  Objekt  kann  nie  die  Sache  selber  sein;  auch 
das  reinste  Abbilden  eines  aufierhalb  des  Bewufitseins  Befindlichen  ist  Abbild, 
nicht  Ding,  und  kein  Mafistab  der  Vergleichung  ist  erdenklich;  [wissen  zu  wol- 
len],  wie  das  Objekt  aussieht,  wenn  niemand  es  in  sein  Bewufitsein  aufnimmt, 
d.h.  gewahr  wird,  diesen  Wunsch  nur  zu  hegen  ist  kindisch. 

Aber  es  ist  eine  ebenso  leere  Vorstellung,  hinter  dem,  dafi  ich  fiihle,  wiinsche, 
hoffe,  hinter  meinem  bewufiten  Leben  ein  dunkles  x  zu  suchen,  das  anders  sein 
konnte,  da  doch  dies  alles  ist  als  wirklicher  Bewufitseinszustand  oder 
Tatsache  des  Bewufitseins  und  weiter  nichts  behauptet  wird,  als 
dafi  es  ist81. 

Und  wenn  nun  mein  Denken  diese  Tatsachen  des  Bewufitseins  unterscheidet 
und  ineinssetzt  etc.,  so  hat  das  Spiel  des  Skeptizismus  hier  ein  Ende,  der  die 
Moglichkeit  der  Feststellung  der  Wahrheit  leugnet,  weil  ich  niemals  Gegebenes 
mit  aufierhalb  des  Bewufitseins  Stehendem  vergleichen  konne.  Dies  mein  Den¬ 
ken,  Wollen,  Wiinschen,  Begehren,  es  ist  da,  es  ist  als  Tatsache  des  Bewufitseins 
in  dem  inneren  Bewufitsein  und  in  der  Erinnerung  vorhanden:  es  kann  die 
Vergleichung  vollzogen  werden.  Daher  ist  das  Enthaltensein  eines  Denkge- 
bildes  in  einer  oder  mehreren  in  der  Wahmehmung  gegebenen  Tatsachen  der  er- 
kenntnistheoretische  Ausdruck  fur  ihre  Wahrheit. 

2.  Sonach  gibt  es  keine  voraussetzungslose  Philosophic82,  iiberhaupt  Unter¬ 
suchung.  Der  Fortgang  der  Analysis  unserer  Erkenntnis  hebt  stufenweise  Vor¬ 
aussetzungen,  unter  denen  wir  in  den  empirischen  Wissenschaf  ten  das  Wirkliche 
auffassen,  auf .  Die  Parteien,  die  sich  in  der  positiven  Wissenschaft  befehden,  ha- 
ben  innerhalb  ihrer  ein  gleiches  Recht;  der  Empirismus,  der  auf  den  Sinnenglau- 
ben  Erkenntnis  aufbaut,  hat  nicht  mehr  Recht  als  der  Rationalismus,  der  in  dem 
Bewufitsein  der  Evidenz  von  Wahrheiten  ein  Kriterium  letzter  Instanz  findet. 
Alle  Wissenschaften  beginnen  im  Glauben,  d.  h.  unter  angenommenen  Voraus- 


50 


Friihe  Entwurfe  zur  Erkenntnistheorie  und  Logik 


setzungen,  und  indem  man  schrittweise  dieselben  aufhebt,  verbleibt  schliefilich 
nur  die  allgemeinste  Voraussetzung,  dafi  die  Tatsachen  des  Bewufitseins  in  Ur- 
teilen,  Begriffen,  Schliissen  getrennt  und  verbunden  werden  konnen.  Aber  diese 
Voraussetzung  hat  ihre  Erprobung  an  der  Vergleichung  des  so  Abgeleiteten  mit 
dem  Wahrgenommenen ,  d.h.  da  Vergleichung  selbst  eine  logische  Operation 
ist,  an  der  Obereinstimmung  dieser  Operationen  untereinander  und  mit  den 
Tatsachen  des  Bewufitseins  selber. 

Unterscheiden  wir,  um  vollig  deutlich  zu  sein.  Das  Denken,  das  Unterschei¬ 
den,  als  psychische  Tatsache  genommen,  ist  so  sicher  als  die  gewahrte  Tatsache, 
die  von  ihm  zerlegt  ist.  Es  ist  selber  eine  weitere  Tatsache  des  Bewufitseins.  Aber 
sein  Inhalt  will  das  im  inneren  Bewufitsein  Gegebene  enthalten,  aussprechen, 
zerlegen,  verbinden.  Dafi  dies  richtig  geschehe,  wird  durch  Vergleichung  mit 
den  unmittelbaren  Tatsachen  des  Bewufitseins  festgestellt;  denn  zwar  ist  Ver¬ 
gleichung  selber  ein  logischer  Akt,  und  das,  was  verglichen  wird,  ist  nie  das, 
womit  verglichen  wird,  aber  alles,  was  wir  als  Abbilden,  als  Enthaltensein,  als 
abstrahiert  aus  einem  Andern  bezeichnen,  steht  zu  dem  Urspriinglichen  in  dem- 
jenigen  Verhaltnis,  das  fiir  uns  iiberhaupt  innerhalb  des  Denkens  erreichbare 
Selbigkeit ist,  demselben,  in  welchem  Vorstellung  fiir  Wahrnehmung 
steht:  denn  auch  Vorstellung  ist  eine  Nachbildung,  in  welche  nicht  die  ganze 
voile  Wahrnehmung  eingeht.  Nur  dafi  indiesen  Gebilden  kein  Element 
ist,  welches  nicht  in  der  Wahrnehmung  ware,  ist  es,  was  die  Selbig¬ 
keit  garantiert. 

Uberschreitet  man  diese  einfache  Beziehung  von  Selbigkeit,  die  im  Vorstellen, 
Unterscheiden,  Ineinssetzen,  Abstrahieren  vorliegt,  alsdann  treten  im  Urteil 
und  der  Untersuchung  in  der  Tat  weitere  Voraussetzungen  in  die  Analysis,  de- 
ren  Recht  erst  aus  ihrem  Ursprung  und  dann  aus  ihren  Folgen  fiir  das  Verstand- 
nis  dieser  Erscheinungen  sich  geltend  machen  kann.  Dies  heifit  aber:  man  mufi  in 
die  Untersuchung  unter  diesen  Voraussetzungen  eintreten.  Denn  man  kann  we- 
der  Ursachen  noch  Folgen  ohne  Untersuchung  und  diese  nicht  ohne  solche  Vor¬ 
aussetzungen  haben. 

Hiermit  stellt  sich  gleich  am  Beginn  des  philosophischen  Denkens  der  Grund- 
charakter  desselben  fest,  und  folgerecht  entscheidet  sich  die  philosophische  Me- 
thode. 

Von  der  Wahrnehmung  ab  bis  zu  den  hochsten  Formen  der  Erkenntnis  steht 
die  menschliche  Intelligenz  unter  Bedingungen  des  Bewufitseins,  welche  sich  fiir 
den  Aufbau  einer  Wissenschaft  der  Tatsachen  als  Voraussetzungen  darstellen. 
Das  System  dieser  Voraussetzungen,  d.h.  der  Bedingungen  des  Bewufitseins, 
bildet  als  dasjenige,  was  Kant  und  seine  Schule  Transzendentalphilosophie 
nannten,  das  fundamentale  Problem  der  menschlichen  Wissenschaft.  Indem 
diese  die  Tatsachen  des  Bewufitseins  ihrer  Analyse  unterwirft,  ruht  sie  auf  dem 
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festen,  unerschiitterlichsten  Boden  unmittelbarer  Erfahrung,  inneren  Bewufit¬ 
seins.  Indem  ihre  Analyse  in  Formen  und  Gesetzen  des  Logischen  sich  bewegt, 
steht  sie  unter  Voraussetzungen,  welche  Bedingungen  eben  des 
Bewufitseins  sind,  welches  der  Gegenstand  ihrer  Analyse  ist.  Nur 
die  Obereinstimmung  der  Tatsachen,  welche  im  inneren  Bewufit- 
sein  gegeben  sind,  und  aller  Satze  untereinander  kann  diese  Vor¬ 
aussetzungen  rechtfertigen.  An  dem  Punkt,  an  welchem  diese  Uberein- 
stimmung  endigt,  wird  das  Problem  auftreten,  ob  nicht  nur  teilweise  die  Bedin¬ 
gungen  des  denkenden  Bewufitseins  eine  Erfassung  des  Bewufitseinsinhaltes  ge- 
statten. 

Diese  Einsicht  von  den  Bedingungen  des  Bewufitseins,  welche  Locke,  Hume, 
Kant,  Fichte  gleichmafiig  zugrunde  lag,  wird  jedoch  in  dem  Zusammenhang 
der  hier  folgenden  Philosophic  und  ihrer  Beziehung  zu  der  vollen  Tatsachlich- 
keit  des  Bewufitseins  aufgefafit.  Das  a  pribri  Kants  ist  starr  und  tot;  aber  die 
wirklichen  Bedingungen  des  Bewufitseins,  wie  ich  sie  begreife,  sind  lebendiger 
geschichtlicher  Prozefi,  sind  Entwicklung,  sie  haben  ihre  Geschichte,  und  der 
Verlauf  dieser  Geschichte  ist  Anpassung  an  die  immer  genauer  induktiv  erkannte 
Mannigfaltigkeit  der  Erfahrungen.  Das  Leben  der  Geschichte  hat  auch  die 
scheinbar  starren  Bedingungen,  unter  denen  wir  denken,  in  seinem  machtig  her- 
vortreibenden  und  gestaltenden  Flusse  herausgetrieben.  Leben  ist  hier,  wie 
iiberall,  nicht  Form,  die  Abstraktion  ist. 

Dies  schliefit  dreierlei  in  sich. 

Erstlich:  Die  Bedingungen  des  Bewufitseins  miissen  in  ihrem  ganzen  Umfang 
aufgefafit  werden.  Der  Standpunkt  der  Erkenntnistheorie  mufi  innerhalb  einer 
wahrhaft  deskriptiven  Psychologie  genommen  werden,  welche  auch  die  inhaltli- 
chen  psychischen  Tatbestande  in  sich  schliefit. 

Alsdann:  die  Bedingungen  entwickeln  sich  aus  dieser  Inhaltlichkeit  des  Be¬ 
wufitseins;  eine  solche  Entwicklung,  als  geschichtliche  erkannt,  setzt  natiirlich 
die  geschichtliche  Mannigfaltigkeit  der  Individuen  voraus  und  kann  also  erst  da 
nachgewiesen  werden,  wo  die  Voraussetzungen  der  realen  zeitlichen  Sukzession 
und  der  Mannigfaltigkeit  der  Individuen  bestimmt  sind. 

Endlich:  Das  vorliegende  Problem  erschien  fur  einen  Locke,  Hume,  einen 
Kant  oder  Fichte  absolut  losbar.  Sobald  aber  der  wahre  geschichtliche  Charakter 
dieser  Tatsachen  des  Bewufitseins  erkannt  ist,  andert  sich  sogleich  die  Behand- 
lung  der  Theorie  und  die  der  Geschichte  der  Intelligenz.  In  die  Geschichte  der 
Intelligenz  wird  die  vom  18 .  Jahrhundert  gegriindete,  in  der  angegebenen  Weise 
einer  Umbildung  zu  unterziehende  Theorie  von  den  Bedingungen  des  Bewufit¬ 
seins  eingefiihrt;  durch  diese  wird  die  Geschichte  der  Intelligenz  erst  verstand- 
lich,  und  an  die  Stelle  des  Geklappers  von  Induktion  und  Deduktion  bei  Comte, 
Mill,  Spencer  tritt  die  Einsicht  in  die  souverane  Natur  der  menschlichen  Intelli- 
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genz,  kraft  deren  sie  die  Gegenstande  und  Begriffe  nach  den  Bedingungen  des 
Bewufitseins  konstruiert  und  zugleich  -  hiervon  hat  die  ganze  Schule  des 
18.  Jahrhunderts  keine  Ahnung  -  diese  ihre  eigenen  Voraussetzungen  aus  der 
Vertiefung  in  die  Dinge  umgestaltet. 

Vermoge  eines  solchen  schrittweise  von  hier  ab  zu  begriindenden  Standpunk- 
tes  tritt  die  Grundlegung  der  Philosophic  in  den  Zusammenhang  der  positiven 
Wissenschaften.  Die  Wissenschaften  der  Sprachen,  My  then  und  altesten  Rechts- 
institute  gestatten  wichtige  Schliisse  schon  heute,  und  es  darf  von  ihnen  noch 
grofierer  Nutzen  kiinftig  fur  dieses  fundamental  Problem  erwartet  werden. 

Die  Philosophic  im  strengen  Verstande  hat  keine  andere  Methode  und  keine 
anderen  Hilfsmittel  als  diese  Analysis.  Nichts  wirkt83  in  ihr  zerstorender  als  die 
sogenannte  Beriicksichtigung  der  Bediirfnisse  des  Gemiites.  Dieselbe  kann  nur 
als  eine  Verwechslung  der  Aufgabe,  das  ganze  unbefangen  aufgefafite  geistige 
Leben  zum  Gegenstande  der  Analysis  zu  machen,  mit  der  anderen  Aufgabe,  ne- 
ben  der  untersuchenden  Intelligenz  die  Krafte  des  Gemiits  in  der  Untersuchung 
wirksam  sein  zu  lassen,  gefafit  werden.  Das  Gemiit  fordert,  als  Bedingung  der 
Tatsachen  des  Bewufitseins,  bei  der  Analysis  derselben  in  Rechnung  gezogen  zu 
werden;  es  darf  aber  niemals  fordem,  seine  Stimme  bei  irgendeiner  Entschei- 
dung  innerhalb  der  Forschung  mitzuerheben.  Indem  Lotze,  Lange  u.  a.  der  rich- 
tige  erkenntnistheoretische  Standpunkt  fehlt,  erganzen  sie  seine  Mangel  durch 
ein  Allzuviel  des  Einflusses  der  Gemlitskrafte  auf  die  wissenschaftliche  Kon- 
struktion. 


8.  *Auffassung  und  Zergliederung  der  Tatsachen 
des  Bewufitseins 

SI 

Gegenstande  und  Ideen  so  gut  als  Gefiihle  sind  zunachst  Erlebnis  in  meinem 
Bewufitsein.  Als  solche  sind  sie  unmittelbar  gewifi.  Nicht  was  in  ihnen  behaup- 
tet  wird,  ist  gewifi,  sondem  die  Tatsache,  dafi  in  ihnen  ein  bestimmter  Inhalt  ge- 
setzt  wird.  Die  Art  jedes  Gegenstand es,  dazusein,  ist  daher  zunachst  nur,  ein 
Bestandteil  meines  Bewufitseins  zu  sein.  Und  der  urspriingliche  Zusammenhang 
aller  Tatsachen  ist  zunachst  ein  psychologischer.  Die  Tatsachen  des  Bewufitseins 
sind  eben  dadurch  da,  dafi  ich  ihrer  innewerde.  Die  Behauptung  ihrer  Existenz 
ist  nur  ein  Satz,  welcher  das  Erlebnis  ausdriickt.  Dagegen  ist  die  Behauptung  der 
Existenz  eines  aufieren  Gegenstandes  Setzung  im  Bewufitsein,  d.h.  durch  [das] 
und  innerhalb  des  Bewufitseins,  welches  sich  auf  etwas  bezieht,  was  aufierhalb 
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desselben  angenommen  wird;  somit  konnte  die  Gewifiheit  eines  solchen  Gegen- 
standes  nur  aus  der  Art,  wie  er  innerhalb  des  Bewufitseins  gesetzt  ist,  abgeleitet 
werden.  Somit  miifite  sie  auf  Tatsachen  des  Bewufitseins  in  letzter  Instanz  be- 
griindet  werden. 

Die84  Existenz  des  psychischen  Aktes  und  die  Kenntnis  von  ihm  sind  gar  nicht 
zweierlei.  Denn  er  besteht  nur  in  dem  Innewerden,  in  dem  Bewufitsein;  anderer- 
seits  auch  meine  Kenntnis  von  ihm  besteht  nur  darin  (eingeschlossen  die  hinzu- 
tretende  Aufmerksamkeit).  Halte  ich  mir  also  nur  voreilige  Auslegung  fern, 
halte  ich  mir  die  Reflexion  dariiber  fern,  inwiefern  das  Bewufitsein  dessen,  was 
ich  besitze,  verschieden  sein  kann  von  dem,  was  ich  besitze  -  eine  Frage,  die  ja 
noch  gar  nicht  zur  Entscheidung  steht  -  so  ist  das  6og  (tot  Jtov  crtd)  gegeben,  Es 
handelt  sich  nicht  um  etwas,  was  hinter  dem  Innewerden,  dem  im  Bewufitsein 
haben  noch  lage.  Auch  hier  hat  das  metaphysische  Spekulieren  mit  seiner  Nei- 
gung  zu  dem,  was  hinter  dem  Spiegel  ist,  zerstort.  Es  handelt  sich  eben  nur  um 
diesen  Akt,  der  ein  Innewerden,  ein  Bewufitsein-haben  von  etwas  ist,  selbst. 
Dieser  psychische  Akt  ist,  weil  ich  ihn  erlebe. 

§2 

Diese  Tatsachen  des  Bewufitseins  bilden  den  Inhalt  der  inneren  sowie  der  au- 
fieren  Erfahrung.  Erfahrung  nennen  wir  den  Vorgang  im  Bewufitsein,  in  wel- 
chem  demselben  ein  Wirkliches  gegeben  ist.  Aufiere  Erfahrung  entsteht,  wenn 
dem  Bewufitsein  ein  von  ihm  unterschiedliches  Wirkliche  gegeniibertritt,  innere 
fafit  die  Wirklichkeit  dieses  Bewufitseins  selber  auf.  Somit  ist  alle  Wissenschaft 
Erfahrungswissenschaft,  d.h.  jede  Wahrheit  ist  in  letzter  Instanz  in  Tatsachen 
des  Bewufitseins  gegriindet,  und  jede  Wissenschaft  ist  eine  Zergliederung  der 
Erfahrung.  Auch  die  Evidenz  von  abstrakten,  nicht  weiter  ableitbaren  Wahrhei- 
ten,  wie  sie  der  Mathematik,  Logik  zugrunde  liegen  und  von  der  metaphysi- 
schen  Schule  der  Philosophic  zugrunde  gelegt  werden,  ist  Tatsache  des  Be¬ 
wufitseins,  [d.  h.]  Erfahrung,  und  mufi  in  Zusammenhang  mit  den  anderen  Tat¬ 
sachen  des  Bewufitseins  betrachtet  werden  (Kants  Transzendentalphilosophie). 

§  3 

Ich  offne  in  der  Morgenfriihe  das  Fenster  und  gewahre  einen  bliihenden  Flie- 
der,  sein  Geruch  dringt  in  mein  Gemach,  ich  erinnere  mich,  dafi  gestem,  als  ich 
in  der  Morgenfriihe  das  tat,  noch  wenige  Bliiten  geoffnet  waren.  Dies  alles  ist  als 
Erlebnis  in  meinem  Bewufitsein.  Ich  bin  seiner  unmittelbar  gewifi,  als  eines  Er- 
lebnisses. 

Nur  dafi  ich  richtig  definiere,  wessen  ich  gewifi  bin.  Etwa  dessen,  dafi  der 
Busch  draufien  bliiht?  Zwar  bin  ich  dessen  gewifi  zunachst;  aber  wenn  mich  je- 
mand  nach  dem  Grunde  der  Gewifiheit  fragt,  so  kann  ich  nur  auf  meine  jetzigen 
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und  friiheren  Sinneseindriicke  mich  berufen.  Also  urpriinglich  sind  mir  diese 
bewufit.  Nicht  dasjenige  ist,  dessen  ich  gewifi  bin,  sondem  mein  Gewifisein  ist 
eine  Tatsache,  eine  Tatsache  meines  Bewufitseins.  Es  ist  mir  gewifi,  dafi  ich  der 
Existenz  dieser  bliihenden  Baume  gewifi  bin.  Von  meinem  Zustande  des  Wahr- 
nehmens  fiihrt  keine  Briicke  zu  einer  Realitat,  die  aufierhalb  dieses  meines  Zu- 
standes  bestiinde.  Eine  Wirklichkeit,  die  unabhangig  davon,  dafi  ich  sie  in 
Wahmehmung  oderSchlufi  setze,  bestiinde,  ist  ein  Ungedanke.  Realitat  selber, 
Existenz  selber  sind  ja  nur  Arten  und  Weisen,  in  denen  mein  Bewufitsein  seine 
Eindriicke,  seine  Vorstellungen  besitzt. 

Wahrend85  ich  diesen  Tatbestand  aus  unmittelbaren  Erlebnissen  festgestellt 
habe,  unterscheide  ich  doch  andererseits  von  ihm  dasjenige  innere  Bewufitsein, 
welches  mit  Wissen  gar  keine  Moglichkeit  des  Irrtums  einschliefit:  und  damit 
enden  wir  wieder  im  Satz  der  Phanomenalitat. 

Soweit  das  Innewerden  reicht,  soweit  existiert  das  ganze  Problem  des  Wissens 
uberhaupt  nicht.  Denn  dieses  Problem  liegt  eben  in  der  Frage,  wie  in  mir  ein 
Bewufitsein  eines  Dinges  entstehen  kann,  da  ich  doch  dieses  Ding  nicht  selber 
bin:  vielmehr  fallen  alle  Eigenschaften  desselben  in  den  Umkreis  seines  eigenen 
Seins.  Es  liegt  in  der  Frage,  wie  in  mein  Bewufitsein  das  Ding  eintreten  kann.  Ich 
bin  doch  nicht  der  Gegenstand,  nicht  in  ihm  empfinde  ich,  wohl  aber  in  mir  sel¬ 
ber.  Ich  bin  mir  in  mir  selber  gegeben,  mein  eigener  Zustand,  wenn  auch  nicht 
der  Zustand  des  Gegenstandes.  Dadurch,  dafi  ich  bin,  weifi  ich  von  mir  selber. 
Ich  brauche  mein  Fiihlen  nicht  mehr  zu  fiihlen,  sondem  indem  es  ist,  und  da¬ 
durch,  dafi  es  ist,  weifi  ich  es. 

Sonach  konnen  wir  nun  schliefilich  den  Unterschied  in  bezug  auf  Evidenz  und 
Unmittelbarkeit  so  formulieren:  Ich  weifi,  dafi  mir  das,  dessen  ich  inne  werde, 
nur  unmittelbar  gegeben  ist;  ich  weifi  das  durch  die  einfache  Selbstbesinnung 
und  das,  was  in  dem  Vorgang  enthalten  ist.  Dagegen  ist  das  Objekt  zwar  auch  fur 
mein  Bewufitsein  unmittelbar  gegeben.  Dagegen,  ob  und  welche  Vermittlung 
hier  obwalte,  weifi  ich  nicht,  und  das  kann  erst  der  Fortgang  der  Untersuchung 
lehren86. 


§4 

Mir  sind  also  urspriinglich  nur  meine  Eindriicke,  Wahrnehmungen,  Zustan¬ 
de,  Vorstellungen  gegeben,  und  alles,  was  mir  gegeben  ist,  ist  dies  und  nichts  an- 
deres.  Dies  ist  eine  nur  analytische  Wahrheit.  Denn  sie  besagt  nur,  dafi  Gegen- 
stande  doch  nur  Zustande  oder  Akte  in  mir,  vor  allem  Vorstellungen  sind. 

Und  zwar:  was  eben  noch  Wahrnehmung  war,  ist  nunmehr  Erinnerung.  Der 
Zustand  aber,  dessen  ich  unmittelbar  gewifi  bin,  ist  immer  nur  der  gegenwartige. 
Ich  bin  gewifi,  mich  zu  erinnern,  nicht  der  Inhalt  dieser  Erinnerung  ist  mir  ge¬ 
wifi. 


Auffassung  und  Zergliederung  der  Tatsachen  des  Bewufitseins 
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Somit  haben  alle  Tatsachen  ihre  Existenz  nur  innerhalb  unseres  Bewufitseins. 
Keine  Tatsache  hat  aufierhalb  desselben  unmittelbar  ihre  Existenz,  d.h.  besteht 
aufierhalb  desselben.  Denn  dafi  sie  als  Tatsache  da  ist,  das  ist  durch  den  Zusam- 
menhang  des  Bewufitseins  bedingt,  durch  welchen  sie  da  ist.  Nur  in  dem  Wahr- 
nehmungsprozefi  ist  sie  gegeben,  und  nur  in  Beziehung  auf  diesen  Wahrneh- 
mungsprozefi  wird  sie  als  Vorstellung  reproduziert.  Hiemach  besteht  die  blaue 
Farbe  des  Himmels  oder  die  Tonfolge  der  Sinfonia  eroica  nicht  anderswo  als  die 
Freude  an  dieser  Farbe  oder  an  diesen  Tonen:  sie  existieren  nur  auf  verschiedene 
Weise.  Beide  existieren  nur  in  dem  Bewufitsein;  ihre  Art  dazusein  ist  nur,  ein  Be- 
standteil  dieses  Bewufitseins  zu  sein;  aber  in  diesem  ist  der  Ton  als  ein  von  dem 
Selbst  verschiedener  Bestandteil  des  Bewufitseins  gegeben,  das  Horen  selbst 
aber  als  mein  Zustand.  Das  so  in  dem  Bewufitsein  ihm  gegebene  Objekt  ist  Au- 
fienwelt,  der  Akt  des  Bewufitseins,  in  welchem  dieses  Objekt  gegeben  ist,  ist  ein 
Bestandteil  meines  Selbst87. 

Indem  ich  das  Objekt  als  aufier  mir  existierend  setze,  wiederhole  ich  zwar  nur, 
was  in  meinem  Bewufitsein  liegt,  verteidige  und  begriinde  es  etwa;  Tatsache 
meines  Bewufitseins  ist,  dafi  ich  Objekte  setze.  Aber  eben  indem  das  Bewufitsein 
diesen  Akt  vollzieht,  xiberschreitet  es  die  Grenzen  des  unmittelbar  Gegebenen. 
Ich  freue  mich,  ich  bin  traurig,  ich  hore  eine  Symphonie,  diese  Symphonie  er- 
klingt,  ich  sehe  die  Blaue  des  Himmels,  der  Himmel  ist  blau:  dies  sind  nur  ver¬ 
schiedene  Ausdriicke  dessen,  was  in  mir  ist  -  dafi  ich  denke,  mich  freue,  hore, 
sehe,  dieser  Tatbestand  ist  in  meinem  Bewufitsein  ohne  jede  Vermittlung  gege¬ 
ben,  unmittelbar  da. 

In  diesem  inneren  Wahmehmen  und  in  der  Welt  von  Tatsachen,  die  in  ihr  als 
Tatsachen  des  Bewufitseins  sich  darstellen,  ist  sonach  das  Reich  der  unmittelba- 
ren  Wirklichkeit;  die  Pforte  der  Realitat  ist  hier  aufgetan,  sonach  der  Forschung 
das  665  \ioi  nov  oxd)  gegeben. 

Dieser  Satz  mufi  von  mir  ausgedacht  werden,  wie  sehr  seine  Folgen  mir  auch 
lacherlich  oder  gefahrlich  erscheinen.  Es  hat  sich  ein  Geschlecht  von  Sophisten 
erhoben,  welche  alle  Realitat  der  Gegenstande  theoretisch  vemeinen,  um  sie 
praktisch  gelten  zu  lassen,  und  das  so  das  philosophische  Nachdenken  zu  einem 
schlechten  Spafi  macht.  Sie  bestehen  wie  Shylock  auf  ihrem  Schein88  und  verlan- 
gen,  dafi  man  die  objektive  Wissenschaft  opfere.  Die  Philosophic  ist  durch  diese 
Leute  in  Verruf  gekommen;  denn  wahrend  sie  an  der  Pforte  der  Erkenntnis  mit 
murrischer  und  streng  abweisender  Miene  stehen,  hat  die  positive  Wissenschaft 
freies  Spiel.  Dieses  Doppelspiel  soli  mich  nicht  beeinflussen.  Bin  ich  wirklich 
nur  meines  lieben  Ich  gewifi,  so  werde  ich  auch  all  die  Folgen  aus  dieser  Evidenz 
zu  ziehen  wissen,  welche  in  ihr  liegen. 
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§ 5 

Sonach  hangen  alle  Tatsachen,  Dinge  wie  Begriffe,  Gegenstande  wie  Satze,  im 
Selbstbewufitsein  als  in  einem  Ganzen  zusammen,  dessen  Aufierungen  also  in 
gewissem  Sinne  Teile  sind.  Dieser  Zusammenhang  ist  derjenige,  in  welchem  Tat¬ 
sachen  wie  Satze  urspriinglich  gegeben  sind.  Derjenige  Zusammenhang,  in 
welchem  dieselben  als  Teile  der  Aufienwelt  stehen,  ist  ein  von  unserem  Bewufit- 
sein  zur  Konstruktion  dieser  Aufienwelt  geschaffener  Zusammenhang,  dagegen 
ist  dieser  erstere  ein  gegebener  und  urspriinglicher  Zusammenhang.  Es  wird  sich 
zwar  zeigen,  dafi  auch  das  als  Ding,  als  Aufieres-gegeben-sein  eine  unmittelbare 
Erfahrung  ist,  und  nicht,  wie  Helmholtz  z.B.  annimmt,  ein  Schlufi:  aber  die 
Tatsache  dieses  Gegebenseins  ist  psychisch.  Demnach  ist  die  Erfahrung  dieser 
Tatsachen  (das  Wort  im  Sinne  von  Bewufitsein,  Deskription  und  Theorie  von 
psychischen  Tatsachen  genommen)  psychologisch.  Der  Zusammenhang,  in 
welchem  sich  diese  Tatsache  urspriinglich,  d.  h.  realistisch  als  Tatsache  befindet, 
ist  psychologisch:  der  Ort  in  einem  Ganzen,  den  sie  einnimmt,  psychologisch. 
Sonach  ist  der  urspriingliche  Zusammenhang  der  Tatsachen  wie  der  Satze  kein 
anderer  als  der  Zusammenhang  unseres  Selbstbewufitseins,  vermoge  dessen  die¬ 
ses  ein  Ganzes  bildet.  Und  zwar  bilden  innerhalb  dieses  Ganzen  sowohl  Begriffe 
als  Dinge,  sowohl  Wahrheiten  als  Bewegungen  Tatsachen  der  Erfahrung. 
Denn  sie  sind  eine  wahmehmbare  Wirklichkeit,  die  einen  gegebenen  Augen- 
blick  des  Lebens  erfiillt.  Sonach  ist  dieses  Ganze  ein  erfahrener  Zusammenhang 
von  Erfahrungen.  Seine  Zergliederung  bildet  also  naturgemafi  die  primare  unter 
den  wissenschaftlichen  Aufgaben.  Die  Zergliederung  nicht  unseres  Vorstel- 
lungslebens,  als  welche  man  wohl  Erkenntnistheorie  bestimmt  hat,  sondern  die 
Zergliederung  des  psychischen  Gesamtlebens,  innerhalb  dessen  sich  die  Erfah¬ 
rungen:  Realitat,  Zeit  usw.  bilden. 

Demnach  bildet  psychologische  Erfahrung,  Auffassung  und  Zergliederung 
der  in  der  Erfahrung  gegebenen  Tatsachen  des  Bewufitseins  den  Gegenstand  der 
einzigen  primaren  Untersuchung,  welche  das  menschliche  Denken  anstellen 
kann. 

Demnach  existiert  fur  uns  nichts ,  was  nicht  seinen  Ort  und  seinen  Zusammen¬ 
hang  in  dem  psychischen  Ganzen  des  erfiillten  Selbstbewufitseins  hatte;  korre- 
lat:  der  Zusammenhang  aller  Tatsachen  oder  Erfahrungen  oder  Dinge  ist  origi- 
naliter,  urspriinglich  ein  psychologischer89. 

Aber  die  Wirklichkeit  bildet  der  erfiillte  Lebensmoment  in  seiner  Beziehung 
zur  Aufienwelt.  In  dieser  Wirklichkeit  ist  die  doppelte  Richtung  des  Erkennens 
angelegt. 


Das  Prinzip  der  Selbstbesinnung 

9.  ""Das  Prinzip  der  Selbstbesinnung 


57 


Satz  1.  Die  letzte  Instanz,  vor  welcher  Gehalt  wie  Prozefi  unseres  Selbstbe- 
wufitseins  steht,  ist  die  Selbstbesinnung.  Sie  verfolgt  das  Zwingende  oder  Be- 
stimmende  innerhalb  des  Selbstbewufitseins,  welches  im  Erkennen  Evidenz, 
d.h.  Erkenntnisgrund  ist,  im  Handeln  Motiv,  d.h.  Beweggrund,  im  Gefiihl 
Grund  der  Befriedigung90. 

Satz  2.  Diese  letzte  Instanz  bedingt  jeden  psychischen  Vorgang  und  jeden 
psychischen  Inhalt,  also  jedes  Lustgefiihl  wie  jeden  Antrieb  und  jeden  Erkennt- 
nisakt:  ich  bezeichne  sie  sonach  als  die  Bedingungen  des  Bewufitseins,  unter  de- 
nen  alles  steht,  was  im  Bewufitsein  vorkommt. 

Satz  3.  Sofem  ein  Gefiihl  im  Bewufitsein  erscheint,  ist  es  in  einem  Bewufit- 
seinsakte  vorhanden  und  kann  ganz  oder  teilweise  in  einer  Aussage  ausgedriickt 
werden.  Ich  bezeichne  diesen  Bewufitseinszustand  als  Innewerden,  den  Vor¬ 
gang  der  Aufierung  als  Aussage.  In  derselben  Art  gibt  es  Innewerden  und  Aus¬ 
sage  von  Willensakten. 

Satz  4.  Diese  Bedingungen  des  Bewufitseins  wirken,  ohne  dafi  eine  Aufmerk- 
samkeit  sich  auf  sie  richtet  und  sie  solchergestalt  Gegenstand  von  Reflexion  wer¬ 
den.  Vielmehr  ihre  Bewufitmachung  und  Analysis,  beides  als  Selbstbesinnung 
ausgedriickt,  bildet  die  letzte  Instanz  der  Grundlegung  aller  Wissenschaft,  und 
sie  vollzieht  sich  in  einem  langen  geschichtlichen  Prozefi. 

Satz  5.  Die  Erkenntnis  dieses  Prozesses  mufi  von  dem  gegenwartigen  (relati- 
ven)  Vermogen  der  Selbstbesinnung  ihren  Ausgangspunkt  nehmen  und  so,  ge- 
leitet  von  der  in  der  Entwicklung  entstandenen  Einsicht,  diese  Entwicklung  sel- 
ber  begreiflich  machen. 

Satz  6.  Der  Gegensatz  von  Erkennen  und  Handeln  bildet  den  Ausgangspunkt 
der  Klarlegung  in  der  griechisch-romischen  Zeit.  -  Innerhalb  dieses  Gegensatzes 
steht  das  Bewufitsein,  auch  als  es  durch  die  Sophisten  und  Sokrates  zur  Selbstbe¬ 
sinnung  gelangte,  noch,  wie  Prantl91  festgestellt  hat,  unter  der  Voraussetzung 
des  Objektivismus,  dafi  Wahmehmen,  Denken,  Handeln  in  der  Beriihrung  mit 
einem  von  ihnen  unterschiedenen  Seienden  sich  vollziehen.  Es  kann  nachgewie- 
sen  werden,  dafi  auch  die  Skepsis  der  Sophistik  diese  Beriihrung  durch  das  Sei- 
ende  voraussetzt  und  nur  das  Unvermogen92  der  Wahmehmung  oder  des  Den- 
kens,  irgendein  Haltbares  davon  aufzufassen,  zum  Gegenstande  hat. 

Satz  7.  Auf  dem  Gebiet  des  Erkennens  wurzelt  diese  Analysis  der  Bedingungen 
in  jener  Zeit  in  der  Unterscheidung  von  Wahrnehmung  und  Denken93. 


B.  AUSARBEITUNGEN  ZUM  ZWEITEN  BAND 
DER  EINLEITUNG 
IN  DIE  GEISTESWISSENSCHAFTEN 
VIERTES  BIS  SECHSTES  BUCH 
(ca.  1880-1890) 


VIERTES  BUCH 

Grundlegung  der  Erkenntnis 

ERSTER  ABSCHNITT 
Die  Tatsachen  des  Bewufitseins 
(„Breslauer  Ausarbeitung“) 

Erstes  Kapitel 94 
Der  Satz  der  Phanomenalitat 

1 .  Soweit  ich  riickwarts  meine  friihesten  Erinnerungen  wieder  zu  beleben  ver- 
suche:  es  sind  Gegenstande,  gleich  denen,  welche  mich  heute  umgeben,  die  je- 
derzeit  fur  mich  da  waren.  In  dieser  Beziehung  zu  einer  von  mir  unabhangigen 
Aufienwelt  verlauft  mein  Leben.  Der  Bauer,  der  den  Pflug  durch  die  Erde  dahin- 
fiihrt,  andert  Korper  durch  Korper.  Der  Erfinder  der  Dampfmaschine  iiberwin- 
det  die  reale  raumliche  Entfemung,  wie  sie  durch  die  Bewegungsapparate  leben- 
diger  Wesen  durchmessen  und  festgestellt  wird,  durch  einen  Apparat  von  grofie- 
rer  Bewegungsgeschwindigkeit.  Und  selbst  die  Wissenschaft  besitzt  in  den  mei- 
sten  ihrer  Begriffe  und  Gesetze  nur  Abstraktionen  aus  Gegenstanden,  korperli- 
chen  Objekten,  Darstellungen  der  Beziehungen  ihrer  Elemente. 

Und  dennoch  bildet  den  Anfang  aller  ganz  emstlichen  und  folgerichtigen  Phi¬ 
losophic  die  Einsicht:  all  diese  Gegenstande,  selbst  die  Personen  mit  inbegriffen, 
mit  denen  ich  in  Beziehung  stehe,  sind  fiir  mich  nur  da  als  Tatsachen  meines  Be¬ 
wufitseins:  Bewufitseinstatsachen  sind  das  einzige  Material,  aus  welchem  die 
Objekte  aufgebaut  sind.  Bewufitseinstatsache  ist  der  Widerstand,  den  sie  iiben, 
der  Raum,  welchen  sie  einnehmen,  ihr  schmerzhaft  empfundener  Anprall,  wie 
ihre  wohltatige  Beriihrung. 
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Daher  lebe  ich  nur  scheinbar  unter  von  meinem  Bewufitsein  unabhangigen 
Dingen;  in  Wirklichkeit  unterscheidet  sich  mein  Selbst  von  Tatsachen  meines  ei- 
genen  Bewufitseins,  Gebilden,  deren  Ort  in  mir  selber  ist.  Mein  Bewufitsein  ist 
der  Ort,  welcher  diese  ganze  scheinbar  so  unermefiliche  Aufienwelt  einschliefit, 
der  Stoff,  aus  welchem  alle  Objekte,  die  sich  in  ihr  stolen,  gewoben  sind.  So 
weit  sich  diese  mir  erscheinenden  Objekte  erstrecken,  so  weit  erstreckt  sich  der 
Zusammenhang  meiner  Vorstellungen.  Was  in  ihnen  angetroffen  wird,  die  Har- 
te,  welche  zertriimmert,  die  gliihendeHitze,  welche  schmilzt,  alles  bis  ins  Inner- 
ste  der  Objekte  ist  Tatsache  meines  Bewufitseins,  und  das  Ding  ist  sozusagen 
eine  Zusammensetzung  von  solchen  geistigen  Tatsachen.  Auch  gibt  es  keine  Ge- 
genstande,  auf  welche  sich  etwa  diese  Vorstellungen  bezogen,  sondern  Gegen- 
stand  ist  eben  nur  diese  Vorstellung,  diese  Tatsache  des  Bewufitseins,  welche  ich 
mir  gegeniiberstelle,  kraft  eines  zu  untersuchenden  Vorganges.  Und  Existenz 
selber,  Realitat,  Dasein:  das  sind  nur  Ausdriicke  fiir  die  Art  und  Weise,  in  wel¬ 
cher  mein  Bewufitsein  seine  Eindriicke,  seine  Vorstellungen  besitzt. 

Der  Ausdruck:  Bewufitsein  (conscientia)  kann  nicht  definiert,  sondern  als  ein 
nicht  weiter  auflosbarer  letzter  Befund  nur  aufgezeigt  werden.  Ich  erlebe  in  mir 
diese  Art  und  Weise,  in  welcher95  etwas  fiir  mich  da  ist.  Gleichviel,  welche  Ver- 
schiedenheiten  in  mir  obwalten  mogen:  das  Gemeinsame,  dessen  Folge  das 
Fur-mich-dasein  ist,  nenne  ich  Bewufitsein.  Durch  diese  Aufzeigung  des  Tatbe- 
standes,  welcher  mit  dem  Worte  Bewufitsein  bezeichnet  wird,  ist  die  Einschran- 
kung  seines  Sinnes  auf  die  Vorgange  des  Vorstellens,  der  Intelligenz  ausge- 
schlossen.  Bewufitsein  findet  statt,  wenn  ich  den  Wohlgeruch  der  Berge  wahr- 
nehme,  nicht  minder,  wenn  ich  von  ihm  angenehm  erregt  werde  -  oder  seiner 
mich  erinnere,  oder  seine  Ursachen  erkenne,  oder  nach  ihm  Verlangen  trage. 
Unter  dem  einen  Namen  Bewufitsein  sind  alle  diese  verschiedenen  Arten  und 
Weisen  erfafit,  wie  ein  Psychisches  fiir  mich  da  ist96.  Neben  diesem  Sprachge- 
brauch  geht  der  andere  her,  nach  welchem  in  der  Kiirze  als  Bewufitsein  der  ganze 
Inhalt  bezeichnet  wird,  welcher  auf  diese  so  aus  meinem  Erlebnis  mir  bekannte 
Weise  fiir  mich  da  ist.  In  der  substantivischen  Gestalt  der  Begriffe  entspringt  der 
Irrtum,  Bewufitsein  wie  einen  Raum  zu  betrachten,  in  welchen  Wahrnehmun- 
gen  oder  Vorstellungen  eintreten  und  den  sie  wieder  verlassen,  oder  wie  eine  sie 
erhaltende  Kraft,  deren  Licht  nur  einen  bestimmten  Kreis  von  Wahmehmungen 
oder  Vorstellungen  erleuchtet. 

Dieser  hier  entwickelte  Tatbestand,  welchem  gemafi  Gegenstande  so  gut  als 
Willensakte,  ja  die  ganze  unermefiliche  Aufienwelt  so  gut  als  mein  Selbst,  wel¬ 
ches  sich  von  ihr  unterscheidet,  zunachst  Erlebnis  in  meinem  Bewufitsein  (ich 
nenne  das  Tatsache  des  Bewufitseins)  sind,  enthalt  die  allgemeinste  Aussage, 
welche  liber  Dinge  wie  Gedanken  oder  Gefiihle  ausgesprochen  werden  kann. 
Denn  sie  bezeichnet  die  durchgehende  und  gleichformige  Wesensbestimmung 
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iiber  diese  alle,  im  Bewufitsein  gegeben  zu  sein,  sonach  Inhalt  des  Bewufitseins 
zu  sein.  Diese  ihre  allgemeine  Beziehung  zum  Bewufitsein  ist  die  allgemeinste 
Bedingung,  unter  welcher  alles  steht,  was  fur  uns  da  ist.  Was  fur  uns  da  ist,  steht, 
weil  und  wiefem  es  fur  uns  da  ist,  unter  der  Bedingung,  im  Bewufitsein  gegeben 
zu  sein.  Sollte  im  Bewufitsein  eine  Mehrheit  von  Gesetzen,  unter  welchen  sein 
Inhalt  steht,  nachgewiesen  werden  konnen,  dann  konnte  entsprechend  die  For- 
mel  substituiert  werden:  die  Wirklichkeit  (d.h.  alle  aufieren  Tatsachen,  Dinge 
wie  Personen)  steht  unter  den  Bedingungen  des  Bewufitseins. 

Man  kann  das  so  Dargelegte  als  den  Satz  der  Phanomenalitat  bezeichnen,  da 
die  Einsicht  in  die  Phanomenalitat  der  Wirklichkeit,  d.h.  aller  aufieren  Tatsa¬ 
chen  (d.  h.,  dafi  dieses  alles  Tatsache  des  Bewufitseins  ist  und  sonach  unter  den 
Bedingungen  desselben  steht)  in  ihm  enthalten  ist. 

Dieser  Satz  kann  nicht  aus  einem  umfassenderen  abgeleitet,  sondem  er  kann 
nur  durch  Hinzufiigung  von  Mittelghedem  verdeutlicht  und  als  ein  allgemeiner 
Ausdruck  dessen,  was  in  jedem  einzelnen  Fall  und  in  jedem  Augenblick  die  in- 
nere  Erfahrung  erproben  kann,  aufgezeigt  werden. 

Ich  sage  ausdriicklich  nicht,  dafi  ich  in  jedem  Fall,  in  welchem  ein  Gegenstand 
da  ist,  mir  per  se  unmittelbar  bewufit  sei,  dafi  dieser  Gegenstand  eine  Tatsache 
meines  Bewufitseins  sei.  Dies  wiirde  einschliefien,  dafi  jede  Wahmehmung  eines 
Gegenstandes  per  se  mit  einem  Innewerden  davon  verbunden  sei,  dafi  ihr  Ge¬ 
genstand  in  einem  Vorgang  meines  Bewufitseins  gegeben  ist,  und  dies  ware  zu- 
viel  behauptet.  Aber  in  den  meisten  Fallen  wird  mit  dem  Auftreten  des  Objektes 
ein  Innewerden  des  Bewufitseinsvorgangs,  vermoge  dessen  er  fur  mich  da  ist, 
verbunden  sein,  sei  es,  dafi  Organgefiihle  im  auffassenden  Sinn  oder  Spannung 
der  Aufmerksamkeit,  Richtung,  welche  der  Wille  dem  Sinn  gibt,  ein  solches 
Bewufitsein  vermitteln.  Je  schlichter  freilich,  gesunder,  defer  ich  in  den  Gegen¬ 
stand  versenkt  bin,  desto  mehr  vergesse  ich  mich  selber  in  ihm.  Wenn  ich  auf  der 
Biihne  vor  mir  den  Brutus  in  seinem  Zelte  gewahre,  vor  der  Schlacht  von  Philip¬ 
pi,  wie  ihm  der  Geist  Julius  Casars  erscheint:  dann  ist  nichts  da  fur  mich  als  die¬ 
ses  Zelt,  Brutus  in  ihm  schlafmiide  lesend,  das  dunkler  brennende  Licht,  die 
furchtbare  Erscheinung  des  Ermordeten.  Mein  Selbst  ist  sozusagen  ausgeloscht 
in  diesem  Augenblick  und  in  bezug  auf  diesen  Wahmehmungszustand;  ich 
werde  des  Vorgangs,  in  dem  ich  gewahre,  nicht  inne.  An  diesem  Punkte  geniigt 
mir  die  Einsicht,  dafi  in  Fallen  dieser  Art  ein  begleitendes  Bewufitsein  des  Vor¬ 
gangs  weder  wahrend  desselben  direkt  wahrgenommen  noch  in  der  zuriickgeru- 
fenen  Erinnerung  desselben  nachgewiesen  werden  kann.  Aber  ich  bin  in  einem 
jeden  Fall,  gleichviel  wie  tief  ich  in  den  Gegenstand  versenkt  sein  mag,  sobald  ein 
Antrieb  dazu  von  aufien  oder  innen  herbeigefiihrt  wird,  dazu  imstande,  dessen 
inne  zu  werden,  dafi  das  ganze  Schauspiel  der  Aufienwelt,  samt  alien  auf  ihm 
agierenden97  Personen  wie  Objekten,  in  einem  Vorgang  von  Wahmehmung  fur 
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mich  da  und  sonach  eine  Tatsache  meines  Bewufitseins  ist:  ich  kann  in  jedem 
Falle  dieses  Schauspiel  willkiirlich  andem,  indem  ich  dem  Blick  eine  andere 
Wendung  gebe,  ja  es  ganz  verschwinden  machen,  indem  ich  die  Augen  schliefie 
oder  die  tastende  Hand  zuriickziehe,  die  Ohren  zuhalte;  kurz  ich  kann  das,  des- 
sen  ich  inne  geworden,  auch  gewissermafien  experimentell  feststeUen. 

Auch  findet  sich  das  in  dem  Satz  der  Phanomenalitat  ausgedriickte  Verhaltnis 
in  dem  gewohnlichen  Bewufitsein  und  Sprachgebrauch  analytisch  enthalten. 
Wenn  die  in  der  Wirklichkeit  enthaltenen  Dinge  oder  Personen  als  Objekte,  Ge- 
genstande  bezeichnet  werden,  ihr  Inbegriff  als  Aufienwelt,  so  schliefit  dies  die 
Beziehung  auf  ein  x  ein,  welchem  sie  gegeniiberstehen,  zu  welchem  sie  ein  Au- 
fien  sind;  aber  wir  konnen  uns  keine  andere  Art  denken,  wie  etwas  Gegeniiber- 
stehendes  als  ein  Aufien  fiir  ein  Inneres  da  sein  kann,  als  indem  es  Tatsache  des 
Bewufitseins  ist.  So  ist  das  Objekt  nur  da  fiir  ein  Subjekt,  der  Gegenstand  fiir  ein 
Bewufitsein. 

2 .  Dieser  Satz  der  Phanomenalitat  hat  einen  positiven  Kern :  jeder  Gegenstand 
so  gut  als  jedes  Gefiihl  ist  als  Tatsache  des  Bewufitseins  gegeben,  kiirzer:  ist  Tat¬ 
sache  des  Bewufitseins.  Dies  schliefit  ein,  dafi  allem  und  jedem,  welches  ich  so  in 
mir  erlebe  und  erfahre,  Existenz  zugeschrieben  wird.  Und  zwar  ist  die  Sicher- 
heit,  mit  welcher  hier  Dasein  behauptet  wird,  unmittelbar  in  dem  Grade,  den  sie 
fiir  mich  iiberhaupt  haben  kann,  da.  Dieses  Wissen  ist  nicht  nur  unmittelbar, 
sondem  unaufloslich.  So  schreibt  demnach  der  Satz  der  Phanomenalitat  allem, 
was  fiir  mich  da  ist,  gleichviel  ob  es  als  Gegenstand  oder  Person  oder  Gefiihl 
oder  Idee  da  ist,  implicite  Existenz  zu,  namlich  die  einer  Tatsache  des  Bewufit¬ 
seins;  und  folgerecht  schliefit  dieser  Satz  ein  unermefiliches  Reich  von  Realitat 
auf. 

Die  Sicherheit,  mit  welcher  in  diesem  Reiche  Dasein  festgestellt  wird,  unter- 
scheidet  sich  aber  dadurch  von  derjenigen,  welche  jeder  anderen  Tatsache,  je¬ 
dem  Satz  zukommt,  dafi  sie  nicht  nur  unmittelbar,  sondem  unaufloslich  ist.  Sie 
kann  nur  durch  immer  neue  Wendungen  der  Sprache  umschrieben  werden. 
Auch  die  Denkgesetze  sowie  die  mathematischen  Axiome  sind  unmittelbar  ge- 
wifi.  Aber  diese  Gewifiheit,  ob  sie  gleich  in  unserem  Bewufitsein  ganz  unmittel¬ 
bar  auftritt,  kann  von  uns  nur  als  in  der  Entwicklung  unserer  geistigen  Fahigkei- 
ten  vermittelt  angesehen  werden,  selbst  wenn  es  uns  nie  gelingen  sollte,  den  Zu- 
sammenhang  der  Vermittlung  aufzufinden,  vermoge  dessen  sie  solchergestalt  im 
Bewufitsein  als  Gesetze  erscheinen.  So  wird  zwar  der  Satz  des  Widerspruchs:  a 
nicht  gleich  non-a  eingesehen,  sobald  er  deudich  vorgestellt  ist,  und  derselbe 
kann  durch  keine  Zuruckfiihrung  auf  einen  andem  Satz  an  Sicherheit  gewinnen; 
aber  wir  konnen  ihn  unmoglich  als  ein  letztes  Faktum  ansehen,  sondern  werden 
ihn  samt  der  ihm  zukommenden  Evidenz  in  einem  uns  unbekannten  Zusam- 
menhang  des  psychischen  Lebens  begriindet  vorstellen.  Auch  die  Existenz  der 
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Aufienwelt  ist  unmittelbar  gewifi.  Aber  dieselbe  ist  gleichfalls  fur  uns  so  wenig 
ohne  weiteres  verstandlich,  dafi  sehr  verschiedene  Versuche  gemacht  worden 
sind,  sie  auf  einen  hinter  ihr  liegenden  psychischen  Zusammenhang  zuriickzu- 
fiihren.  Dagegen  ist  uns  das  Verhaltnis,  nach  welchem  allem  im  Bewufitsein  Ge- 
gebenen  unmittelbar  Realitat  zukommt,  namlich  die  Realitat  von  Tatsachen  des 
Bewufitseins,  ganz  durchsichtig  und  klar,  und  weder  wird  ein  Bediirfnis  emp- 
funden  noch  eine  Moglichkeit  eingesehen,  hinter  dasselbe  zuriickzugehen. 
Denn  die  Behauptung  von  dem  Dasein  der  Bewufitseinstatsache  enthalt  ja  gar 
nichts  anderes  als  eben  das  Erlebnis,  welches  in  meinem  Bewufitsein  sich  voll- 
zieht;  der  Existentialsatz,  welcher  diesen  Bewufitseinsvorgang  zum  Subjekt  und 
Dasein,  Realitat,  zum  Pradikat  hat,  driickt  nur  in  diesem  letzteren  abstrakten 
Begriffe  viel  unzureichender  das  Erlebnis  aus,  von  welchem  alles,  was  Realitat 
hat,  diese  zu  Lehen  tragt.  Was  Realitat  sei,  kann  schliefilich  nur  an  dieser  Tatsa- 
che  gemessen  werden. 

Der  Satz  zerlegt  nicht  eine  Tatsache  in  eine  Mehrheit  von  Bestandteilen,  son- 
dem  er  driickt  nur  die  unlosliche  Tatsache  durch  eine  Beziehung  von  abstrakten 
Begriffen  zueinander  aus.  Die  Sprache  entwickelt  diese  Tatsache  durch  eine 
grammatische  Beziehung  von  Worten;  die  Reflexion  durch  eine  logische  Bezie¬ 
hung  von  Begriffen.  So  werden  Sein  oder  Realitat,  Fiir-mich-da-sein  und  Be¬ 
wufitsein,  voneinander  unterschieden  und  aufeinander  bezogen.  Im  Vorgang 
selber  erlebe  ich  keine  Beziehung,  sondem  eine  Einheit.  In  dem  psychischen  Zu- 
stande,  den  ich  erlebe,  ist  unloslich  konstituiert  eben  die  Natur  einer  einfachen 
Tatsache.  Die  Abstraktion  kann  einen  Begriff  des  Sein s  oder  der  Realitat  bilden, 
welcher  auch  dem  zukommt,  was  nicht  Tatsache  des  Bewufitseins  ist,  ja  welches 
von  Vorstellen  und  Vorgestelltwerden  unabhangig  ist;  sie  findet  sich  genotigt, 
einen  solchen  Begriff  zu  bilden.  Aber  indem  ich  das  Erlebnis,  um  das  es  sich  hier 
handelt,  vermittelst  dieses  abstrakten  Begriffs  und  seiner  Beziehung  zu  anderen 
ausdriicke,  lost  sich  nicht  die  Einfachheit  dieses  Erlebnisses  selber. 

Soweit  dieses  Innewerden,  dieses  sich  selber  Besitzen  der  Bewufitseinstatsa- 
che  reicht,  existiert  das  Problem  des  Wissens  iiberhaupt  nicht.  Denn  dieses  be- 
steht  in  der  Frage,  wie  in  mir  das  Bewufitsein  eines  Dinges  entstehen  kann,  da  ich 
doch  das  Ding  nicht  selber  bin,  da  doch  seine  Eigenschaften  nicht  meine  Eigen- 
schaften  sind,  ich  sonach  seine  Eigenschaften  nicht  in  mir  habe,  da  vielmehr  alle 
diese  Eigenschaften  des  Dinges  in  den  Umkreis  des  eigenen  Seins  desselben  fal¬ 
len.  Es  besteht  in  der  Frage,  wie  das  Ding  in  mein  Bewufitsein  treten  kann.  Denn 
es  ist  eben  dadurch  Ding,  dafi  es  von  mir,  dem  Auffassenden,  Wahmehmenden, 
unterschieden  ist.  In  meiner  Oberzeugung  von  der  Realitat  eines  Menschen,  mit 
dem  ich  mich  unterrede,  ist  die  Gewifiheit  enthalten,  dafi  er  aufier  mir  existiert, 
sonach  ist  diese  Uberzeugung  ein  Wissen  von  etwas,  das  nicht  ich  selbst  bin. 
Nicht  ich  bin  der  Gegenstand,  nicht  in  ihm  empfinde  ich,  sondem  in  mir  selber; 
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dagegen  ist  in  der  Tatsache  des  Innewerdens,  des  sich  selber  Gegenwartig-  und 
Gewifiseins  eines  Bewufitseinszustandes,  das  Problem,  welches  sonst  im  Wissen 
enthalten  ist,  nicht  vorhanden.  Denn  ich  brauche  meines  Bewufitseins  nicht 
mehr  bewufit  zu  werden,  ich  brauche  mein  Fuhlen  nicht  mehr  zu  fiihlen;  da- 
durch,  dal?  das  Bewufitsein  stattfindet,  weifi  ich  von  ihm.  Die  Existenz  des  psy- 
chischen  Aktes  und  die  Kenntnis  von  ihm  sind  gar  nicht  zweierlei,  es  besteht  hier 
nicht  der  Unterschied  zwischen  einem  Gegenstande,  der  erblickt  wird,  und  dem 
Auge,  welches  ihn  erblickt.  Ist  doch  das,  von  dem  ich  weifi,  eben  eine  Bewufit- 
seinstatsache;  sie  ist  die  Realitat,  welche  behauptet  wird;  die  Existenz  des  psy- 
chischen  Aktes  und  die  Kenntnis  von  ihm  sind  gar  nicht  zweierlei.  Der  psychi- 
sche  Akt  ist,  weil  ich  ihn  erlebe. 

Diese  Durchsichtigkeit  des  Sachverhaltes  schliefit  freilich  nicht  eine  Aufkla- 
rung  dariiber  in  sich,  wie  ein  Bewufitseinszustand  es  anfangt,  bewufit  zu  sein. 
Eine  solche  Frage  beruht  entweder  auf  einer  falschen  Auslegung  des  Tatbestan- 
des,  vermoge  deren  diesem  Innewerden  die  in  ihm  gar  nicht  enthaltene  Unter- 
scheidung  und  Beziehung  von  Subjekt  und  Objekt  untergeschoben  wird,  oder 
sie  beruht  auf  der  unfruchtbaren  Kranklichkeit  des  Denkens,  welches  sich  bei 
einem  erlebten  Sachverhalt,  in  welchem  die  Beziehung  seiner  Seiten  keine  Art 
von  Schwierigkeit  enthalt,  keine  Moglichkeit,  ein  Zwischenglied  des  Zusam- 
menhangs  zu  erganzen,  darbietet,  in  seiner  nervosen  Reizbarkeit  nicht  beruhi- 
gen  will. 

Auch  enthalt  diese  Gewifiheit  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  keine  Entschei- 
dung  dariiber,  ob  die  Tatsachen  des  Bewufitseins  etwa  durch  andere  bedingt 
sind,  welche  nicht  in  das  Bewufitsein  fallen,  ob  also  etwa  hinter  dem  Reich  dieser 
Tatsachen  der  Hintergrund  einer  anderen  Ordnung  uns  unbekannter ,  weil  nicht 
zu  unserem  Bewufitsein  gelangender  Tatsachen  sich  finde.  Eine  solche  zweite 
Ordnung  von  psychischen  Tatsachen  wiirde  schon  durch  die  Empfindungen  ge- 
bildet  werden,  welche  die  meisten  neueren  psychologischen  Forscher  anneh- 
men,  sie  wiirde  durch  die  Annahme  der  unbewufiten  Existenz  der  Vorstellun- 
gen,  welche  nach  Gesetzen  des  Bewufitseins  in  die  Erinnerung  zu  treten  vermo- 
gen,  grenzenlos  erweitert  werden.  Jedoch  dem  Spiel  mit  dem  Begriff  von  Er- 
scheinungen  in  bezug  auf  dieses  Reich  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  macht  die 
vorliegende  Darlegung  in  der  Tat  ein  Ende.  Diese  Tatsachen  sind  eben,  weil  ich 
sie  erlebe,  sie  bilden  in  erster  Linie  das  Reich  des  Wirklichen,  weil  sie  mein  gan- 
zes  Leben  ausmachen.  Unter  Erscheinung  verstehe  ich  zunachst  einen  Wahr- 
nehmungsbestand,  welcher  die  bleibenden,  bei  dem  Wechsel  der  Stellungen  des 
Objektes  zu  den  Sinnen  nicht  verschwindenden  Eigenschaften  desselben98  ent¬ 
halt;  Erscheinung  ist  daher  der  Realitat  entgegengesetzt,  welche  eben  durch  die- 
sen  Wechsel  sinnlicher  Wahmehmungen  erst  festgestellt  wird.  Ein  Regenbogen 
ist  eine  Erscheinung,  weil  dieses  Farbbild  nur  gesehen  wird,  wenn  die  Sonne 
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niedriger  als  51  Grad  am  Himmel  steht,  wenn  wir  sie  im  Riicken  haben  und 
nunmehr  die  Regenwand,  welche  die  fallenden  Tropfen  bilden,  anblicken. 
Wenn  man  nun  an  die  Stelle  von  Eigenschaften  des  Gegenstandes,  welche  von 
den  verschiedenen  Stellungen  desselben  zu  den  Sinnen  unabhangig  bleibend 
sind,  solche  setzt,  welche  von  den  Sinnen,  ja  [von]  dem  auffassenden  Vermogen 
selber  unabhangig  sind,  und  diese  letzteren  als  Realitat  der  blofien  Erscheinung 
gegeniiberstellt,  so  setzt  eine  solche  Unterscheidung  den  Gegensatz  der  in  mir 
gegebenen  Wahrnehmungsbestande  iiberhaupt  und  eines  von  ihnen  unabhangi- 
gen  Dinges  voraus.  Eine  solche  Unterscheidung  ist  nun  aber  in  dem  sich  selber 
Gegenwartig-  und  Gewifisein  des  Bewufitseinszustandes  gar  nicht  gegeben.  Es 
konnte  sein,  dafi  die  Tatsachen  des  Bewufitseins  Folgetatsachen  einer  anderen 
Ordnung  von  Tatsachen  des  Bewufitseins  waren,  durch  die  erwahnte  Ordnung 
von  Tatsachen  andererseits  bedingt  waren.  Es  gabe  dann  Tatsachen,  welche 
nicht  in  unser  Bewufitsein  fielen,  und  es  gabe  andere  Tatsachen,  welche  entstiin- 
den,  indem  unser  Bewufitsein  mit  seinen  Gesetzen  auf  sie  wirkte.  Aber  die  einen 
waren  so  gut  Tatsachen  als  die  anderen.  Der  Irrtum  der  Phanomenalisten  besteht 
darin,  dafi  ihnen  die  angenommene  Einwirkung  der  Gesetze  des  Bewufitseins 
nicht  in  derselben  Art  psychische  Tatsache  ist  wie  jeder  andere  psychische  Be- 
standteil  oder  Vorgang  und  seine  Einwirkung  auf  andere  Vorgange.  Und  dieser 
Irrtum  entsteht  aus  der  Ubertragung  eines  in  bezug  auf  die  Aufienwelt  giiltigen 
Begriffs  auf  das  Gebiet  der  Tatsachen  des  Bewufitseins,  in  welchem  er  keinen 
Sinn  mehr  hat.  An  einem  von  dem  Bewufitsein  unterschiedenen  Gegenstande 
kann  ich,  da  er  Tatsache  des  Bewufitseins  ist  und  doch  von  ihm  unabhangig  exi- 
stieren  soli,  dasjenige,  was  ihm  fur  sich  zukommt,  von  demjenigen  absondem 
wollen,  was  meinem  auffassenden  Vermogen  angehort,  kann  sonach  das  erstere 
als  die  Realitat  von  dem  zweiten  als  der  Erscheinung  unterscheiden.  Eine  solche 
Unterscheidung  wird  Nonsens  gegeniiber  den  Tatsachen  des  Bewufitseins. 
Denn  hier  habe  ich  es  eben  mit  lauter  ineinanderwirkenden  psychischen  Vor- 
gangen  zu  tun;  derjenige,  welcher  auf  die  Auffassung  eines  anderen  abandemd 
wirken  wiirde,  ist  so  gut  Tatsache  des  Bewufitseins,  als  der,  auf  welchen  gewirkt 
wird,  das  Ergebnis  einer  solchen  Einwirkung  so  gut  Tatsache  des  Bewufitseins 
als  der  Bestand,  der  vor  dem  Eintreten  derselben  da  war.  Und  redet  man  erst  von 
Wirklichkeit  und  ihrer  Macht,  so  sind  es  ja  eben  die  Tatsachen  des  Bewufitseins, 
welche  als  wirkliches  Erlebnis,  ja  als  das  Leben  selber  ihr  Reich  bilden:  sie  wan- 
dem  unter  der  Sonne  des  Bewufitseins,  wahrend  eine  dahinterliegende  Ordnung 
im  besten  Falle  eine  Welt  der  Schatten  ist. 

Sonach  eroffnet  sich  in  diesen  Tatsachen  des  Bewufitseins  das  Reich  der  un- 
mittelbaren  Wirklichkeit:  die  Tore  der  Realitat  sind  aufgetan:  allem  Forschen  ist 
ein  6og  [tot  nov  oxo)  gegeben.  Dies  ist  der  positive  Kern  des  Satzes  der  Phano- 
menalitat. 
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3.  Aber  bin  ich  nun  vermoge  dieses  Satzes  der  Phanomenalitat  ganzlich  einge- 
schrankt  auf  Tatsachen  des  Bewufitseins  und  hat  dieser  Satz  schon  fur  sich  die 
negative  Bedeutung,  jede  Art  von  Aussage  iiber  von  diesem  Bewufitsein  unab- 
hangiges  Dasein  auszuschliefien? 

Die  negative  Tragweite  des  Satzes  der  Phanomenalitat  bildet  die  andere  Seite 
der  Untersuchung  iiber  die  Folgen  dieses  grundlegenden  Satzes.  Weder  eine  Ab- 
stumpfung  der  Scharfe  dieses  Satzes  kann  ich  billigen,  noch  eine  Isolierung  des- 
selben  innerhalb  eines  sozusagen  neutralen  Kreises  blofier  Theorie.  Der  Satz  der 
Phanomenalitat  mufi  von  mir  ausgedacht  werden,  wie  sehr  seine  Folgen  mir 
auch  lacherlich  oder  gefahrlich  erscheinen  mogen.  Es  hat  sich  ein  Geschlecht  von 
Sophisten  erhoben,  welche  alle  Realitat  der  Gegenstande  theoretisch  verneinen 
und  die  Herstellung  von  Einheit  zwischen  Tatsachen  des  Bewufitseins  als  das 
letzte  Ziel  aller  Erkenntnis  bezeichnen,  um  alsdann  diese  Realitat  praktisch 
nachher  wieder  fallen  zu  lassen,  und  die  so  das  philosophische  Nachdenken  zu 
einem  schlechten  Spafi  machen.  Sie  bestehen  wie  Shylock  auf  ihrem  Schein", 
welchem  gemafi  jedes  Ding  und  jede  Person  aufier  ihnen  eben  doch  ihre  Vorstel- 
lung  sind,  solange  sie  fur  sie  da  sind,  und  eben  nur  dadurch  sind,  dafi  sie  Vorstel- 
lungen  sind.  Die  Philosophic  ist  durch  diese  Leute  in  Verruf  gekommen:  denn 
wahrend  sie  als  miirrische  Pfortner  mit  abweisender  Miene  das  Tor  derselben 
bewachen,  trennen  sie  die  positiven  Wissenschaften  von  der  philosophischen 
Forschung.  Sie  trennen  die  Theorie  von  der  Praxis  und  verurteilen  damit  von 
vomherein  die  erstere  zu  Unfruchtbarkeit,  die  letztere  zu  einer  banausischen 
Popularitat.  Dieses  doppelte  Spiel  soil  mich  nicht  beeinflussen,  und  bin  ich 
wirklich  nur  meines  lieben  Ich  gewifi,  dann  werde  ich  auch  aus  diesem  Satze  alle 
die  Folgen,  wie  heillos  sie  sein  mogen,  ziehen,  welche  in  ihm  liegen. 

Ich  offne  in  der  Morgenfriihe  das  Fenster  und  gewahre,  dafi  die  Bliiten  des 
Flieders  aufgebrochen  sind:  sein  Geruch  dringt  in  mein  Gemach,  und  nun  erin- 
nere  ich  mich,  dafi  ich  gestem  um  dieselbe  Zeit  seine  Bliiten  noch  geschlossen 
fand.  Gewifi  spielt  sich  dies  alles  als  Erlebnis  in  meinem  Bewufitsein  ab,  und  ich 
bin  mir  seiner  als  eines  solchen  unmittelbar  gewifi.  Das  Gesichtsbild  meines 
Korpers  und  seiner  Umgebung,  das  Gefiihl  von  Blendung  in  der  ersten  Helle, 
der  Druck  der  Hand  am  Fenster  und  die  damit  verkniipfte  Veranderung  des  Ge- 
sichtsbildes,  die  begleitenden  Muskelgefiihle  und  alsdann  der  hinzutretende  Ge¬ 
ruch  des  Flieders,  endlich  das  Auftreten  einer  ahnlichen  und  doch  nicht  ganz  mit 
dem  jetzigen  Eindruck  verschmelzenden  Erinnerung:  das  alles  ist  Erlebnis,  Tat- 
sache  meines  Bewufitseins.  Aber  wie  ich  es  als  eine  Reihe  solcher  Bewufitseins- 
tatsachen  zu  erkennen  vermag,  so  springt  andererseits  eine  Reihe  von  Gliedem 
dieses  Zusammenhangs  mir  als  aufiere  Tatsache  hervor  und  mir  gegeniiber,  und 
die  Gewifiheit,  mit  welcher  ich  ihre  objektive  Realitat  behaupte,  ist  zunachst 
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ebenso  unmittelbar  als  diejenige,  aus  welcher  ich  des  Bewufitseinsvorganges  si- 
cher  bin,  in  meinem  Bewufitsein  gegeben. 

DaS  ich  also  den  Satz  der  Phanomenalitat  auch  in  bezug  auf  dasjenige,  was  er 
ausschliefit,  in  seinen  richtigen  Grenzen  fasse!  Dieser  Satz  besagt  nur,  dafi  mir 
jeder  Gegenstand  so  gut  als  das  Gefiihl  als  Tatsache  des  Bewufitseins  gegeben  ist 
und  unter  dessen  Bedingungen  steht.  Die  Blaue  des  Himmels,  die  mich  umgibt, 
die  Tonmassen  der  neunten  Sinfonie,  die  auf  mich  eindringen,  sind  so  gut  Tatsa- 
chen  meines  Bewufitseins  als  meine  Freude  an  diesen  Farben,  an  diesen  Tonen. 
Dagegen  sagt  dieser  Satz  nichts  liber  die  Art,  in  welcher  dies  alles  in  meinem  Be¬ 
wufitsein  gegeben  ist.  So  unzweifelhaft  der  Satz  der  Phanomenalitat  ist,  so  frag- 
lich,  teilweise  in  Widerspruch  mit  der  Erfahrung,  ja  in  ihren  Folgen  gleich  von 
diesem  ersten  Anfang  aus  fiir  die  ganze  weitere  philosophische  Rechnung  ver- 
hangnisvoll  sind  nun  die  diese  Art  und  Weise  naher  bestimmenden  Auslegungen 
des  Satz es,  wie  sie  ihm  seit  Fichte  zuteil  geworden  sind. 

Daher  will  ich  nun,  nachdem  der  Satz  festgestellt  ist:  jeder  Gegenstand  so  gut 
als  jedes  Gefiihl  ist  mir  als  Tatsache  meines  Bewufitseins  gegeben,  ganz  unbefan- 
gen  den  Wechsel  in  der  Art  und  Weise  auffassen,  wie  etwas  in  meinem  Bewufit¬ 
sein  gegeben  ist;  ich  halte  mich  dabei  beobachtend,  unbeirrt  von  den  Vorurteilen 
des  Idealismus,  welcher  nur  zu  leicht  das  Ergebnis  seiner  Selbstbesinnung  dem 
Befund  der  Erfahrung  unterschiebt  und  so  den  Erfahrungsbestand  verdunkelt. 
Dieser  mufi  zunachst  reinlich  festgestellt  werden. 

Also  ich  fand  mich  schon  bei  der  Feststellung  des  Satzes  der  Phanomenalitat 
bestandig  genotigt,  die  Bewufitseinstatsache  Gefiihl  von  der  zu  sondem,  welche 
ich  Gegenstand  nenne.  Ich  bezeichne  nun  den  durchgreifenden  Unterschied, 
welchem  sich  alle  Falle  solcher  Art  unterordnen,  als  den  zwischen  Innewerden 
und  zwischen  Vorstellen:  dieses  letzte  Wort  im  weitesten  Sinne  genommen, 
welchem  gemafi  es  auch  aufiere  Wahmehmungen,  in  welchen  der  Gegenstand 
dem  Subjekt  gegeniibertritt,  einschliefit. 

Mit  dem  Wort  Innewerden  bezeichne  ich  eine  Tatsache,  welche  meine  Selbst- 
beobachtung  immer  von  neuem  darbietet.  Es  gibt  ein  Bewufitsein,  welches  nicht 
dem  Subjekt  des  Bewufitseins  einen  Inhalt  gegeniiberstellt  (vor-stellt),  sondem 
in  welchem  ein  Inhalt  ohne  jede  Unterscheidung  steht.  In  ihm  sind  dasjenige, 
welches  seinen  Inhalt  bildet,  und  der  Akt,  in  welchem  das  geschieht,  gar  nicht 
zweierlei.  Das,  was  inne  wird,  ist  nicht  gesondert  von  dem,  welches  den  Inhalt 
dieses  Innewerdens  ausmacht.  Das,  was  den  Inhalt  des  Bewufitseins  bildet,  ist 
von  dem  Bewufitsein  selber  nicht  unterschieden.  Es  ist  gleichsam  ein  Hell-  und 
Lichtwerden  dessen,  was  diesen  Inhalt  bildet.  Vermoge  eines  solchen  Innewer¬ 
dens  ist  das  Gefiihl  von  miider  Unlust,  das  von  der  Verfolgung  einer  Gedanken- 
reihe  abhalt,  sowie  die  Bemiihung  des  Willens,  diese  Unlust  zu  tiberwinden,  fiir 
mich  da,  wobei  Vorstellungen  mit  dem  Innewerden  verbunden  sind.  Da  in  ihm 
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das  Subjekt  nicht  von  seinem  Gegenstande  unterschieden  ist,  gibt  es  auch  kein 
gegenstandliches  Vor-sich-stellen  dessen,  was  in  ihm  enthalten  ist,  in  der  Wahr- 
nehmung;  bezeichnet  man  als  Beobachten  die  Richtung  der  Aufmerksamkeit  auf 
ein  so  Vor-mich-hingestelltes:  so  gibt  es  keine  Beobachtung  des  Innewerdens 
oder  seines  Inhaltes,  sondem  die  Richtung  der  Aufmerksamkeit  bringt  hier  nur 
eine  mit  der  Spannung  der  Anstrengung  verbundene  Erhohung  des  Grades  von 
Bewufitheit  hervor,  welche  auf  diesem  Gebiet  des  Innewerdens  der  Beobach¬ 
tung  auf  dem  der  aufieren  Wahmehmung  entspricht  und  sonach  nur  in  diesem 
Verstande  als  Beobachtung  bezeichnet  werden  diirfte.  Ein  solches  Innewerden 
ist  die  einfachste  Form,  in  der  psychisches  Leben  auftreten  kann.  Auch  schliefit 
es  fiir  sich  keine  Art  von  Gefiihl  seiner  selbst  im  Unterschiede  von  einer  Aufien- 
welt  in  sich.  Wenn  Lotze  einmal  meint:  ,,Der  geringste  Wurm,  wenn  er  getreten 
sich  kriimmt,  imterscheidet  im  Schmerz  sein  eigenes  Leben  von  dem  Dasein 
der  iibrigen  Welt  in  eben  so  kraftvoller  Weise,  als  in  welcher  der  gebildete  Geist 
sich  als  Ich  dem  Nicht-Ich  gegeniiberstellt"  10°,  so  ist  es  wenigstens  (wie  es  sich 
auch  mit  der  Tatsache  selber  verhalten  mag)  sicher  nicht  das  Innewerden  des 
Schmerzes,  welches  fiir  sich  zu  der  Leistung  von  Selbstbewufitsein  befahigte. 

Aber  ein  anderes  ist  das  Spiel  der  Stimmungen,  mit  welchen  ich  die  Sinfonia 
eroica  begleite,  ein  anderes  diese  Tonreihe  selbst.  Die  Art  und  Weise  des  Be- 
wufitseins  ist  in  bezug  auf  jene  Stimmungen  und  auf  diese  Tonfolge  ganzlich  ver- 
schieden.  Beide,  der  Ton  und  die  Freude  an  ihm,  sind  Tatsachen  des  Bewufit- 
seins,  aber  die  Art,  wie  sie  im  Bewufitsein  bestehen,  ist  eine  verschiedene.  Das 
Horen  und  die  Freude  am  Ton  werden  als  die  Zustande  des  Subjektes  selber, 
welches  ihrer  inne  wird,  erlebt.  Dagegen  der  Ton  tritt  in  dem  Bewufitsein  als 
eine  vom  Selbst  unterschiedene  und  von  ihm  unabhangige  Tatsache  auf;  er  steht 
ihm  als  sein  Objekt  gegeniiber.  So  wird  im  Zusammenhang  des  psychischen  Le- 
bens  das  Horen  und  die  Freude  an  ihm  zu  einem  Bestandteil  des  Selbst,  welches 
gewahr  wird  und  erlebt,  der  Ton  dagegen  zu  einem  Bestandteil  der  Aufienwelt, 
welche  dem  Subjekte  des  Horens  als  ein  von  ihm  Verschiedenes  gegemibertritt. 

Ordnet  man  das  weite  Gebiet  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  gemafi  diesem 
fundamentalen  Unterschied  der  Art  und  Weise,  in  welcher  in  dem  Bewufitsein 
die  Inhalte  gegeben  sind,  so  zeigt  sich  eine  Stufenfolge  des  Grades,  in  welchem 
sich  der  Inhalt  von  dem  empfindenden  Subjekte  ablost  und  ihm  gegeniiberstellt; 
vom  Gefiihl  zu  den  Empfindungen  des  Geruchs  und  Geschmacks,  von  diesen 
zum  Ton,  dann  zu  dem  Gesehenen  und  Getasteten  wachst  die  Dinglichkeit,  in 
welcher  Inhalte  dem  Bewufitsein  gegeniibertreten.  Eine  entwicklungsgeschicht- 
liche  Auffassung  des  psychischen  Lebens  wird  daher  in  diesem  Innewerden  die 
primitive  Form  des  Bewufitseins  erblicken  miissen. 

Diese  Darlegung  beabsichtigte  zunachst,  das  Vorhandensein  eines  Unter- 
schiedes  festzustellen,  welcher  in  der  Art  und  Weise  des  Bewufitseins  augen- 
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scheinlich  stattfindet;  derselbe  wird  in  der  Tat  an  einfachsten  sichtbar,  indem 
man  das  Innewerden  von  Gefiihlen  oder  Spannungszustanden  des  Willens  ver- 
gleicht  mit  dem  Vor-sich-stellen  von  Objekten,  seien  es  Dinge  oder  Personen. 
Von  diesem  Unterschied  aus  zeigt  die  Analyse  in  den  tatsachlichen  Zustanden 
einen  komplexen  Tatbestand;  sie  zeigt  zunachst  ein  Innewerden  als  im  Tatbe- 
stand  der  Wahmehmung  mitenthalten. 

Unter  den  Tatsachen  des  Bewufttseins  (und  nur  diese  suchen  wir  hier  aufzu- 
fassen,  nicht  etwa  weiter  zuriickliegende  Bedingungen  derselben)  finden  sich 
Momente  der  Wahmehmung,  in  welchen  weder  die  Objektivitat  des  Gegen- 
standes  noch  der  Vorgang  im  Subjekt  auf  klarere  Weise  bemerkt  wird,  sondem 
nur  die  Tatsachlichkeit  vor  mir  steht.  Sie  sind  augenscheinlich  dadurch  bedingt, 
daft  die  Beziehungspimkte  des  Ich  und  des  Objektes,  welche  im  Selbstbewuftt- 
sein  geschieden  sind,  zuriicktreten,  somit  das  Selbstbewufitsein  selber,  weil  es 
uberhaupt  in  dem  Lebensmomente  zurucktritt,  oder  weil  das  Wahmehmen  so- 
zusagen  in  der  Peripherie  seines  Interesses  liegt.  Was  so  im  natiirlichen  Ablauf 
psychischer  Vorgange  sich  ereignet,  kann  auch  durch  einen  Vorgang  von  kiinst- 
licher  Abstraktion  hervorgerufen  werden,  durch  welche  das  im  Wahmeh- 
mungsvorgang  [Gegebene]  sozusagen  in  ein  kiinstliches  neutrales  Medium  von 
Tatsachlichkeit  versetzt  und  [bei  der]  von  der  Beziehung  zum  Ich  und  dem  ob- 
jektiven  Demselben-gegeniiberstellen  des  Dinges  abgesehen  wird.  Der  Aus- 
druck  dieser  Abstraktion  ist  in  dem  Urteil  enthalten,  welches  dieser  blofien  Tat¬ 
sachlichkeit  Dasein  zuschreibt. 

Diese  Tatsache  (gleichviel  ob  ich  sie  als  Innewerden  bezeichne  oder  nicht)  un- 
terscheide  ich  von  denjenigen  Wahmehmungen,  welche  unter  der  Bedingung 
des  Selbstbewufitseins  in  ganz  merklicher  Weise  stehen.  Unter  Innewerden  ver- 
stehe  ich  nun  in  bezug  auf  diese  letzteren  den  psychischen  Akt,  in  welchem  ne- 
ben  dem  Bewufitsein  des  Dinges  auch  das  des  Vorgangs  auftritt,  in  dem  das  Ding 
wahrgenommen  wird. 

Fur  das  unkritische,  unpsychologische  Bewufitsein  enthalt  die  Wahmehmung 
nur  das  Vor-sich-stellen  des  Gegenstandes  und  wird  durch  dieselbe  zureichend 
definiert.  Dies  ist  die  Folge  davon,  daft  mein  Interesse  im  Wahmehmen  an  den 
Objekten  haftet,  innerhalb  derer  sich  zu  orientieren  mein  Wille  beschaftigt  ist. 
So  wird  das  Vorhandensein  des  Objektes  in  diesem  Akt  von  mir  ganz  vorwie- 
gend  beachtet. 

Daher  zeigt  die  Zergliederung  irgendeines  Wahmehmungsmomentes,  die  nur 
am  Erinnerungsbilde  des  eben  Voriibergegangenen  vorgenommen  werden 
kann,  in  nicht  wenigen  Fallen  gar  keinen  Bestandteil  von  Innewerden  des  Vor¬ 
gangs,  nur  [das]  Vor-mich-hinstellen  einer  objektiven  Welt. 

Jedoch  wo  Interesse  und  Wille  der  Aufmerksamkeit  eine  andere  Richtung  ge- 
ben,  wo  etwa  ein  krankhafter  Zustand  des  Sinnesorgans  oder  die  Absicht  von 
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Beobachtungen  in  physiologisch-optischer  Richtung  auf  die  Tatigkeit  des  Sinn  es- 
organs  das  Interesse  konzentriert:  da  finden  wir  mit  dem  Gewahrwerden  des 
Objektes  ein  Innewerden  des  Vorgangs  der  Wahrnehmung  regelmafiig  verbun- 
den. 

Und  ein  schwaches  Innewerden,  wenig  und  nur  nachtraglich  in  der  Erinne- 
rung  in  den  Blickpunkt  der  Aufmerksamkeit  zu  bringen,  scheint  in  den  meisten 
Fallen  das  Auftreten  von  Objekten  zu  begleiten. 

Das  Vor-sich-stellen  des  Objektes  ist  in  der  Wahrnehmung  in  alien  diesen  Fal¬ 
len  mit  dem  Innewerden  des  Vorgangs  in  einem  Akte  verbunden.  Und  zwar  er- 
scheint  das  Innewerden  als  eine  das  Vor-sich-stellen  des  Gegenstandes  beglei- 
tende  Tatsache101.  Vermoge  der  dargelegten,  die  Regel  bildenden  Richtung  der 
Aufmerksamkeit  in  der  Wahrnehmung  auf  das  Objekt  steht  dies  letzthin  in  ihr 
ganz  im  Vordergrunde.  Das  Innewerden  einer  Gesichts wahrnehmung  kann 
nicht  stattfinden  ohne  einen  Gesichtseindruck,  das  des  Horens  ohne  den  Ton, 
wogegen  ein  Gesichtseindruck  oder  ein  Ton  ohne  Innewerden  des  Sehens  oder 
Horens  ohne  Schwierigkeit  angenommen  werden  kann.  Doch  folgt  hieraus 
nicht,  dafi  in  irgendeinem  wirklichen  Falle  das  ausschliefiliche  Vorhandensein 
des  Gesichtseindruckes  oder  des  Tones,  die  ganzliche  Abwesenheit  jedes  noch 
so  schwachen  Innewerdens  des  Zustandes  nachgewiesen  werden  konne.  Denn 
da  die  Beobachtung  nur  die  Erinnerung  des  soeben  voriibergegangenen  Vorgan- 
ges  zu  zergliedem  vermag,  kann  es  leicht  geschehen,  dafi  in  diesem  Erinnerungs- 
gebilde  sehr  gering  merkliche  Elemente  des  Vorgangs  nicht  mehr  vorgefunden 
werden.  Es  ist  also  kein  Grund,  die  Annahme  auszuschliefien,  dafi  Innewerden 
irgendeines  Grades  alle  Akte  der  Wahrnehmung  begleite.  In  dem  tatsachlichen 
Zusammenhang  ist  das  Vorhandensein  des  Aktes  die  Bedingung  fur  das  Zustan- 
dekommen  des  Objektes.  Aber  davon  ist  andererseits  in  diesen  Vorgangen  des 
Bewufitseins  keine  Spur,  dafi  das  Innewerden  des  Wahmehmungsvorgangs  die 
Grundlage  ware,  auf  welcher  sich  die  Konstruktion  des  Gegenstandes  aufbaut. 
Wie  genau  auch  die  wechselnden  Zustande  zergliedert  werden  mogen:  eine  Tat¬ 
sache,  welche  als  ein  Sich-selbst-empfinden  den  Gehalt  einer  Objektvorstellung 
in  sich  fafite  und  sonach  als  die  Grundlage  derselben  aufgefafit  werden  konnte, 
findet  sich  vermoge  solcher  Zergliederung  nicht.  Beachtet  man  den  Unterschied 
zwischen  einem  solchen  Sich-selbst-empfinden  und  den  oben  dargelegten  Mo- 
menten  des  Bewufitseins,  in  welchen  weder  die  Objektivitat  des  Gegenstandes 
noch  der  Vorgang  im  Subjekt  auf  klare  Weise  bemerkt  wird,  sondem  nur  die 
Tatsachlichkeit  vor  mir  steht,  sonach  das  SelbstbewuStsein  zuriicktritt:  alsdann 
wird  jeder  Schein  des  Vorkommens  eines  Sich-selbst-empfindens,  welches  den 
Gehalt  der  Objektvorstellung  besafie  und  sonach  der  Keim  derselben  ware, 
schwinden.  Wir  erkennen  sonach,  dafi  jede  Behauptung  solcher  Art  Hypothese, 
nichts  als  Hypothese  sein  wiirde.  Und  ohne  dafi  wir  hier  schon  die  Griinde  ei- 
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ner  solchen  Hypothese  zu  priifen  vermochten:  es  scheint  wenig  der  Beziehung 
zu  entsprechen,  welcher  gemafi  wir  sonst  Auftreten  von  Sich-empfinden  mit 
Unterscheidung  von  Objekten,  Wachstum  und  Abnahme  in  der  Intensitat  des 
Selbstbewufitseins  mit  denen  in  der  Intensitat  des  Objektbewufitseins  verbun- 
den  sehen,  einen  Vorgang  blofien  Sich-fiihlens  und  Sich-findens  ohne  Objekt- 
bewufitsein  anzunehmen.  Geht  man  hinter  das  Selbstbewufitsein  zuriick,  so 
schwindet  mit  dem  Objektsetzen  das  Sich-selber-finden,  wie  das  oben  geschil- 
derte  Phanomen  das  zeigt;  verbleibt  man  innerhalb  desselben,  dann  bedingt  das 
Sich-fuhlen,  Sich-empfinden,  Sich-affiziert-finden  -  man  driicke  es  aus,  wie 
man  will  -  die  Gegeniibersetzung  des  Objektes. 

Geht  man  andererseits  von  dem  Sich-selber-fiihlen  aus,  von  den  Gefiihlen, 
den  Spannungen  des  Willens,  so  finden  wir  auch  diese  als  Bestandteile  stets  mit 
wenn  auch  noch  so  gering  merklich  auftretendem  Bewufitsein  der  Aufienwelt 
verbunden.  Nunmehr  konnen  in  bezug  auf  die  Konsequenzen  des  Satzes  der 
Phanomenalitat  aus  diesem  psychologischen  Tatbestand  Folgerungen  gezogen 
werden,  welche  die  Auslegungen  des  falschen  Idealismus  ausschliefien.  Wo  ir- 
gend  Innewerden  des  Vorgangs  in  dem  Wahmehmungsakte  zu  dem  Bewufitsein 
des  Objektes  hinzutritt,  da  besitzt  das  Bewufitsein  seinen  Inhalt,  vermittelst  der 
Beziehung  zwischen  dem  Subjekt  und  dem  Objekt  im  Selbstbewufitsein,  als  Tat- 
sachen  von  ganz  gleicher  Unmittelbarkeit  und  Evidenz.  Das  Innewerden  des 
Aktes  zersetzt  nicht  die  Objektivitat  imd  unmittelbare  Sicherheit  des  Gegen- 
standes;  sie  bestehen  in  demselben  komplexen  Tatbestande  des  Bewufitseins  in 
einem  gegebenen  Momente  als  Bestandteile  desselben  Ganzen. 

Daher  ist  mir,  soweit  ich  durch  direkte  Auffassung  der  Tatsachen  meines  Be¬ 
wufitseins  zu  langen  vermag,  die  Aufienwelt  gerade  so  unmittelbar  gegeben  als 
irgendeine  Gemutsstimmung  oder  eine  Anspannung  meines  Willens.  Daher  ist 
auch  auf  dem  Standpunkte  unbefangenen  Erlebens  das  eine  gerade  so  gewifi  als 
das  andere.  Ja  auf  diesem  Standpunkte  mindert  das  Innewerden  des  Wahmeh- 
mungsaktes  in  nichts  die  DingUchkeit  des  Wahmehmungsgegenstandes.  Das 
Innewerden  des  Aktes  ist  etwas  ganz  anderes  als  die  philosophische  Reflexion, 
kraft  deren  der  in  ihm  gegebene  Gegenstand  als  eine  blofie  Tatsache  des  Bewufit¬ 
seins  erkannt  wird.  Ein  Kind  oder  ein  Arbeiter  wird  der  Gegenstande,  welche 
ihn  umgeben,  so  sicher  sein  als  seiner  selbst.  Und  ihr  getrostes:  „Ich  sehe  es  ja“, 
mit  welchem  sie  diese  Tatsachlichkeit  und  DingUchkeit  begriinden,  bedeutet 
nicht,  dafi  sie  die  Tatsache  auf  einen  Wahmehmungsvorgang  zuriickfiihren,  fur 
welchen  ein  Grund  angenommen  werden  miifite;  im  Gegenteil,  es  enthalt  den 
Hinweis,  in  und  mit  dem  Akte  sei  ihnen  das  Ding  gegeben.  Niemand  schliefit 
bewufiterweise  aus  dem  Akte  des  Sehens  auf  einen  aufieren  Reiz,  welcher  ihn 
hervorgerufen  [hat] ;  niemand  unterscheidet  die  Tatsache  des  Bewufitseins,  wel¬ 
che  der  Gegenstand  ist,  von  der  aufieren  Tatsache,  welche  der  aufierhalb  des  Be- 
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wufitseins  gelegene  Erklarungsgrund  ware;  kein  natiirlicher  Gedankengang 
fiihrt  bei  der  Begriindung  des  Glaubens  an  die  Aufienwelt  in  einen  solchen  Zu- 
sammenhang  nach  dem  Satz  des  Grundes  oder  der  Kausalitat:  dicht  neben  dem 
Bewufitsein  des  Aktes,  weder  von  ihm  bedingt,  noch  von  ihm  aufgehoben,  fin- 
det  sich  die  Tatsache  des  Dinges,  welches  als  solches  in  ihm  erfafit  wird.  Der  psy- 
chische  Akt  -  dies  ist  die  verkniipfende  Vorstellung  -  lafit  den  aufieren  Gegen- 
stand,  sozusagen  als  ein  wirkliches  Ding  an  sich,  erblicken.  Denn  das  gemeine 
Bewufitsein  verlegt  Kants  Dinge  an  sich  getrost  in  die  Sinneswelt  und  sieht  den 
Akt  der  Sinneswahmehmung  an  wie  das  Offnen  eines  Fensters,  durch  welches 
wir  von  Luft  und  Licht  dieser  Wirklichkeit  nur  abgesperrt  waren. 

Dies  ist  der  Tatbestand,  welchen  die  Selbstbeobachtung  darbietet.  Dagegen 
tritt  in  der  herrschenden  Ansicht,  welche  als  transzendentaler  Idealismus  be- 
zeichnet  wird  und  die  einen  aufierordentlichen  Einflufi  auf  die  Ausbildung  der 
Physiologie  der  Sinne  erlangt  hat,  zu  dem  Satz  der  Phanomenalitat,  welcher  evi¬ 
dent  ist,  eine  Hypothese,  welche  unbewiesen  ist  und  welche  eine  hinter  diesem 
in  die  Beobachtung  fallenden  Tatbestand  liegende  Art  und  Weise  des  Bewufit- 
seins,  seine  Tatsachen  zu  besitzen,  behauptet.  Sie  fiihrt  alles  Vorstellen  zuriick 
auf  das  Innewerden.  Als  Hypothese  wird  sie  in  dem  weiteren  Verlauf  der  psy- 
chologischen  Analyse  der  Prufung  unterzogen  werden;  hier  am  Beginn  dersel- 
ben  ist  nur  die  Vermischung  von  Tatsachen  des  Bewufitseins  mit  Elementen  die¬ 
ser  Hypothese  abzuwehren,  welche  seit  Fichte  diese  Untersuchungen  verdirbt. 

In  dieser  Absicht  werde  zunachst  die  Natur  dieser  Hypothese  bestimmt.  Sie 
darf  nicht  mit  derjenigen  verwechselt  werden,  welche  Innewerden  als  einfachste 
Form  des  Bewufitseins  an  den  Anfang  der  Entwicklungsgeschichte  des  psychi- 
schen  Lebens  innerhalb  der  Stufenfolge  tierischer  Organismen  verlegt.  Auch 
darf  nicht  behauptet  werden,  dafi  diese  entwicklungsgeschichtliche  Hypothese 
diepsychologische,  von  der  wirsprechen,  einschlieSe102.  Gesetzt  auch,  aus  dem 
Innewerden  ware  das  Vorstellen-Wahmehmen  entwicklungsgeschichtlich  ab- 
zuleiten,  so  kann  doch,  nachdem  einmal  das  Vorstellen  hervorgetreten  ist,  dieses 
fur  den  psychologischen  Zusammenhang  im  Menschen  als  eine  von  der  Geburt 
ab  wirksame  Art  und  Weise  des  Bewufitseins  neben  dem  Innewerden  vorhanden 
sein.  Was  hat  nicht  alles  die  entwicklungsgeschichtliche  Hypothese  zur  Erkla- 
rung  dieses  Fortgangs  zum  Wahmehmen-Vorstellen  zur  Verfiigung!  Die  all- 
mahliche  Ausbildung  der  Sinnesorgane  in  der  Reihenfolge  der  tierischen  Orga¬ 
nismen,  von  der  Tastempfindlichkeit  des  kontraktiven  Protoplasma  zu  dem 
Wimpernkleid  der  Infusorien  durch  die  Reihe  von  Organismen103,  in  denen  die 
sich  ausstreckenden  und  bewegenden  Tastorgane  zugleich  in  einer  uns  noch 
dunklen  Weise  Trager  anderer  Sinnesfunktionen  sind,  bis  alle  Sinnesorgane 
deutlich  auseinandergetreten  sind  und  eine  hohere  Ausbildung  gefunden  haben: 
wieviel  Mittel,  den  Ubergang  vom  blofien  Innewerden  zum  Wahrnehmen-Vor- 
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stellen  zu  begriinden!  Nicht  zu  sprechen  von  der  Ausbildung  des  Zentralnerven- 
systems,  welche  der  Entwicklung  der  Sinnesorgane  parallel  geht.  Dagegen  die 
psychologische  Hypothese,  von  welcher  wirhier  sprechen,  will  die  psychischen 
Akte,  welche  ein  Innewerden  von  Zustanden  enthalten,  als  die  einzigen  prima- 
ren  Tatsachen  der  Wahmehmung  in  alien  Sinnen  ansehen  und  demnach  aus  ih- 
nen  die  ganze  Raumordnung  der  Objekte  herauszaubem. 

Die  Wurzel  dieser  ganzen  Problemstellung  liegt  in  Fichtes  Versuch  einer  ge- 
netischen  Auffassung  der  Tatsachen  des  Selbstbewufitseins,  dieser  das  Zeitalter 
machtig  aufregenden,  aber  perniziosen  Wendung  des  Philosophierens.  Und 
zwar  tritt  hier  der  entscheidende  Irrtum  als  eine  blofie  Auslegung  und  Entwick¬ 
lung  des  Satzes  der  Phanomenalitat  auf. 

Bekanntlich  ist  das  originale  Aperfu  Fichtes,  dafi  er,  von  der  analytischen  Me- 
thode  Kants  zur  Konstruktion  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  iibergehend,  auf 
der  Grundlage  des  Prinzips,  die  Tatigkeit  als  das  Urspriingliche  zu  setzen  und 
alles  Sein  erst  aus  ihr  abzuleiten,  die  Tatsachen  des  Bewufitseins  in  den  Zusam- 
menhang  einer  Entwicklungsgeschichte  brachte,  in  welcher  die  Riickwirkung 
der  Tatigkeit  auf  ihr  Produkt  den  Fortgang  hervorbringt:  eine  Art  von  Dialek- 
tik,  welche  die  Identitatsphilosophie  fur  ihre  Konstruktionen  zugrunde  gelegt 
hat,  deren  sich  in  engeren  Grenzen  auch  Lotze  bedient  hat.  So  werden  Empfin- 
dung,  Anschauung,  Verstand,  Urteilskraft  und  Vemunft,  die  bei  Kant  das  Man- 
nigfaltige  eines  analytischen  Befundes  sind,  durch  diesen  etwas  einformigen 
Kunstgriff  zum  Ganzen  einer  pragmatischen  Geschichte  der  Intelligenz  verbun- 
den. 

In  diesem  Zusammenhang  hat  nun  Fichte  (an  diesem  Punkte  Salomon  Mai- 
mon  besonders  ausgiebig  benutzend)  aus  der  Empfindung,  die  ihm  eine  Art  von 
Innewerden  ist,  das  Vor-sich-hinstellen  in  der  Anschauung  abgeleitet.  Dies  ge- 
schah  1795  in  dem  ,,Grundrifi  des  Eigentiimlichen  der  Wissenschaftslehre";  die 
Darlegung  in  der  ,,Bestimmung  des  Menschen“  (1800)  hebt  doch  die  Punkte 
einfacher  heraus,  die  uns  hier  von  Inter  esse  sind. 

Er  legt  hier  im  zweiten  Buch,  welches  das  Wis sen  zum  Gegenstande  hat,  zwei 
Versuche  vor,  von  der  Tatsache  der  Empfindung  ausgehend,  die  sich  im  Raum 
erstreckende  Aufienwelt  abzuleiten.  Der  erste  legt,  im  Sinne  Kants,  die  An- 
nahme  aufierer  Objekte  zugrunde;  er  wird  teilweise  ersetzt  durch  einen  zweiten 
von  der  Annahme  aus,  dafi  aus  den  inneren  Gesetzen  unseres  Bewufitseins  selbst 
die  Vorstellung  von  einem  ohne  mein  Zutun  aufier  mir  stattfindenden  Sein  her- 
vorgeht;  jedoch  wird  auch  in  dieser  letzteren  Darlegung  die  Konzeption  aus  dem 
ersten  Versuch  benutzt,  und  gerade  sie  fesselt  besonders  unsere  Aufmerksam- 
keit. 

,,In  aller  Wahmehmung  nimmst  du  zunachst  dich  selbst  und  deinen  eigenen 
Zustand  wahr“ 104.  Daher  erscheint  ratselhaft  „die  Obenragung  dessen,  was  nur 
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in  mir  ist,  auf  etwas  aufier  mir"105.  Empfindungen,  als  Affektionen  meiner 
selbst,  sind  schlechterdings  nichts  Ausgedehntes,  sondem  ein  Einfaches;  und 
verschiedene  sind  nicht  nebeneinander  im  Raum,  sondem  sie  folgen  nacheinan- 
der  in  der  Zeit.  ,,Erst  indem  ich  sie  raumlich  verbreite,  verwandelt  sich  mir  das, 
was  eigendich  eine  Empfindung  ist,  in  ein  Empfindbares  und  entsteht  ein  Ge- 
genstand  aufier  mir"106. 

Das  Problem  ist  sonach:  ,,Wie  kommst  du  dazu,  mit  deinem  Bewufitsein,  das 
doch  unmittelbar  nur  Bewufitsein  deiner  selbst  ist,  aus  dir  hinauszugehen, 
und  zu  der  Empfindung,  die  du  wahrnimmst,  ein  Empfundenes  und  Empfind¬ 
bares  hinzuzusetzen,  das  du  nicht  wahrnimmst ?" 107 .  Die  Antwort:  „Ich  bin  af- 
fiziert,  dies  weifi  ich  schlechthin:  diese  meine  Affektion  mufi  einen  Grund  ha- 
ben:  in  mir  liegt  dieser  Gmnd  nicht,  sondern  aufier  mir.  So  schlieSe  ich 
schnell  und  mir  unbewufit;  und  setze  einen  solchen  Grund,  den  Gegen- 
stand"108. 

Dieser  ,,unmerkliche  Schlufi  von  dem  Begriindeten  auf  den  Grund"  geht, 
nach  dem  Satze  des  Grundes  verlaufend  (=  ,, etwas,  hier  deine  Affektion,  mufi 
einen  Grund  haben")  von  der  bewufiten  Wahrnehmung,  ,,dafi  ich  auf  eine  be- 
stimmte  Weise  affiziert  bin",  rfickwarts.  Der  Satz  des  Grundes  selber  aber  kann 
nicht  aus  der  aufieren  Erfahrung  („Beobachtung  der  Dinge  aufier  dir")  abgelei- 
tet  sein,  da  ich  erst  vermoge  dieses  Satzes  zu  Dingen  aufier  mir  (also  einem  Erfah- 
ren)  gelange;  er  ist  unabhangig  von  der  Erkenntnis  der  Dinge,  da  ja  diese  selber 
erst  durch  ihn  vermittelt  wird ;  er  ist  also  ein  Gesetz,  welches  ich  meinen  Vorstel- 
lungen  fiber  das  Sein  und  seinen  Zusammenhang  vorschreibe  (a  priori)109. 

Und  zwar  beruht  auf  seiner  Anwendung  die  Abschatzung  der  Grofie  und  Ent- 
femung  der  Gegenstande  auf  der  Basis  der  Empfindung;  ja  Sinnestauschungen 
sind  nicht  Tauschungen  durch  das  Geffihl,  sondem  irrige  Urteile  dieser  Art110. 

Diese  Darlegung  wird  in  der  zweiten  Halfte  dieses  zweiten  Buches  der  „Be- 
stimmung  [des  Menschen]"  alsdann  einer  Revision  unterzogen,  welche  doch  die 
ffir  uns  interessanten  und  ffir  die  spate  Theorie  der  sinnlichen  Wahrnehmung  bei 
spateren  Forschern  einflufireichen  Linien  derselben  nicht  ausloscht111.  Den 
Hintergrund  dieser  Anschauung  bildet  die  hier  nicht  entwickelte  Gmndlehre, 
nach  welcher  Empfindung,  Anschauung  und  Verstand  Stufen  der  pragmatischen 
Geschichte  der  Intelligenz  sind.  Aller  Stoff  der  Wirklichkeit  ist  uns  als  Empfin¬ 
dung  primar  gegeben.  ,,Die  Empfindung  ist  selbst  ein  unmittelbares  Bewufit¬ 
sein:  dadurch  entsteht  mir  nun  keineswegs  irgendeine  Erkenntnis  eines  Sei ns, 
sondem  nur  das  Geffihl  meines  eigenen  Zustandes."  Erst  indem  ich  dies  Emp- 
finden  mir  zur  Anschauung  bringe,  entsteht  die  Erkenntnis  eines  Sein s.  „Die 
Empfindung  verwandelt  sich  in  ein  Empfindbares;  meine  Affektion,  Rot,  glatt 
und  dergleichen  in  ein  Rotes,  Glattes  usw.  aufier  mir,  welches,  und  dessen  Emp¬ 
findung,  ich  im  Raume  anschaue,  weil  mein  Amschauen  selbst  der  Raum  ist 1 12." 
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Diese  Anschauung  wird  indes,  gemafi  dem  in  der  ersten  Darlegung  Entwickel- 
ten,  da  in  ihr  das  Bewufitsein  eines  Seins  aufier  mir  von  dem  nur  unvermerkten 
Bewufitsein  meiner  selbst  bestandig  begleitet  ist,  nur  dadurch  im  Einzelnen  ge- 
staltet,  daS  der  Verstand,  von  diesen  Affektionen  ausgehend,  nach  der  Regel 
schliefit:  ,,Was  mich  in  dem  und  dem  Mafie  affiziert,  ist  im  Raume  in  dem  und 
dem  Verhaltnisse  zu  dem  iibrigen  mich  Affizierenden  zu  setzen“113.  Auch  da, 
wo  ich  mir  eines  Urteils  oder  Schlusses  gar  nicht  bewufit  werde,  ,,ist  dieses 
schnelle  Urteil  lediglich  die  Folge  des  ehemaligen  Erwagens.  Ich  habe  durch  le- 
benslangliche  Ubung  gelemt,  schnell  die  Starke  des  Eindrucks  zu  bemerken  und 
die  Entfemung  danach  zu  beurteilen"114. 

Aus  der  Wurzel  dieser  Satze  des  transzendentalen  Idealismus  entsprang  die 
modeme  Lehre  von  den  Empfindungen  als  den  primaren  psychischen  Tatsa- 
chen,  von  denen  das  Vor-sich-stellen  in  der  Wahrnehmung  unterschieden  und 
denen  gegenxiber  es  als  eine  abgeleitete  Tatsache  betrachtet  wird.  Mit  ihr  zu- 
gleich  stellte  sich  die  Theorie  der  unbewufiten  Schliisse  ein,  welche  Schopenhau¬ 
er,  ein  Schuler  Fichtes,  von  ihm,  nebst  so  vielem  anderen,  unter  heftigem 
Schimpfen  in  der  Stille  entlehnte 1 15,  wahrend  sie  neuerdings  von  diesen  Vorgan- 
gem  unabhangig  wieder  aufgestellt  worden  ist. 

Sonach  iiberliefere  ich  der  nachfolgenden  Untersuchung  den  unverkiinstelten 
Tatbestand  in  seiner  Unterscheidung  von  dieser  Auslegung,  welche  er  im  trans¬ 
zendentalen  Idealismus  erfahren  hat. 

Obgleich  die  Selbstbesinnung  ganz  klar  macht,  dafi  Gegenstand  so  gut  als  Ge- 
fiihl  ein  Erlebnis,  eine  Tatsache  des  Bewufitseins  ist:  ich  kann  doch  in  mir  nichts 
von  den  Fichteschen  Empfindungen  entdecken.  Eine  doppelte  Aussage  ist  in  der 
Wahrnehmung  enthalten,  und  gerade  hierin  liegt  das  Problem:  diese  ganze 
Wahrnehmung  kann  ich  als  Vorgang  in  meinem  Ich  erkennen  und  doch  ist  zu- 
gleich  das  in  ihr  Gegebene  unmittelbar  fiir  mich  Realitat.  Und  dies  bildet  das 
grofite  Ratsel,  welches  in  aller  menschlichen  Erkenntnis  enthalten  ist. 

Wie  die  Realitat  unseres  eigenen  Inneren  mit  seinen  Leidenschaften  und  sei- 
nen  Schmerzen  und  Geniissen  unmittelbares  Erlebnis  ist,  so  besitzt  auch  das  von 
uns  als  Ding  Unterschiedene  eben  durch  die  Art,  wie  es  im  Bewufitsein  gegeben 
ist,  eine  Art  von  Realitat,  welche  in  eine  blofie  Zustandlichkeit  meiner  selbst,  in 
ein  blofies  percipi  niemals  aufgelost  werden  kann.  Daraus,  dafi  der  Gegenstand 
nur  im  Wahmehmungsvorgang,  im  percipi  fiir  mich  da  ist,  folgt  nicht,  wie  Ber¬ 
keley  schlofi,  dafi  in  dies  percipi  sein  esse  aufgeht1 16.  Daraus,  dafi  das  percipi  die 
einzige  Art  ist,  wie  fiir  uns  esse  ist,  folgt  nicht,  dafi  esse  in  einem  andren  Ver- 
stande  ausgeschlossen  werden  mufi. 

Somit  erhalt  der  Satz  der  Phanomenalitat  in  seinem  positiven  Gehalt  die 
Grundlage  der  Philosophic,  dagegen  in  seinem  negativen  Bestandteil  das 
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Grundproblem  derselben,  ja  das  eigentUche  Ratsel  des  Erkennens,  dessen  Auf- 
losung  im  folgenden  versucht  werden  mufi. 

Sein  ist  in  dem  Innewerden  nicht  bewufit  enthalten.  Wohl  aber  ist  es  so  in  ihm 
eingeschlossen,  dafi  es  jeden  Augenblick  aus  ihm  entwickelt  werden  kann.  Denn 
es  ist  eine  Vorstellung,  welche  sich  aufgrund  der  unmittelbaren  Evidenz  der 
Wahrnehmung  entwickelt  hat,  als  Ausdruck  fiir  das  durch  nach  Regeln  des 
Denkens  verbiirgte  Auftreten  des  unmittelbaren  Erlebnisses.  Daher  das  Existen- 
tialurteil,  welches  den  eigenen  Zustand,  dessen  ich  inne  geworden  bin,  als  seiend 
setzt,  nur  sozusagen  die  Zuriickwendung  dieses  Begriffs  auf  seinen  Ursprung 
ist. 


Zweites  Kapitel 1 17 

Der  Zusammenhang,  in  welchem  Wahrnehmung  etc.,  Begriffe  auftreten 
und  stehen,  ist  ein  psychologischer,  d.h.  er  ist  in  der 
Totalitat  des  Seelenlebens  enthalten 

[1.]  So  ist  der  urspriingliche  Zusammenhang,  in  welchem  Gegenstande  und 
Willensakte,  Vorstellungen  und  Gefiihle  bestehen,  der  Zusammenhang  der  Tat- 
sachen  des  Bewufitseins;  sein  Horizont  umfafit  sie  alle,  und  sie  stehen  unter  sei¬ 
nen  Bedingungen. 

Soweit  also  iiberhaupt  zwischen  den  durch  die  Kontinuitat  des  Bewufitseins  in 
ihm  vereinigten  Tatsachen  ein  innerer  Zusammenhang  wird  festgestellt  werden 
konnen,  soweit  Ableitung  aus  diesem  Zusammenhang  des  Bewufitseins  reichen 
wird,  stehen  unter  ihm  auch  die  Wahmehmungen  und  die  Erinnerungen,  die 
Gegenstande  und  die  Begriffe  von  Gegenstanden.  So  folgt,  aufgrund  hiervon, 
aus  dem  im  vorigen  Kapitel  analysierten  Satze  der  zweite  Hauptsatz  der  Philo¬ 
sophic:  der  Zusammenhang,  in  welchem  die  Tatsachen  des  Bewufitseins,  sonach 
auch  Wahmehmungen  und  Erinnerungen,  Gegenstande  und  Vorstellungen  von 
solchen,  endlich  Begriffe  stehen,  ist  ein  psychologischer,  d.  h.  er  ist  in  der  Totali¬ 
tat  des  Seelenlebens  enthalten;  entsprechend:  die  Erklarung  dieses  Zusammen- 
hangs,  in  welchem  Wahmehmungen  und  die  anderen  intellektuellen  Vorgange 
stehen,  hat  in  der  Analysis  des  ganzen  Seelenlebens  ihre  Grundlage. 

Dieser  Satz  enthalt  zunachst  keine  Feststellung  iiber  den  Umfang,  in  welchem 
Tatsachen  des  Bewufitseins  in  einen  inneren  Zusammenhang  durch  die  Wissen- 
schaft  gebracht  worden  sind,  oder  iiber  die  Art  und  Weise  dieses  Zusammen- 
hangs,  sondern  nur  die  methodische  Regel,  die  Analysis  und  Erklarung  der  Tat¬ 
sachen  des  Bewufitseins,  auch  der  Wahmehmungen  und  der  weiteren  intellektu¬ 
ellen  Operationen,  mit  bewufiter  Zugrundelegung  des  ganzen  Seelenlebens  und 
des  in  ihm  erkannten  Zusammenhangs  zu  vollziehen.  Er  folgt  analytisch  aus  dem 
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bisher  Festgestellten.  Und  seinen  bedeutsamen  Inhalt  empfangt  er  erst,  wenn  die 
Natur  dieses  Zusammenhangs  selber  in  ihrer  Realitat  dargelegt  ist  und  dem  Be- 
griff  des  Zusammenhangs  in  der  obigen  Formel  diese  Realitat  substituiert  wer- 
den  kann. 

So  einfach  und  in  sich  klar  sind  dieser  Satz  und  die  in  ihm  enthaltene  Regel, 
dafi  anzunehmen  natiirlich  ware,  man  hatte  von  ihnen  Gebrauch  gemacht,  seit- 
dem  man  aus  dem  Satz  der  Phanomenalitat  Folgerungen  zog.  In  Wirklichkeit  hat 
noch  niemand  nach  der  in  dieser  Regel  enthaltenen  Methode  die  Probleme  der 
Erkenntnis  behandelt,  daher  auch,  wenn  eine  Untersuchung  in  dieser  Richtung 
noch  so  viel  zu  wiinschen  iibrig  lassen  mag,  dies  Verdienst  ihr  bleiben  wird,  erst 
von  der  hinreichend  umfassenden  Grundlage  aus  die  Untersuchung  iiber  die  Er¬ 
kenntnis  gefiihrt  zu  haben.  Und  was  war  der  Grund  hiervon?  Die  Philosophic 
wurde  von  dem  Schein  einer  isolierten  Gestaltung  der  Intelligenz  getauscht,  der 
in  dem  Entwicklungsgesetz  der  Intelligenz  selber  gegriindet  ist.  Man  nehme  das 
Beispiel  der  Metaphysik!  Die  Metaphysik  entsprang  in  der  Totalitat  der  mensch- 
lichen  Gemiitskrafte.  Da  aber  ihre  Elemente  und  Wahrheiten  sich  teilweise  in  ei- 
nen  verstandesmafiigen  Zusammenhang  auflosen  liefien,  reizte  es  den  menschli- 
chen  Geist,  sie  ganz  als  ein  solches  System  darzustellen.  Hierbei  fand  er  sich 
durch  das  Vorbild  der  Mathematik  und  der  Logik  bestarkt,  welchen  es  gelungen 
war,  in  Axiomen  und  Definitionen  die  Eigenschaften  der  Zahl,  des  Raumes  und 
der  Verstandesoperationen  darzustellen  und  aus  ihnen  eine  Mannigfaltigkeit  von 
Folgerungen  abzuleiten.  Es  war  die  Arbeit  des  Sisyphos:  denn  hatte  die  Philoso¬ 
phic  ihren  Block  auf  die  Hohe  gewalzt,  dann  rollte  er  unaufhaltsam  nach  der  an- 
deren  Seite  ab warts.  Es  gab  keinen  Scharfsinn  der  Begriindung,  der  nicht  sofort 
durch  den  Scharfsinn  der  Kritik  iiberboten  worden  ware.  Augenscheinlich  weil 
in  der  Metaphysik  Voraussetzungen  stecken,  welche  der  isoliert  gedachten  In¬ 
telligenz  gar  nicht  angehoren.  Kant  erschien;  er  machte  diese  Metaphysik,  ja  das 
metaphysische  Vermogen  zum  Objekt  der  Analysis.  Aber  so  ganz  stand  er  unter 
den  Gewalten  dieses  selben  Schemes,  darin  ein  echter  Schuler  der  Wolffschen 
Metaphysik,  dafi  auch  von  ihm  mit  den  Erfahrungstatsachen  des  Bewufitseins, 
aus  denen  die  abstrakten  Formeln  der  Metaphysik  abgezogen  worden  sind,  diese 
Formeln  selber  verwechselt  worden  sind.  Nicht  die  lebendige,  aus  alien  Kraften 
ihres  miitterlichen  Bodens,  welcher  die  Totalitat  der  Menschennatur,  das  Men- 
schenherz  selber  ist,  Nahrung  und  Blut  empfangende  und  so  als  eine  unverwiist- 
liche  Wirklichkeit  durch  die  Geschichte  schreitende  Macht  der  metaphysischen 
Weltansicht  hat  Kant  aufgesucht:  was  er  aufsucht,  bekampft  und  vernichtet,  das 
ist  ein  Schatten,  die  tote  Begriffswissenschaft  der  Metaphysik.  Und  so  entsteht 
ein  sonderbares  Schauspiel:  in  dem  Umkreis  der  isolierten  Intelligenz  sucht  er 
die  analytischen  Elemente  der  Metaphysik,  geleitet  von  der  Analogic  der  Logik 
und  Mathematik,  unter  dem  Einflufi  der  in  Wolff  abgeschlossenen  Schopfung 
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einer  solchen;  weist  nach,  dafi  auf  dem  Grunde  dieser  Elemente  keine  Metaphy- 
sik  aufgestellt  werden  kann,  und  verlegt  schliefilich  dahin  Ursprung,  Macht  und 
Evidenz  einer  metaphysischen  Weltansicht,  wo  er  sie  von  Anfang  hatte  suchen 
sollen;  er  greift  eben  die  Vagabundin  Metaphysik  nur  da  auf,  wo  sie  eben  zuletzt 
sich  aufgehalten  hatte,  und  er  schickt  sie  in  ihre  Heimat  zuriick.  Denn  das  ist 
dann  die  grofiere  Operation  seiner  praktischen  Philosophic  und  Kritik  der  Ur- 
teilskraft. 

2.  Indem  so,  was  fur  mich  da  ist,  Dinge  und  Personen,  Axiome  und  Begriffe, 
Gefiihle  und  Willensakte,  in  dem  psychologischen  Zusammenhang  der  Totalitat 
meines  Bewufitseins  aufgefafit  wird,  in  welchem  es  primar  und  originaliter  exi- 
stiert,  entsteht  der  Begriff  einer  allgemeinen  grundlegenden  Wissenschaft,  wel- 
che  den  Zusammenhang  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  zergliedert  und  das  Sy¬ 
stem  der  einzelnen  Wissenschaften  begriindet. 

Also  der  Zusammenhang  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  ist  in  der  Totalitat 
des  Seelenlebens  enthalten  und,  so  weit  Analysis  reichen  kann,  aus  ihr  zu  ent- 
wickeln.  Dieser  zweite  Hauptsatz  der  Philosophic  lafit  ein  Licht  auf  den  Weg 
fallen,  der  zur  Grundlegung  der  einzelnen  Wissenschaften  zu  bahnen  ist.  Denn 
er  bestimmt  etwas  von  der  Art  und  Weise  der  Zwischenglieder,  die  zwischen  den 
entwickelten  Satzen  und  den  einzelnen  Wissenschaften  gesucht  werden  miissen. 
In  der  herrschenden  Erkenntnistheorie  sind  diese  Mittelglieder  nur  Elemente 
der  kunstlich  isolierten  Intelligenz.  Empfindungen  werden  durch  Schliisse  oder 
auch  durch  einen  in  der  Assoziation  begriindeten  Prozefi  auf  Objekte  bezogen, 
und  diese  werden  durch  Kategorien,  die  Produkte  desselben  Assoziationsgeset- 
zes  oder  Formen  des  Verstandes  sind,  geformt  und  verbunden,  durch  logische 
Funktionen  gedacht,  unter  einer  Einheit,  welche  als  Grundgesetz  unseres  Be¬ 
wufitseins  entweder  seine  Bedingung  oder  wiederum  Produkt  desselben  Vor- 
stellungsmechanismus  ist,  verbunden;  diese  Wirklichkeit  wird  im  Zusammen¬ 
hang  der  Wissenschaften  entwickelt.  Das  ist  nur  ein  Schema:  aber  einzelne  Ab- 
weichungen  heben  seine  Grundbeschaffenheit  nicht  auf.  Und  diese  ist  und 
bleibt:  Geschichte  der  isolierten  Intelligenz.  Es  ist  ihre  Geschichte,  wie  sie  von 
der  Tatsache  einer  Gruppe  von  Wissenschaften,  welche  den  Gesichtskreis  der 
Theoretiker  bildeten,  konstruiert  worden  ist,  zuriickkonstruiert  bis  zu  dem  An- 
satz  in  der  Fassung  des  Begriffs  vom  Bewufitsein.  Denn  in  diesem  kann  man  das 
ganze  Schicksal  dieser  Analysis  der  Intelligenz  vorauslesen.  Die  wirkliche  Ge¬ 
schichte  der  Intelligenz,  soweit  Forschung  Ziige  derselben  an  Beobachtung  un- 
serer  selbst,  Studium  des  Kindes,  Befragung  der  Sprachgeschichte,  altesten  Ein- 
richtungen  und  Gesetzen  entratseln  kann,  ist  eine  ganz  andere;  der  Zusammen¬ 
hang  der  Tatsachen  des  Bewufitseins,  so  weit  Analysis  tragt,  ist  ein  ganz  anderer. 
Wie  der  Anfangspunkt  dieses  Zusammenhangs,  die  Analysis  der  Tatsachen  des 
Bewufitseins,  dies  schon  sichtbar  machen  wird,  so  kann  es  auch  von  dem  End- 


78 


Ausarbeitungen  zum  zweiten  Band  der  Einleitung 


punkt  desselben,  aus  der  Zergliederung  des  Zusammenhangs  der  Wissenschaf¬ 
ten,  riickwarts  erschlossen  werden,  hatte  von  den  Theoretikem  der  Wissen- 
schaftslehre  langst  erschlossen  werden  miissen,  waren  diese  nicht  einerseits  von 
einer  bestimmten  Gruppe  der  Wissenschaften,  vornehmlich  den  Naturwissen- 
schaften,  in  ihrer  Zergliederung  der  menschlichen  Intelligenz  ausgegangen,  an- 
dererseits  von  bestimmten  Voraussetzungen,  der  isolierten  Intelligenz  namlich, 
geleitet  worden.  Die  willkiirliche  Einschrankung  des  Gegenstandes  verdarb  die 
Voraussetzungen,  und  die  falschen  Voraussetzungen  verstiimmelten  die  wirkli- 
che  Natur  des  Gegenstandes,  welchen  der  Zusammenhang  der  Wissenschaften 
bildete.  Der  wirkliche  Zusammenhang  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  erklart 
die  tatsachliche,  unbefangen  aufgefafite  Beschaffenheit  der  Jurisprudenz,  Politik 
und  Ethik,  wie  der  Theologie  und  Asthetik118.  Der  Wille  ist  die  Wurzel  des 
Rechts  und  des  Staats,  Imperative  sind  die  Aussagen,  in  denen  das  juristische 
und  politische  Denken,  es  scheint  selbst  das  ethische,  seine  erste  Form  hat;  das 
Livianische  ,  ,se  in  armis  jus  ferre  et  omnia  fortium  virorum  esse“  1 19  driickt 
hochst  bezeichnend  die  personliche  Verfassung  der  Schopfer  des  romischen 
Rechts  aus;  aber  diese  Beschaffenheit  des  juristischen,  politischen,  ethischen 
Denkens  geht  dann  auch  durch  die  abstraktesten  wissenschafdichen  Operatio- 
nen  hindurch.  Das  sittliche  Ideal,  die  politische  Theorie,  selbst  das  Naturrecht 
sind  die  Schopfung  einer  Willensrichtung120;  den  einzelnen  Momenten,  in  de¬ 
nen  die  Wissenschaft  sie  entwickelt,  und  dem  inneren  Zusammenhang  derselben 
liegt  der  in  dem  Begriff  des  Willens  enthaltene  Zusammenhang  zugrunde;  es  be- 
steht  ein  Zusammenhang  der  Bewufitseinselemente  in  dem  Willen,  welcher  ver- 
schieden  ist  von  dem,  der  im  Intellekt  da  ist,  und  dieser  Zusammenhang  be- 
stimmt  fundamental  die  Natur  der  Wissenschaften,  welche  die  Normen  des 
handelnden  Lebens  entwickeln;  entwickeln  in  dem  Sinne  kiinstlerischer  Gestal- 
tung  dessen,  was  werden  soli,  nicht  in  dem  einer  blofien  Beschreibung  dessen, 
was  wirklich  ist.  Die  Evidenz  der  theoretischen  Wissenschaft,  deren  Objekt 
Wirklichkeit  ist,  ist  bedingt  durch  die  Konstitution  des  Vorstellungslebens;  das 
Bestimmende,  was  ihr  als  Motiv  auf  dem  Gebiete  des  Willenslebens  entspricht, 
ist  bedingt  durch  die  Konstitution  des  Willens.  Diesen  Zusammenhang  zu  fas- 
sen,  bedarf  es  freilich  der  Analysis  der  komplexen  Natur  dessen,  was  hier  Wille 
genannt  ist,  also  Sonderung  der  verschiedenen  Bedeutungen,  in  welchen  dieser 
Ausdruck  gebraucht  wird,  Trennung  der  verschiedenen  Tatbestande,  die  mit 
diesem  Ausdruck  bezeichnet  werden.  Und  ist  es  anders  mit  der  Theologie?  Was 
das  Lebensgesetz  des  theologischen  Denkens  gewesen,  hat  erst  Schleiermacher 
erkannt,  indem  er  dasselbe  nicht  als  reine  Theorie,  sondem  als  Aussage  iiber 
fromme  Gemiitszustande  fafite.  Da  er  aber  nicht  erkannte,  dafi  der  Satz,  der  ein 
Urteil  iiber  Wirklichkeit  ist,  eine  ganz  andere  Funktion  hat,  als  ein  Satz,  der  ein 
Ausdruck  eines  Gemiitszustandes  oder  eines  Willensaktes  ist,  da  er  folgerecht 
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den  durchgreifenden  Unterschied  zwischen  der  logischen  Konstitution  der  Er¬ 
kenntnis  von  Wirklichkeit  und  der  praktischen  Konstitution  der  Entwicklung 
des  inneren  Gesetzes  des  Willens,  sowie  der  affektiven  Konstitution  der  Ent¬ 
wicklung  der  inneren  Ordnung  des  Gefiihlslebens  nicht  durchschaute,  hat  er 
zwar  in  seiner  bewundemswiirdigen  Darstellung  des  theologischen  Studiums 
den  der  blofien  Erkenntnis  von  Wirklichkeit  ganz  heterogenen  Charakter  der 
Theologie  erkannt,  auch  den  Gesichtspunkt  der  praktischen  Theologie  mit  rich- 
tigem  Gefiihl  des  Ganzen  dieser  Wissenschaft  dargestellt;  jedoch  die  wirkliche 
Konstitution  des  Kreises  der  religiosen  Erfahrung  und  religiosen  Wahrheit  ist 
nicht  von  ihm  erfafit  und  infolge  hiervon  die  Natur  der  Evidenz  auf  diesem  Ge- 
biet  nicht  zur  Klarheit  gebracht  worden.  Wie  der  gesunde  Menschenverstand 
Einsage  tut  gegen  die  einseitig  intellektualistische  Entstellung  des  Satzes  der 
Phanomenalitat,  so  tut  der  Praktiker,  ja  die  Machte  des  Lebens  selber  tun  Ein¬ 
sage  gegen  die  intellektualistische  Verstiimmelung  der  Wissenschaften. 

Schon  die  Welt  ist,  wie  wir  sehen  werden,  nicht  fur  den  blofien  Verstand  da, 
geschweige  denn,  daft  die  Wahrheiten  des  Rechts  oder  der  Politik  eine  blofie 
Festlegung  eines  Tatbestandes  durch  unser  theoretisches  Vermogen  waren. 

Selbstbesinnung  mag  man  diese  Analysis  des  ganzen  Bestandes  und  Zusam- 
menhanges  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  nennen,  welche  eine  Grundlegung 
des  Zusammenhangs  der  Wissenschaften  ermoglicht;  Selbstbesinnung,  im  Ge- 
gensatz  gegen  Erkenntnistheorie.  Denn  die  Selbstbesinnung  findet  im  Zusam- 
menhang  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  ebensogut  die  Grundlagen  fiir  das 
Handeln  als  die  fiir  das  Denken.  Sie  sucht  nach  den  Bedingungen,  welche  den 
Aussagen  uber  Wirkliches  Evidenz  geben,  aber  ebenso  nach  denen,  welche  dem 
Willen  und  seinen  Regeln  Richtigkeit  (ein  bezeichnender  Ausdruck)  im  Unter¬ 
schied  von  Wahrheit  verleihen,  von  dem  Leben  des  Gefuhls  noch  nicht  zu  reden. 
Unter  diesen  Bedingungen  steht  alles:  Inhalte,  Antriebe,  ja  Gefiihle. 

Diese  Selbstbesinnung  hat  in  dem  Zusammenhang  dieser  Einleitung  gleichsam 
das  Fundament  blofizulegen,  welches  das  Gebaude  der  Wissenschaften  tragt 12  K 

3.  Innerhalb  dieses  Zusammenhangs  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  haben 
Satz  und  Begriff,  folgerecht  Axiom  und  unableitbare  Definition,  ebenso  jeder 
Fortgang  des  Denkens  zu  anderen  Satzen  die  Bedeutung  von  Tatsachen;  sonach 
ist  die  Zergliederung  dieses  Zusammenhangs  Erfahrungswissenschaft. 

In  dem  Zusammenhang  des  Bewufitseins  existiert  realiter  jeder  Tatbestand, 
auch  der  von  aufieren  Dingen,  mag  er  nun  nur  in  der  Kontinuitat  unserer  Wahr- 
nehmungen  mit  anderen  verbunden  oder  in  der  Verkniipfung  unseres  Denkens 
mit  ihnen  vereinigt  sein.  In  meinem  Bewufitsein  ist  aber  zunachst  ein  Zusam¬ 
menhang  von  Gegenstanden  fur  mich  da,  welchen  ich  durch  meine  Wahmeh- 
mungen  vorstelle,  und  er  geht  erst  von  dem  Gewahrwerden  und  Erfahren  dieser 
aufieren  Objekte  zu  der  Einsicht  fort,  dafi  diese  mir  als  Tatsachen  des  Bewufit- 
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seins  gegeben  sind.  Wogegen  der  reale  innere  Zusammenhang,  in  welchem  dies 
alles  fiir  mich  gegeben  ist  (und  diesen  vermag  niemand  zu  iiberschreiten)  von 
dem  Vereinigtsein  der  Tatsachen  im  Bewufitsein  zu  dem  Ratsel  vorangeht,  wie 
Dinge  in  meinem  Bewufitsein  vor  mich  hingestellt  sein  konnen. 

Das  Selbstbewufitsein  ist  der  Mittelpunkt  dieser  Sonderung  in  den  Tatsachen 
des  Bewufitseins  und  der  von  ihr  aus  entworfenen  Gliederung:  Gefiihl  und  Be¬ 
wufitsein  meiner  selbst,  Innewerden  meiner  Zustande  und  Lebensakte  werden 
in  ihm  von  den  Objekten  der  Aufienwelt  unterschieden,  So  stehen  vor  ihm 
Dinge  und  Verhaltnisse  von  Dingen,  welche  ich  durch  meine  Wahmehmungen 
vorstelle;  ihr  Auftreten,  ihre  Unterschiede  voneinander,  ihr  Verschwinden 
bringt  das  Bewufitsein  mit  den  Akten,  in  welchen  es  sie  wahrnimmt,  in  keine  Be- 
ziehung;  sie  bilden  eine  tatsachliche  Ordnung,  in  welche  mein  Selbst,  als  Gegen- 
stand  im  Raume,  wie  er  durch  aufiere  Wahmehmung  gegeben,  aufgenommen 
ist. 

Ich  bestimme  den  Sinn,  in  welchem  ich  den  Ausdruck:  Wahmehmung,  aufiere 
Wahrnehmung  gebrauche,  [und]  von  ihm  aus  dieBedeutung  des  Ausdrucks:  au¬ 
fiere  Erfahrung.  Wahrnehmung  (perceptio)  im  urspriinglichen  Verstande  des 
Wortes  (wahmehmen) 122  [ist]  ein  Finden,  Vorfinden,  ein  unmittelbares  Be¬ 
wufitsein,  in  welchem  aber  das  Gefundene  nicht  nur  bemerkt,  Sondem  vermoge 
eines  Interesses  an  der  Auffassung  der  Tatsache  bemerkt  wird.  Die  Wahrneh¬ 
mung  ist  eine  aufiere,  sofem  die  in  ihr  gegebene  Tatsache  eben  in  der  angegebe- 
nen  Weise  von  mir  unterschieden  und  mir  gegeniibergestellt  wird.  Da  dies  durch 
Sinnesakte  sich  vollzieht,  so  kann  dieselbe  auch  als  Sinneswahmehmung  be- 
zeichnet  werden.  Indem  ich  durch  meine  Wahmehmungen  Dinge  in  ihren  Ei- 
genschaften  und  Beziehungen  denke,  entsteht  die  aufiere  Erfahrung.  Diese  ist 
also  auf  das  Verhalten  und  die  Beziehungen  der  Gegenstande  gerichtet,  wie  es 
vermoge  der  Wahmehmungen  denkend  aufgefafit  werden  kann,  ohne  jede 
Riicksicht  darauf,  dafi  diese  doch  schliefilich  Tatsachen  des  Bewufitseins  sind. 
Nun  bildet  aber  mein  Selbst,  als  Gegenstand  im  Raume,  wie  er  durch  aufiere 
Wahrnehmung  gegeben  ist,  oder  mein  Korper  den  Punkt  des  Ubergangs  von 
dieser  aufieren  Wahrnehmung  und  Erfahrung  zu  der  inneren.  Denn  der  Raum, 
welchen  mein  Korper  einnimmt,  wie  er  in  der  aufieren  Wahmehmung  gegeben 
ist,  wird  durch  wachsende  Erfahrung,  Obung,  Herstellung  von  Zusammenhang 
in  bezug  auf  das  Lebensgefiihl,  die  Spannungen  des  Willens,  die  Muskelgefiihle, 
die  Mannigfaltigkeit  einzelner  ortlicher  Gefiihle,  sozusagen  erfiillt  von  inneren 
Zustanden;  und  die  Stellen,  welche  in  meiner  aufieren  Wahmehmung  gegeben 
sind  oder  denkend  von  ihr  aus  bestimmt  werden  konnen,  sind  zugleich  Sitz  von 
Gefiihlen  und  Willenszustanden,  deren  ich  inne  werde.  So  tritt  dem  Aufieren  das 
Innere  gegeniiber.  Und  in  diese  Kontinuitat  des  inneren  Lebens  sind  auch  die 
Wahmehmungen  verflochten,  welche  fiir  das  Bewufitsein  zunachst  Dinge  sind. 


Viertes  Buch:  Grundlegung  der  Erkenntnis 


81 


Nun  bestimme  ich  den  Sinn,  in  dem  ich  den  Ausdruck:  innere  Wahmehmung 
anwende.  Dieser  Begriff  ist  korrelat  dem  der  Tatsache  des  Bewufitseins.  Jede 
Tatsache,  welche  als  in  meinem  Selbst  gegeben  aufgefafit,  d.  h.  als  in  meinem 
Bewufitsein  bestehend  wahrgenommen  wird,  ist  in  innerer  Wahmehmung  er- 
fafit,  gleichviel  ob  ein  Innewerden  eines  Zustandes  oder  Aktes  die  Grundlage 
bildet,  welches  ja  dann  zu  aufierer  Wahmehmung  in  Beziehung  treten,  ja  mit  ihr 
ganz  verschmelzen  kann,  oder  ob  eine  aufiere  Wahmehmung  nur  als  psychische 
Tatsache  gewahrt  und  so  gleichsam  verinnerlicht  wird.  Aus  inneren  Wahrneh- 
mungen  entsteht  die  innere  Erfahrung,  indem  sie  im  Zusammenhang  des  Selbst- 
bewufitseins  denkend  verkniipft  und  so  vermoge  ihrer  Eigenschaften  oder  Ver- 
haltnisse  in  diesem  Selbst  aufgefafit  werden. 

Ich  fasse  den  Unterschied  des  Sinnes,  welcher  den  Ausdruck:  Erfahrung  von 
dem:  Wahmehmung  trennt,  in  folgender  Bestimmung  zusammen123: 

Erfahrung  (fepjteipia,  experientia) 124  ist  Erkenntnis  aus  Wahmehmung. 
Wahmehmung  als  solche  ist  noch  nicht  Erfahrung,  sondem  diese  besteht  in  Ur- 
teilen  und  enthalt  eine  Erweiterung  der  Erkenntnis  von  Tatsachen.  Meine 
Wahmehmung  eines  Baumes  an  meinem  Wege  nenne  ich  noch  nicht  Erfahrung; 
auch  nicht  mein  unmittelbares  Wissen  von  der  Existenz  dieses  Baumes,  sondern 
erst,  wenn  eine  Wahmehmung  eine  Erweiterung  meiner  Erkenntnis  einschlieSt, 
ist  sie  fur  sich  die  Grundlage  einer  Erfahrung  (z.B.  Erfahrung  eines  grofien 
Schmerzes). 

In  der  Epoche,  in  welcher  die  positiven  Wissenschaften,  fur  welche  bis  dahin 
die  Philosophic  der  organisatorische  Mittelpunkt  gewesen  war,  sich  von  ihr  los- 
losten  und  zur  Selbstandigkeit  gelangten,  entstand  bei  den  Stoikern,  sehr  klar  bei 
Polybios,  der  Begriff  der  methodischen,  d.h.  wissenschaftlichen  Erfahrung125. 
Da  in  dem  Begriff  die  Beziehung  der  Wahmehmung  auf  die  Erkenntnis  enthal- 
ten  ist,  wurde  er  zum  Stichwort  im  Kampf  der  Erkenntnislehre. 

Unter  Erfahrung  wurde  aber  der  Regel  nach  die  aufiere  verstanden,  und  dieser 
Sprachgebrauch  ist  noch  einflufireich  bei  Kant.  Der  Sprachgebrauch,  welcher 
die  aufiere  von  der  inneren  Erfahrung  unterscheidet,  wurde  zuerst  in  dem  Ge- 
biete  der  religiosen  Erfahrung  festgestellt126. 

Indem  so  die  aufiere  Erfahrung  der  inneren  als  Tatsache  des  Bewufitseins  ein- 
geordnet  wird,  entsteht  der  umfassende  Zusammenhang  der  Erfahrung,  welcher 
von  den  Tatsachen  des  Bewufitseins  gebildet  wird,  und  der  jeden  Tatbestand  in 
dieser  Riicksicht  in  sich  fafit.  Die  Wissenschaft  von  den  Tatsachen  des  Bewufit¬ 
seins  ist  sonach  Erfahrungswissenschaft.  Fur  diese  Wissenschaft  hat  jeder  Satz 
und  jeder  Begriff  die  Bedeutung  einer  Tatsache;  so  ist  auch  ein  Axiom  nichts  an- 
deres  als  eine  Tatsache  des  Bewufitseins,  welche  einen  allgemeinen  Satz  mit  einer 
unmittelbaren,  unableitbaren  Evidenz  verbunden  zeigt;  ja  der  Fortgang  des 
Denkens  von  einem  Satz  zu  einem  anderen  ist  eine  Tatsache,  welche  mehrere 
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Satze  miteinander  mit  einer  bestimmten  Art  von  Evidenz  verbunden  zeigt,  wel- 
che  sich  in  einer  logischen  Regel  ausdriicken  lafit. 

Was  also  vom  Standpnnkt  einer  einzelnen  Wissenschaft  als  eine  Wahrheit  letz- 
ter  Instanz,  als  ein  Axiom  erscheint,  das  ist,  als  mit  Evidenz  ausgestattet,  fiir 
diese  umfassende  Erfahrungswissenschaft  eine  Tatsache  des  Bewufitseins,  wel- 
che  in  den  Zusammenhang  der  Zergliedenmg  des  Bewufitseins  tritt  und  viel- 
leicht  in  diesem  Zusammenhang  Aufklarung  empfangt,  ja  vielleicht  in  ihm  noch 
eine  weitere  psychologische  Zerlegung  erfahrt.  Betrachte  ich  ein  Axiom,  sofern 
es  anderen  Satzen,  die  von  ihm  abgeleitet  sind,  seine  Evidenz  mitteilt,  die  sie 
dann  von  ihm  zum  Lehen  tragen,  wie  der  Mond  sein  Licht  von  der  Sonne,  dann 
bildet  dieses  Axiom  mir  eine  Wahrheit  letzter  Instanz;  dies  ist  der  Standpunkt, 
auf  welchem  die  Einzelwissenschaften  ihre  Axiome  zugrunde  legen  und  aus  ih- 
nen  ihre  Systeme  entwickeln.  Betrachte  ich  aber  diese  Evidenz  in  demjenigen 
Zusammenhang,  in  welchem  sie  urspriinglich  gegeben  sind,  in  dem  Zusammen¬ 
hang  der  Tatsachen  des  Bewufitseins,  dann  trete  ich  auf  den  Standpunkt  der  all- 
gemeinen  Erfahrungswissenschaft,  deren  Objekt  der  Zusammenhang  der  Tatsa¬ 
chen  des  Bewufitseins  ist. 


Drittes  Kapitel 127 

Alle  Wissenschaft  ist  Erfahrungswissenschaft;  auch  die  Kriterien, 
welche  iiber  Erfahrung  entscheiden,  besitzen  ihre  Evidenz  selber  nur 
als  ein  inneres  Erfahmis 

§i 

Aber  ich  bin  weit  entfernt,  mich  nunmehr  von  der  Evidenz  einer  solchen  Er¬ 
fahrungswissenschaft  iiberzeugt  zu  finden,  die  auf  die  Tatsachen  des  Bewufit¬ 
seins  gegriindet  ware.  Nicht  die  mich  bewegende  Oberzeugung  von  dem  Zu¬ 
sammenhang  einer  Erfahrungswissenschaft  der  geistigen,  gesellschaftlichen,  ge- 
schichtlichen  Welt,  der  vor  mir  steht  und  meine  Lebensarbeit  in  sich  schliefit, 
soli  meine  Gedanken  und  meine  Feder  leiten,  sondem  die  bedachtige  Erwagung 
jedes  Gliedes  der  Kette  von  Tatsachen  und  Schliissen,  die  sie  begriinden  sollen. 
Die  Macht  jeder  philosophischen  Darlegung  beruht  auf  dem  Wirklichkeitsge- 
halt,  den  der  Instinkt  des  Lesers  herausfiihlt,  d.h.  der  seine  Wahmehmungen, 
Erfahrungen,  Vorstellungen  ergreift  und  vereinigt.  Aber  das  Ephemere  dieser 
Macht  liegt  darin,  dafi  das  Raisonnement  mifibraucht  wird,  einem  Erlebnis-, 
Erfahrungs-Inbegriff,  wie  aktuell,  inhaltvoll  er  auch  sei,  alle  anderen  Erfahrun¬ 
gen  unterjochen  zu  wollen.  Sie  schiitteln  ihr  Joch  ab  und  stellen  ihren  Machtbe- 
reich  wieder  her. 

Wohl  ist*  der  Ausgangspunkt  und  Gegenstand  der  Analysis,  die  Tatsache  des 
Bewufitseins,  deren  ich  inne  werde,  von  unmittelbarer  Gewifiheit.  Mein  Hoffen 
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und  Fiirchten,  mein  Wiinschen,  Fiihlen  und  Wollen,  diese  innere  Welt,  die  von 
der  Kontinuitat  meines  Selbstbewufitseins  zusammengehalten  wird,  ist  als  sol- 
che  die  Sache  selber,  unmittelbare  Gewifiheit.  Dagegen  sobald  jemand,  was  er  so 
unmittelbar  besitzt,  sich  selber  zur  deutlichen  Erkenntnis  bringen,  andem  mit- 
teilen  will,  dann  sind  die  Urteile,  die  er  aussagt,  nur  giiltig  unter  einer  hinzutre- 
tenden  Bedingung.  Die  Aussage  iiber  das  in  der  inneren  Wahmehmung  Gegebe- 
ne,  die  Zergliederung  oder  Analysis  desselben  hat  nicht  dieselbe  Giiltigkeit  als 
dieses  Gegebene  selber,  sondem  diese  Giiltigkeit  besteht  nur  unter  einer  Vor- 
aussetzung.  Und  welche  ist  diese  Bedingung,  diese  Voraussetzung?  Die  in  der 
inneren  Wahmehmung  gegebene  Tatsache  des  Bewufitseins  ist  verschieden  von 
der  Aussage,  welche  diese  Tatsache  ausdriickt.  Ausdriickt?  Die  gewohnliche 
Meinung  ist  sehr  iiberzeugt,  in  der  Aussage  ,,ich  bin  sehr  traurig"  nur  dasselbe 
ausgedruckt,  ausgesprochen  zu  besitzen,  was  unausgesprochen  in  dem  Inne- 
werden  dieses  Zustandes  enthalten  ist.  Aber  in  Wirklichkeit  ist  diese  Annahme 
schon  in  dem  vorliegenden  einfachsten  Falle  nicht  berechtigt.  Sie  ist  es  noch  viel 
weniger,  wenn  sie  glaubt,  das  in  einer  Mehrheit  von  Erfahrungen  Enthaltene 
einfach  nur  auszudriicken  in  solchen  Satzen  [ wie] : ,  ,Heute  bin  ich  noch  trauriger 
als  gestem ;  die  Traurigkeit  lahmt  meine  Arbeitskraft" .  Das  also  ist  diese  Voraus¬ 
setzung,  diese  Bedingung,  unter  welcher  die  Evidenz  einer  solchen  Erfahrungs- 
wissenschaft  stehen  wiirde,  die  doch  erst  bewiesen  werden  miifite:  dafi  die  Denk- 
akte,  durch  welche  aus  Tatsachen  des  Bewufitseins  Erfahrung  gebildet  wird, 
dieses  Spiel  des  Zerlegens  und  Verkniipfens,  des  Urteilens  und  Schliefiens,  diese 
Tatsachen  nur  unter  neuen  Bedingungen  des  Bewufitseins,  aber  inhaltlich  ohne 
einen  abandemden,  die  Wahrheit  in  Frage  stellenden  Zusatz  enthalten. 

Unterscheiden  und  Ineinssetzen,  Urteilen  und  Schliefien,  das  Feststellen  des 
Gemeinsamen  vollzieht  sich  nach  den  Gesetzen,  welche  das  Denken  leiten  und 
die  von  der  Logik  entwickelt  werden.  Die  Evidenz  eines  solchen  Gesetzes  liegt 
in  der  Evidenz  der  Denkakte  begriindet,  die  ihnen  gemafi  sind,  und  ist  noch  in 
der  Formel  enthalten,  welche  in  allgemeinen  Zeichen,  jeden  Einzelinhalt  aus- 
sondemd,  den  Denkakt  ausdriickt.  Der  Ursprung  und  die  Art  der  Ableitung  ei¬ 
nes  solchen  Gesetzes  liegt  in  einem  Vorgang  von  Abstraktion,  welcher  aus  die- 
sen  Denkakten  die  allgemeine  Bedingung  ihrer  Evidenz  aussondert.  Da  nun 
keine  Aussagen  vollzogen,  kein  Begriff  gebildet,  kein  Schlufi  gemacht  werden 
kann  aufgrund  der  Tatsachen  des  Bewufitseins,  als  nach  diesen  Gesetzen,  so 
kann  nun  aus  der  oben  dargelegten  Bedingung,  unter  welcher  alle  Aussagen  des 
Bewufitseins  stehen,  der  allgemeine  Ausdruck  der  Giiltigkeit  logischer  Gesetze 
in  ihrer  Anwendung  auf  Tatsachen  des  Bewufitseins  substituiert  werden:  jede 
Wahrheit,  die  wir  iiber  Tatsachen  des  Bewufitseins  aussprechen,  steht  irgendwie 
unter  der  Bedingung  der  in  dem  gegebenen  Fall  nachzuweisenden  Giiltigkeit  des 
Denkgesetzes  oder  der  Denkgesetze,  unter  denen  sie  gewonnen  ist;  und  die  Er- 
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fahrungswissenschaft  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  steht  unter  der  allgemei- 
nen  Bedingung  der  Giiltigkeit  von  Denkgesetzen  in  ihrer  Anwendung  auf  Tatsa¬ 
chen  des  Bewufitseins  iiberhaupt128. 


§  II 

Nun  kann  ein  Rechtsgrund  fur  diese  Anwendung  der  Gesetze  des  Denkens 
auf  die  Tatsachen  der  Erfahrung  durch  eine  an  die  Spitze  der  Philosophic  tre- 
tende  Untersuchung  nicht  gefunden  werden.  Wiirde  doch  eine  solche  Untersu- 
chung  eben  die  Gesetze  des  Denkens  anwenden,  eben  in  den  Formen  des  Den¬ 
kens  auftreten,  deren  Berechtigung  in  Frage  steht,  und  wiirde  sonach  eben  die 
Annahme  dieser  Berechtigung  zu  ihrer  Voraussetzung  haben.  Es  gibt  also  kei- 
nen  voraussetzungslosen  Gang  der  Philosophic  von  Tatsachen,  die  in  der  Erfah¬ 
rung  gegeben,  zu  Satzen,  die  aus  ihr  abgeleitet  sind.  So  finden  wir  doch  an  der 
Pforte  der  Philosophic  den  Zweifel. 

Ja  selbst  der  Satz  der  Phanomenalitat  und  der  in  ihm  eingeschlossene  positive 
Kern,  welcher  die  sichere  Grundlage  des  Philosophierens  gemafi  dem  Entwik- 
kelten  bildet,  ist  nicht  eine  Tatsache,  sondern  ein  in  einem  Denkvorgang  gewon- 
nener  allgemeiner  Satz;  sonach  scheint  die  Evidenz  der  Tatsachen  des  Bewufit- 
seins  auf  die  Evidenz  der  logischen  Operationen  gegriindet  zu  sein,  welche  uns 
ihrer  versichert  haben.  Meine  ganze  bisherige  Darlegung,  deren  Ergebnis  in  den 
zwei  ersten  Kapiteln  niedergeschrieben  ist,  bediente  sich  des  Denkens,  seiner 
Formen  und  Gesetze,  um  ein  erstes  unmittelbar  Evidentes,  ja  allein  unmittelbar 
Evidentes  in  allgemeinen  Satzen  festzustellen.  Nun  konnte  es  scheinen,  in  die- 
sem  Zirkel  meines  Denkens  iiberhaupt  miteingeschlossen  zu  sein. 

So  stehen  nicht  nur  die  Satze,  welche  ich  iiber  die  Tatsachen  des  Bewufttseins 
zu  entwickeln  mich  anschicke,  unter  den  Bedingungen  der  Anwendbarkeit  des 
Denkens  auf  diese  Tatsachen;  ich  mufi  selbst  dies  in  Frage  stellen,  ob  nicht,  wenn 
bisher  der  Satz  der  Phanomenalitat,  insbesondere  sein  positiver  Kern,  denkend 
entwickelt  wurde,  sich  hiernach  die  unmittelbare  Evidenz  der  Tatsachen  des 
Bewufitseins  ebenfalls  als  abgeleitet  und  somit  auf  die  Bedingungen  des  Denkens 
gegriindet  herausstellt. 

Die  Entscheidung  iiber  diese  Frage  ist  von  einer  erheblichen  Wichtigkeit. 
Wird  diese  Frage  bejaht,  wird  gezeigt,  dafi  die  Oberzeugung  von  der  Realitat  der 
Tatsachen  des  Bewufltseins  in  letzter  Instanz  durch  Anwendung  der  Denkge- 
setze  gewonnen  wird,  somit  unter  der  Bedingung  ihrer  Giiltigkeit  und  Anwend¬ 
barkeit  steht:  alsdann  gibt  es  kein  unmittelbares  Wissen;  die  Evidenz  der  For¬ 
men  und  Gesetze  des  Denkens  ist  das  fiir  uns  allein  Unbedingte;  sie  ist  es,  die 
iiber  Vorhandensein  von  Wirklichkeit  erst  entscheidet,  und  so  herrschen  die 
Denkgesetze  als  ein  unvordenkliches  Fatum  iiber  unser  geistiges  Leben.  Realitat 
ist  alsdann  erschlossen  aus  Denknotwendigkeit,  sonach  ihr  unterzuordnen  als 
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ein  Ausdruck  fiir  sie,  aUgemein  oder  unter  bestimmten  Bedingungen.  Evidenz 
wird  Richterin  iiber  Realitat,  Denken  iiber  Erleben,  Logik  iiber  Wirklichkeit. 
Eine  solche  Stelle  nimmt  in  der  Tat  die  Gesetzgebung  des  Denkens  in  den  bedeu- 
tendsten  philosophischen  Arbeiten  der  Gegenwart  ein129.  [Danach]  tragt  nun 
die  Wirklichkeit  ihre  Sicherheit  nur  von  der  Evidenz  des  Denkens  zu  Lehen. 
Wird  dagegen  diese  Annahme  verneint,  liegt  iibereinstimmend  mit  der  bisheri- 
gen  Darlegung  ein  unmittelbares  Wissen  von  der  Realitat  der  Tatsachen  des  Be¬ 
wufitseins  vor,  das  in  sich  zureichend  und  geschlossen  ist:  alsdann  bildet  nicht 
die  in  der  Luft  schwebende  Evidenz  des  Denkens  die  Grundlage  der  Wissen- 
schaften,  sondem  Wirklichkeit,  voile,  uns  nachste  und  allerwichtigste  Wirk¬ 
lichkeit.  Alsdann  entsteht  auch  die  Aussicht,  von  diesem  unmittelbaren  Wissen 
iiber  die  Wirklichkeit  aus  die  Leistungen  des  Denkens  verstandlich  zu  machen. 

Der  letzte  dieser  beiden  Falle  entspricht  der  Wahrheit.  Es  kann  in  der  Tat  ge- 
zeigt  werden,  dafi  das  Wissen  von  der  Realitat  der  Tatsachen  des  Bewufitseins 
nicht  vermittelst  des  Raisonnements  erst  gewonnen  werden  mufi,  dafi  vielmehr 
ein  unmittelbares  Wissen  von  derselben  besteht.  Und  das  Bedenken  gegen  die 
bisherige  Darlegung,  das  soeben  aufgeworfen  wurde,  kann  aufgelost  werden. 

Klimmt  jemand  auf  den  Treppen  eines  Turmes  miihsam  zu  einer  Aussicht  em- 
por,  dann  ermoglichte  die  Treppe  nur,  sein  Auge  zu  dem  Punkte  zu  heben,  von 
welchem  aus  ihm  die  weite  Landschaft  sichtbar  wird.  Unser  Raisonnement 
brachte  so  wenig  das  Wissen  hervor,  als  die  Treppe  das  Sehen.  Beide  sind  nur 
Hilfsmittel,  uns  an  die  Stelle  zu  fiihren,  an  welcher  gesehen  werden  konnte.  Al- 
les  in  diesem  Raisonnement  war  nur  Anleitung,  unter  sehr  wechselnden  Um- 
standen  den  psychischen  Akt  zu  vollziehen,  in  welchem  die  Tatsache  des  Be¬ 
wufitseins  fiir  mich  da  ist,  als  Realitat  erfahren  wird,  das  so  entstehende  unmit- 
telbare  Wissen  zu  unterscheiden  von  jeder  anderen  Art  von  Gewifiheit,  die  in 
ihm  gegebene  Realitat  deudich  zu  machen,  das  Allgemeingiiltige  des  Aktes  be- 
wufit  zu  machen.  Soweit  also  dieses  Raisonnement  eine  Anleitung  war,  diesen 
psychischen  Akt  zu  deutlichster  Bewufitheit  zu  erheben,  war  es  nur  Hilfsmittel, 
nur  Vorbereitung.  Und  soweit  es  dazu  diente,  eine  Einsicht  in  die  Allgemeingiil- 
tigkeit  des  unmittelbaren  Wissens  herbeizufiihren,  welche  in  dem  Akte  enthal- 
ten  war,  war  es  Hilfsmittel  in  einer  anderen  Richtung;  die  Form  der  Allgemein- 
heit,  in  welche  das  Raisonnement  das  unmittelbare  Wissen  gebracht  hat,  dient  ja 
nur  dazu,  jedem  psychischen  Akt,  von  welchem  die  folgende  Untersuchung 
Gebrauch  machen  wird,  seine  Realitat  von  vomherein  zu  sichern.  Auch  hat  das 
Erlebnis  selber,  welches  dieses  unmittelbare  Wissen  einer  Realitat  ist,  einen 
Charakter  von  AUgemeingiiltigkeit,  insofern  es  dieses  in  jedem  Akte  des  Be¬ 
wufitseins  vorhandene  Erlebnis  als  unauflosliche  Einheit  in  sich  fafit,  welche  sich 
in  der  Unterscheidung  und  Ineinssetzung  der  Begriffe  Realitat,  Fiir-mich-dasein 
und  Bewufitsein  darstellt.  Das  unauflosliche  Erlebnis  kann  in  seiner  Allgemein- 
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giiltigkeit  am  einfachsten  dadurch  zum  Bewufitsein  gebracht  werden,  dafi  ich 
mir  die  es  aufhebende  Behauptung  vorstelle:  moglicherweise  existiere  iiberhaupt 
nichts;  alsdann  tritt  mit  unwiderstehlicher  Kraft  die  Realitat  vor  mich,  welche 
mit  dem  Bewufitsein,  damit,  dafi  etwas  fiir  mich  da  ist,  verbunden  ist. 

Von  diesem  unmittelbaren  Wissen,  dessen  Inhalt  Realitat,  Tatsache  des  Be- 
wufitseins  ist,  unterscheide  ich,  mit  einer  grofieren  Deutlichkeit  als  vordem,  das 
andere,  dessen  Inhalt  Realitat  einer  Aufienwelt  ist;  von  beiden  das,  welches 
Wahrheiten  zu  seinem  Gegenstande  hat.  Dieser  Unterschied  in  der  Art  und 
Weise  der  Gewifiheit  zeigt,  dafi  nur  in  den  Tatsachen  des  Bewufitseins  ein  ganz 
sicherer  Ausgangspunkt  fiir  die  Wissenschaften  gegeben  ist. 

Das  Wissen,  in  welchem  die  Realitat  einer  Aufienwelt  gegeben  ist,  zeigte  sich 
uns  zwar  ebenfalls  als  unmittelbar,  aber  es  ist  nicht  in  demselben  Sinne  unauflos- 
lich,  als  das  [Wissen]  von  den  Tatsachen  des  Bewufitseins.  Diirfte  man  dieses 
Wissen  in  Vorstellungen  zerlegen  und  aus  ihnen  wieder  zusammensetzen,  so 
wiirde  es  die  Vorstellung  des  Gegenstandes  und  die  Annahme  der  von  diesem 
Vorstellen  unabhangigen  Existenz  desselben  in  sich  begreifen.  Jedoch  dieses  Er- 
lebnis,  kraft  dessen  Aufienwelt  fiir  uns  mit  unwiderstehlicher  Gewalt  von  Reali¬ 
tat  ist,  kann  nicht  in  blofie  Vorstellung  aufgelost  werden.  Unaufloslich  ist  es  aber 
trotzdem  nicht. 

Ich  kann  die  Tatsache,  dafi  der  Gegenstand  in  der  Wahmehmung  vor  meinem 
Bewufitsein  steht,  von  dem  Erlebnis  der  aufieren  und  von  meinem  Wahrnehmen 
unabhangigen  Realitat  dieses  Gegenstandes  ablosen;  das  taten  alle  diejenigen 
Denker,  welche  die  Realitat  einer  Aufienwelt  in  Zweifel  gezogen  haben;  und 
niemand  wird  behaupten,  dafi  der  Gedanke,  den  sie  ihrem  Philosophieren  zu- 
grunde  legten,  unvollziehbar  sei.  In  specie  finde  ich  mich  ja  gar  nicht  gehindert, 
einen  jeden  einzelnen  Sinnesausdruck  als  in  meinem  Wahrnehmen  allein,  ohne 
jede  Mitwirkung  eines  aufieren  Objektes,  ein  Gebilde  meines  eigenen  vorstel- 
lenden  Vermogens,  entstanden  aufzufassen.  Wahrend  die  Realitat  der  Tatsachen 
meines  Bewufitseins  in  einem  unmittelbaren,  unloslichen,  einfachen  Wissen  ge¬ 
geben  ist,  kann  ein  jeder  Sinneseindruck  als  Wahmehmung  von  der  Gewifiheit 
der  Realitat  des  Gegenstandes  abgesondert  werden.  Die  Gewifiheit  der  Realitat 
einer  Aufienwelt  iiberhaupt  (als  verbunden  mit  der  Tatsache  des  Selbstbewufit- 
seins,  wie  sich  herausstellen  wird)  bleibt  trotzdem  unerschiitterlich;  obgleich 
das  Vorstellen  von  Gegenstanden  in  dem  blofien  Zusammenhang  des  Selbstbe- 
wufitseins  abgeschlossen,  die  Briicke  zur  Aufienwelt  aufgehoben  werden  kann, 
obgleich  andererseits  das  unabhangige  Sein  von  Gegenstanden  in  unserem  Vor¬ 
stellen  von  der  Vorstellung  des  Bewufitseins  abgesondert  werden  kann:  unauf- 
hebbar  ist  doch  die  Gewifiheit,  mit  welcher  das  Erlebnis  unseres  Selbst  dem  einer 
Aufienwelt  verbunden  ist.  Mag  immerhin  jeder  Sinneseindruck  als  blofies  Pha- 
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nomen  in  unserem  Selbstbewufitsein  angesehen  werden:  das  Sein  der  Welt  bleibt 
uns  doch  gewifi.  Hiemach  stellt  sich  das  unmittelbare  Wissen  um  die  Realitat  der 
Gegenstande  als  eine  nicht  einfache,  nicht  unauflosliche  Tatsache  heraus;  viel- 
mehr  enthalt  es  ein  Problem,  ja  das  gewaltigst  sich  aufdringende  Ratsel,  das  sich 
dem  menschlichen  Nachdenken  in  den  Weg  stellt. 

Von  allem  unmittelbaren  Wissen,  das  uns  der  Realitat  versichert,  gleichviel  ob 
diese  Realitat  von  Tatsachen  des  Bewufitseins  oder  von  Gegenstanden  der  Erfah- 
rung  ausgesagt  wird,  unterscheidet  sich  das  unmittelbare  Wissen,  welches 
Wahrheiten  zu  seinem  Gegenstand  hat.  Tatsachen  sind;  Wahrheiten  gelten.  Da- 
sein,  das  wir  von  den  ersteren  aussagen,  ist  etwas  anderes  als  Giiltigkeit,  die  wir 
den  zweiten  zuschreiben.  Ebenso  verschieden  ist  die  Art  und  Weise  der  Gewifi- 
heit,  welche  den  einen  oder  den  anderen  zukommt;  wie  denn  der  Begriff  der 
Evidenz  die  eigentiimliche  Art  von  Gewifiheit,  die  Wahrheiten  zukommt,  be- 
sonders  bezeichnet.  Ordnet  man  dem  allgemeinen  Begriff  der  Bejahung  oder 
Setzung  (Position)  gleicherweise  Tatsachen,  die  fiir  uns  da  sind,  und  Gesetze, 
die  fiir  uns  gelten,  unter,  dann  driicken  diese  Begriffe  nur  das  beiden  Klassen  von 
Wissen  gemeinsame  logische  Verhaltnis  aus,  vermoge  dessen  das  bejahende  Ur- 
teil  ihr  natiirlicher  Ausdruck  ist.  Welcher  ist  nun  aber  ihr  Unterschied  vonein- 
ander?  Unmittelbare  Wahrheiten  behaupten  nicht  Realitat,  Dasein,  sondern  sie 
behaupten,  dafi,  wenn  eine  Realitat  da  sei,  das  Auftreten  einer  anderen  an  sie  ge- 
bunden  sei.  Hierbei  ist  es  gleichgiiltig,  ob  sie  das  Setzen  eines  Vorstellungsele- 
mentes  in  unsrem  Denken  so  mit  der  Setzung  eines  anderen  verbinden  und  so- 
nach  ein  Verhaltnis  von  Bedingung  und  Folge  in  unserem  Denken  aussprechen, 
oder  ob  sie  an  das  Eintreten  einer  Tatsache  der  Aufienwelt  das  einer  anderen 
kniipfen  und  so  ein  Verhaltnis  von  Abhangigkeit  in  der  Natur  behaupten.  Dieses 
Verhaltnis  zwischen  zwei  Vorstellungselementen  bezeichnen  wir  als  Denknot- 
wendigkeit,  weil  in  ihm  ein  Zwang  wirksam  ist,  unter  welchem  unser  Denken 
steht.  Und  zwar  ist  diese  Denknotwendigkeit  mit  dem  Vorstellen  dieser  beiden 
Vorstellungselemente,  die  in  der  Wahrheit  verkniipft  sind,  unmittelbar  gegeben; 
sie  kann  nicht  aus  einem  von  dem  Vorstellen  dieser  Elemente  gesonderten 
Grunde  abgeleitet  werden,  sondern  sie  ist  mit  diesem  Vorstellen  an  und  fiir  sich 
verbunden.  Indem  nun  diese  Notwendigkeit  dem  Realen  als  ein  ihm  fremder 
Zwang  aufgelegt  zu  werden  scheint,  entsteht  der  Begriff  des  Gesetzes.  Wahrend 
in  Wirklichkeit  das  Gesetz  nur  ein  Ausdruck  fiir  ein  Verhalten  des  Realen  ist, 
den  unser  Denken  absondert  und  fiir  sich  hinstellt,  erscheint  dieses  Gebilde  des 
Gedankens  uns  als  ein  Etwas,  welches  unvordenklich,  jedem  Wirklichen  vor- 
ausgehend  ist  und  unter  dessen  Macht  das  Seiende  tritt,  wie  die  neu  auftretenden 
Geschlechter  der  Menschen  unter  die  Macht  des  Staates  und  den  Zwang  seiner 
Gesetzgebung  treten.  Als  ein  solches  unvordenkliches  Schicksal  beherrscht  es 
als  Denkgesetz  unsere  Gedankenwelt,  als  Naturgesetz  die  Natur. 
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Diese  Analysis  der  Beschaffenheit  von  unmittelbaren  Wahrheiten  enthalt  in 
sich  zwei  wichtige  Folgerungen  in  bezug  auf  die  Grundlegung  aller  Wissen- 
schaft.  Sie  erklart  die  Neigung,  das  Denkgesetz  als  ein  unvordenkliches  Schick- 
sal  allem  Wirklichen  vorauszusetzen  und  iiberzuordnen,  mit  seiner  Entwick- 
lung  folgerecht  die  Wissenschaft  zu  beginnen.  Und  sie  macht  das  Verhangnis- 
volle  der  Verkehrung  deutlich,  welche  damit  eintritt.  Diese  Neigung  hat  sich  nur 
zu  deutlich  bewiesen  an  der  Stellung,  welche  Herbart,  und  an  der,  welche  Hegel 
der  Logik  gab.  Der  erstere  machte  die  Logik  zur  hochsten  richterlichen  Instanz 
iiber  das  Gegebene,  fiber  die  Wirklichkeit.  Der  andere  loste  gar  die  ganze  Wirk- 
lichkeit  fiberhaupt  in  Logismus  auf.  Hiervon  war  die  Folge,  dafi  bei  beiden  die 
Wirklichkeit  dem  Gesetz  der  Notwendigkeit  unterworfen  wurde  und  ein  einzi- 
ger  Zusammenhang  von  notwendiger  Verkettung  die  Natur  und  den  Geist  um- 
spannte.  Dieselbe  Richtung  bestimmt  den  Aufbau  einiger  hervorragender 
Grundlegungen  der  Wissenschaft  in  der  Gegenwart.  Und  doch  zeigt  zugleich 
unsere  Darlegung,  wie  eine  solche  Stellung  der  unmittelbaren  Wahrheiten,  in 
specie  der  Denkgesetze,  das  naturgemafie  Verhaltnis  umkehrt  und  wie  sie  die 
ganze  Weltansicht  diesem  Fatum  der  Natumotwendigkeit  unterwirft130. 


Viertes  Kapitel131 

Die  Tatsachen  des  Bewufitseins  sind  nicht  Phanomene. 

Ob  sie  Folgen  sind,  ist  gleichgfiltig  daffir,  dafi  sie  im 
Bewufitsein  Realitat  haben 

Alle  Tatsachen  haben  ihre  Existenz  nur  innerhalb  des  Bewufitseins :  somit  sind 
nur  die  Tatsachen  des  Bewufitseins  unmittelbar  ffir  die  wissenschaftliche  Ana¬ 
lyse  gegeben  und  gewifi;  die  aufiere  Wirklichkeit  ist  nur  mittelbar,  als  ein  im  Be¬ 
wufitsein  gegebenes  Objekt,  dem  das  Bewufitsein  eine  Existenz  aufierhalb  des 
Selbst  zuerkennt,  gegeben.  Den  Gegenstand  der  fundamentalen  Philosophic 
bilden  die  bewufiten  psychischen  Zustande,  welche  ich,  als  solche,  Tatsachen 
des  Bewufitseins  nenne.  Hier  sind  also  Tatsachen  gegeben,  welche  nicht  durch 
ein  zweites,  auffassendes  Vermogen  hindurchgehen,  sondern  die  da  sind,  weil 
sie  gegeben  sind,  als  gegeben  existieren.  Die  Frage  nach  psychischen  Tatsachen, 
welche  zurfickblieben,  wenn  man  das  Bewufitsein  wegdachte,  schafft  eine  blofie 
Abstraktion,  nicht  aber  konnte  sie  auf  einen  hoheren  Grad  von  Realitat  gerichtet 
sein. 

Die  Richtung  der  Aufmerksamkeit  auf  die  Tatsachen  des  Bewufitseins  modi- 
fiziert  sie  in  einer  Art,  welche  kontrolliert  werden  kann.  Denn  die  Erinnerung  an 
die  ohne  konzentrierte  Aufmerksamkeit  abgelaufene  Tatsache  kann  verglichen 
werden.  [. ..]132. 
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Die  Bedeutung  des  zweiten  Hauptsatzes,  der  soeben  entwickelt  ist,  wird 
deutlicher.  Der  Zusammenhang  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  ist  in  der  Totali- 
tat  des  Seelenlebens  gegriindet.  Hieraus  ergeben  sich  Folgen  fur  die  Zwischen- 
glieder,  welche  zwischen  diesen  grundlegenden  Satzen  und  der  Begriindung  der 
einzelnen  Wissenschaften  sich  finden.  Die  Erkenntnis theorie  entwickelt  aus 
Elementen,  die  im  Erkenntnisprozefi  gegeben  sind,  die  Ausbildung  des  Zusam- 
menhangs  der  Wissenschaften.  Sie  ist  die  Geschichte  der  isolierten  Intelligenz. 
Der  Ansatz  in  ihrer  Fassung  des  Bewufitseins  entscheidet  iiber  ihr  ganzes 
Schicksal.  Sie  kennt  nur  Wissenschaften,  welche  der  Aufgabe  des  reinen  Erken- 
nens  dienen.  Dementsprechend  ist  die  Vermittlung  zwischen  den  Gliedern  ge- 
staltet.  In  Wirklichkeit  aber  begreift  man  die  Stellung  des  Systems  der  prakti- 
schen  Wissenschaften  nur,  wenn  man  sie  in  die  Tatsachen  des  Bewufitseins  zu- 
riickverfolgt,  in  welchem  Imperative  so  gut  in  Satzen  ausgedriickt  sind,  als  Aus- 
sagen  iiber  Wirklichkeit  etc. 

Ich  nenne  die  Grundlegung,  welche  die  Philosophic  zu  vollziehen  hat,  Selbst- 
besinnung,  nicht  aber  Erkenntnistheorie.  Denn  sie  ist  eine  Grundlegung  sowohl 
fur  das  Denken  und  Erkennen,  als  fiir  das  Handeln.  Dieser  Satz  darf  nicht  so 
mifiverstanden  werden,  als  bedeute  er,  dafi  das  Handeln  ebenfalls  Gegenstand 
der  Erkenntnis  sein  konne  als  eine  Tatsache,  so  gut  als  die  Tatsachen  der  Natur. 
Dieser  Satz  ist  ohne  Frage  richtig,  aber  er  driickt  nicht  das  aus,  was  in  bezug  auf 
das  Handeln  in  der  Selbstbesinnung  als  der  Grundlegung  der  Philosophic  ent- 
halten  ist133.  Der  Grund,  aus  welchem  das,  was  mehr  darin  ist,  nicht  zur  Gel- 
tung  gelangt  ist,  liegt  darin,  dafi  von  der  Erkenntnis  als  einem  auf  die  Wirklich¬ 
keit  gerichteten,  d.h.  in  ihrem  Korrelat,  der  Erfahrung  enthaltenen  Denken  die 
Aussagen  iiber  Gefiihl  und  Wille,  welche  nur  das  Bewufitsein  der  Gefiihl  und 
Wille  bildenden  Tatsachen  enthalten,  nicht  hinlanglich  unterschieden  und  die 
letzteren  in  bezug  auf  ihre  Kriterien  nicht  genug  untersucht  worden  sind. 

Die  Aussagen  iiber  den  Willen  enthalten  diejenigen,  welche  den  Druck  von 
Kraften  aufier  ihm  und  seine  Gegenwirkungen  beschreiben;  diesen  liegt  eine 
Organisation  der  Antriebe  zugrunde,  welche  untersucht  werden  kann;  alsdann 
stehen  diese  Antriebe  zu  den  Lust-  und  Unlustgefiihlen  in  einer  gesetzmafiigen 
Verbindung;  endlich  kniipft  sich  an  eigene  wie  fremde  Handlungen  ein  Inne- 
werden  und  Lieben  von  Vollkommenheit  derselben,  ein  Innewerden  und  Mifi- 
achten,  ja  Hassen  -  kurz  sehr  starke  Affekte  -  ihrer  Unvollkommenheit;  und 
zwar  sind  dieses  Innewerden  und  die  mit  ihm  verbundenen  Affekte  verschie- 
denartig  in  sich134. 

Hatte135  Kant  ein  Verfahren  blofier  Analysis  des  Subjektes  und  seines  wissen- 
schaftlichen  Denkens  eingeschlagen,  so  war  damit  der  Gedanke,  das  Problem 
definitiv  losen  zu  wollen,  verbunden,  und  die  philosophische  Operation  war 
von  den  positiven  Wissenschaften  des  Geistes  abgesondert. 
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Erkennt  man  den  Zusammenhang  dieser  Probleme  mit  denen  der  verglei- 
chenden  Grammatik,  der  Mythologie  und  der  Kulturgeschichte:  alsdann  unter- 
scheidet  sich  das  Geschaft  des  Philosophen  von  dem  der  positiven  historischen 
Wissenschaft  weder  in  bezug  auf  die  Methode  noch  auf  die  Hilfsmittel,  und  in 
bezug  auf  den  Gegenstand  auch  keineswegs  durchweg.  Die  Scheidewand  zwi- 
schen  Philosophic  und  positiver  Wissenschaft  sinkt  hin  so  gut  als  sie  in  bezug  auf 
die  Prinzipien  der  Naturwissenschaft  sich  nicht  hat  halten  lassen.  Sie  liegt  in  der 
notwendigen  Beschranktheit  der  menschlichen  Natur,  welche  eine  Klasse  von 
Hilfsmitteln  und  Problemen  mehr  bevorzugt,  sie  liegt  aber  keineswegs  mehr  in 
einer  Verschiedenheit  des  ganzen  Gegenstandes  oder  der  Methode  und  der 
Hilfsmittel. 

Damit  ist  die  Losung  des  Problems  dem  grenzenlosen  Fortschritt  des  positi¬ 
ven  Wissens  anheimgegeben-  die  Grenzen  sind  nur  die  unserer  Epoche,  in  de¬ 
nen  wir  uns  halten;  es  gibt  keine  absolute  Philosophic136. 

Denn137  der  in  der  Totalitat  des  Seelenlebens  gegriindete  Zusammenhang  der 
Tatsachen  des  Bewufitseins  ist  der,  in  welchem  jeder  Tatbestand,  auch  der  von 
aufieren  Dingen,  realiter  existiert,  mag  derselbe  nun  in  der  Kontinuitat  unserer 
Wahmehmungen  oder  in  der  Verkniipfung  unseres  Denkens  oder  in  beiden  ge- 
geben  sein.  Die  Ordnung,  in  welcher  ich  mir  die  Tatsachen  zum  Bewufitsein 
bringe,  geht  von  dem  Vorfinden  der  Gegenstande  zu  der  Einsicht,  dafi  sie  als 
Tatsachen  des  Bewufitseins  gegeben  sind;  dagegen  die  Ordnung,  in  welcher  die 
Tatsachen  fiir  mich  innerlich  zusammenhangen,  ist,  wie  es  sich  auch  mit  ihrem 
objektiven  Bestande  verhalten  mag,  unweigerlich  die,  welche  von  ihrem  Zu¬ 
sammenhang  im  Bewufitsein  fortgeht  zu  dem  Ratsel,  wie  Dinge  in  meinem  Be¬ 
wufitsein  vor  mich  hingestellt  sind. 

Diese  Ordnung  ist  augenscheinlich  durch  das  Selbstbewufitsein  bedingt;  es  ist 
der  Mittelpunkt  einer  Gliederung  der  Tatsachen  des  Bewufitseins;  Gefiihl  mei- 
ner  selbst,  Innewerden  meiner  Zustande  und  Lebensakte  ist  geschieden  von  den 
Objekten  der  Aufienwelt.  In  ihm  sind  so  einerseits  Tatsachen  gegeben,  welche 
als  Dinge  von  meinem  Selbst  geschieden  und  auf  es  bezogen  sind. 

Die  Wahmehmungen  haben  fiir  mich  Zusammenhang  in  den  Dingen 
und  ihren  realen  Verhaltnissen,  welche  ich  durch  sie  vorstelle.  Das  Be¬ 
wufitsein  erklart  nicht  aus  sich,  vermag  auch  nicht  aus  sich  zu  erklaren  das  Auf- 
treten,  Verschwinden  und  den  Unterschied  dieser  Wahmehmungen;  dagegen  in 
ihrer  Beziehung  auf  Raumwahrnehmungen  bilden  sie  einen  inhaltlichen  tatsach- 
lichen  Zusammenhang,  in  welchen  mein  Selbst  als  Gegenstand  im  Raume  mit 
seinen  psychischen  Eigenschaften  aufgenommen  ist138. 

Diesem  Zusammenhang  gegeniiber  tritt  der  von  Wahmehmungen,  Gefiihlen 
etc.  als  die  Kontinuitat  des  eigenen  Lebens,  in  welche  auch  die  Wahmehmungen 
verflochten  sind,  die  fiir  das  Bewufitsein  andererseits  Dinge  sind.  Dieselben 


Viertes  Buck:  Grundlegung  der  Erkenntnis 


91 


Wahmehmungen,  welche  fiir  uns  einen  Zusatnmenhang  von  Gegenstanden  in 
unserem  Bewufitsein  vertreten,  sind  in  der  Kontinuitat  des  Bewufitseins  ver- 
bunden:  dies  ist  ein  unmittelbares  Wissen.  Doch  erklaren  aus  Bedingungen  des 
Bewufitseins  kann  man  sich  keine  innere  Wahrnehmung.  Auf  dieser  Grundlage 
wird  nun  verstandlich,  was  Erfahrung  sei  und  in  welchem  Verhaltnis  innere  und 
aufiere  Erfahrung  zueinander  stehen139. 

Wahrnehmung,  im  urspriinglichen  Verstande  des  Wortes  (Wahr-nehmen,  ein 
unmittelbares  Wissen,  perceptio,  Vermogen  der  captatio  =  aufiere  Wahmeh- 
mung)  ist  ein  Finden,  Verbinden,  unmittelbares  Bewufitsein,  sofem  als  etwas 
gefunden  und  nicht  nur  bemerkt  wird,  sondem  vermoge  des  Interesses  an  der 
Auffassung  der  Tatsachen  bemerkt  wird.  Daher  [ist]  Einheit  in  ihm  enthalten. 

Es  gibt  also  neben  der  aufieren  eine  innere  Wahrnehmung.  Erfahrung  ist  nicht 
Erkenntnis  aus  Wahrnehmung140;  dem  entspricht,  daE  wir  das  Wort  nur  da  ge- 
brauchen,  wo  Urteile  vollzogen  werden.  Was  bloEe  Wahrnehmung  eines  Bau- 
mes  an  meinem  Wege  ist,  nenne  ich  nicht  Erfahrung,  sondern  Wahrnehmung; 
mein  unmittelbares  Wissen  von  der  Existenz  dieses  Baumes,  das  darauf  gegriin- 
det  ist,  auch  nicht.  Erst  wenn  eine  Tatsache  im  Zusammenhang  meines  Wissens 
Bedeutung  erlangt  (wie  die  Erfahrung  eines  grofien  Schmerzes  etc.),  wo  ein 
wichtiger  Begriff  von  mir  nun  durch  innere  Wahrnehmung  seinen  deutlichen 
Inhalt  empfangt,  oder  ein  entsprechender  Satz  etc. :  erst  dort  spreche  ich  von  Er¬ 
fahrung. 

Und  zwar  ist  die  aufiere  Erfahrung  der  Zusammenhang  von  Objekten,  in  wel¬ 
chem  fiir  mich  die  aufieren  Wahmehmungen  zusammenhangen,  so  dafi  sie  ihn 
erfassen. 

Innere  Erfahrung  hat  man  zuerst.  Sie  bedeutet  also  [das]  Vermogen  der  Er¬ 
kenntnis  des  Zusammenhangs  unseres  eigenen  Daseins,  des  einfachen  Daseins 
von  menschlichem  Seelenleben  etc.  iiberhaupt141.  Diese  innere  Erfahrung 
schliefit  mehr  als  die  innere  Wahrnehmung  in  sich,  denn  sie  vereinigt  mit  dem 
Innewerden  der  Akte,  in  denen  ich  wahmehme,  denke  etc.,  im  Denken  die  au¬ 
fiere  Wahrnehmung,  d.h.  die  im  Bewufitsein  vorhandenen  Objekte,  zu  einem 
Ganzen,  in  welchem  sonach  die  Tatsachen  meines  Bewufitseins  ein  durch  Den¬ 
ken  verknupftes  Ganzes  von  Erkenntnis  bilden. 

Die  innere  Erfahrung  in  ihrem  einfachen  Sein  -  dem  der  Mystiker-  bedeutet 
nicht  eine  blofie  Zusammensetzung  von  Erkenntniselementen,  sondem  die  To- 
talitat  des  Menschen;  die  Erfahrungen  des  Wollens  und  Gemutslebens  haben 
ihre  Folgen  fiir  das  Lebensideal  und  die  Weltansicht142. 
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j Purifies  Kapitel 143 

Das  Gegebene,  welches  den  Ausgangspunkt  der  Psychologie  bildet, 
und  der  Umfang  des  in  ihm  liegenden  Problems 

1 .  Alle 144  Wirklichkeit  ist  in  der  Erfahrung  gegeben.  Denken  ist  eine  Analysis 
der  Wirklichkeit.  Diese  Satze  konnen  dem  Streit  nicht  unterliegen.  Jedoch  hat 
die  metaphysische  Schule  nachweisen  zu  konnen  geglaubt,  dafi  es  aufierhalb  der 
Erfahrung  eine  von  ihr  unabhangige  Quelle  der  Erkenntnis  im  Denken  gebe. 

Diese  erkenntnistheoretische  Grundlage  der  metaphysischen  Schule  kann  in 
ihrer  Unhaltbarkeit  aufgezeigt  werden.  Aber  eine  Richtung,  welche  das  europa- 
ische  Denken  eine  lange  Reihe  von  Jahrhunderten,  von  Platon  bis  auf  den  Sieg 
der  Nominalisten  im  14.  Jahrhundert  nach  Christo,  beherrscht  hat,  kann  nur, 
wenn  der  kolossale  Irrtum  historisch  begreiflich  wird,  ihre  Macht  iiber  die  Men- 
schen  verlieren. 

Das  wissenschaftliche  Denken  fand  eine  Vorstellungswelt  vor,  welche  den 
Hervorgang  der  Wirklichkeit  aus  gottlichem  Wissen  in  sich  fafite.  Ich  werde  zei- 
gen,  wie  diese  Vorstellungswelt  das  Produkt  der  Totalitat  unserer  geistigen 
Krafte  war  und  wie  entscheidende  Grundzuge  derselben  nur  mit  unseren 
menschlichen  Geisteskraften  selber  [. . .] ,45. 

2.  Diese  unabhangige  Quelle  von  Erkenntnis  mufi  eine  Quelle  von  Vorstel- 
lungen  (Begriffen)  oder  Urteilen  sein:  denn  eine  Erkenntnis  haben  heifit  im  Be- 
sitz  von  Vorstellungen  und  von  Urteilen  sein.  In  der  Tat  sind  mathematische,  lo- 
gische  und  metaphysische  Begriffe  und  Urteile  als  unableitbare  Data  von  der  me¬ 
taphysischen  Schule  den  Wissenschaften  zugrunde  gelegt  worden.  Wo  haben 
sie  ihren  Ort  als  in  der  inneren  Erfahrung?  Werden  sie  nicht  in  dieser  wahrge- 
nommen?  Bilden  sie  also  nicht  ebensogut  als  der  Kreis  der  Gesichtsempfindun- 
gen  oder  das  gegensatzliche  System  der  affektiven  Zustande  einen  Bestandteil 
dieser  inneren  Erfahrung?  Hierauf  konnte  damit  geantwortet  werden:  Urteile 
und  Wahrnehmungen  seien  nicht  miteinander  vergleichbar.  Die  einen  seien 
Data,  aus  denen  wir  erst  Urteile,  also  Erkenntnisse  erschliefien,  die  anderen  sel¬ 
ber  Erkenntnisse.  Ware  es  so,  dann  entstiinde  aus  Wahrnehmungen  niemals  Er¬ 
kenntnis.  Schon  das  Wort  sagt,  dafi  sie  wahr  und  falsch  so  gut  als  Begriffe  oder 
Urteile  in  sich  enthalten.  Oder  wenn  jemand  dies  von  den  Begriffen  leugnet,  so 
gut  als  Begriffe.  Beide  Klassen  von  psychischen  Tatsachen  sind  uns  als  Erkennt¬ 
nisse,  das  Wort  im  weitesten  Sinne  genommen,  gegeben. 

Der  strenge  Beweis  aber,  dafi  die  Erfahrung  letzte  Instanz  aller  Erkenntnis146 
ist,  liegt  darin,  dafi  die  Begriffe  und  Satze  ihre  Evidenz  entweder  dadurch  besit- 
zen,  dafi  sie  aus  Wahrnehmungen  abgeleitet  sind  oder  dafi  sie  fur  sich  in  ihrer 
Auffassung  von  einem  Uberzeugungsgefiihl  begleitet  sind,  welches  ihre  Vemei- 


Viertes  Buch:  Grundlegung  der  Erkenntnis 


93 


nung  ausschliefit.  Wir  erfahren  also  doch  nur  schliefilich  ihre  Wahrheit,  so  gut 
als  wir  die  der  Aufienwelt  durch  ein  analoges  Gefiihl  von  Cberzeugung  besitzen. 
Will  man  dies  Glauben  nennen,  so  ist  nicht  nur  die  Wirklichkeit,  sondem  es  sind 
ebenso  die  logischen,  moralischen,  mathematischen  etc.  Axiome  auf  diesen 
Glauben  gegriindet. 

Indem 147  wir  nun  die  Tatsachen  des  Bewufitseins  der  Untersuchung  unterzie- 
hen,  gibt  es  zunachst  fur  uns  iiberhaupt  nichts  als  Tatsachen  des  Bewufitseins, 
gibt  es  fur  uns  keine  Tatsachen  der  aufieren  Natur.  Sonach  bedeuten  die  Vor- 
gange  in  der  aufieren  Natur,  die  physiologischen  Bedingungen,  fiir  uns  zunachst 
auf  diesem  Punkte  nur  Tatsachen  des  Bewufitseins,  in  welchem  die  Notigung, 
sie  auf  etwas  aufier  uns  zu  beziehen,  aus  einem  uns  vorlaufig  noch  unbekannten 
Grunde  eingeschlossen  ist.  Und  wenn  wir  physiologische  Bedingungen  in  Be- 
tracht  ziehen,  an  welche  psychische  Tatsachen  gekniipft  sind,  so  enthalt  dieser 
Ausdruck  zunachst  nur  die  Tatsache  der  regelmafiigen  Aufeinanderfolge  von 
psychischen  Tatsachen,  welche  einen  Vorgang  meines  Korpers  zum  Inhalt  ha- 
ben  und  die  Notigung,  sie  aufierhalb  meines  Selbstbewufitseins,  aber  mit  ihm  in 
einer  besonderen  Art  von  Verbindung  zu  setzen,  in  sich  schliefien,  und  anderer 
psychischer  Tatsachen,  welche  wir  als  Inhalte  oder  Vorgange  an  unserem  Ich 
wiederum  vermoge  eines  vorlaufig  uns  noch  unbekannten  Grundes  innewerden. 

So  ist  mir  also  zunachst  in  den  Tatsachen  meines  Bewufitseins  als  Tatsachen 
nur  ein  eingegrenzter  Horizont  gegonnt.  Wenige  und  unsichere  Tatsachen  aus 
der  friiheren  Bildungsgeschichte  meines  geistigen  Lebens  haben  sich  als  Erinne- 
rungen  in  mir  erhalten;  als  ich  mich  zu  beobachten  begann,  war  die  Bildungsge¬ 
schichte  schon  abgeschlossen,  welcher  die  Entstehung  der  Formen  der  psychi¬ 
schen  Prozesse  in  mir  sowie  der  Inhalte  angehort;  ich  fand  mich  in  Beziehung  zu 
Dingen,  deren  ursachliche  Verkniipfung  ich  seitdem  genauer  festzustellen  be- 
miiht  bin,  ohne  zu  wissen,  woher  ich  ihrer  gewifi  bin,  fand  mich  urteilend  und 
mit  der  Ableitung  weiterer  Urteile  beschaftigt,  ohne  mich  zu  erinnern,  wie  in 
mir  das  erste  Urteil  entsprang;  von  Formen  der  Natur  asthetisch  ergriffen,  ohne 
ein  Bewufitsein  davon,  wie  blofie  Formen  es  angefangen  haben,  mein  Gemiit  zu 
ergreifen;  fand  mich  Handlungen  einem  sittlichen  Urteil  unterwerfend,  ohne 
dafi  mein  Gedachtnis  mir  sagte,  wann  und  warum  ich  zuerst  iiber  das  Bewufit¬ 
sein  der  Niitzlichkeit  oder  Schadlichkeit  fremder  Handlungen  fortging  zu  einem 
inneren  Gefiihl  und  einer  Aussage  von  Vollkommenheit  derselben.  Von  Ein- 
facherem  zu  schweigen,  das  ich  in  mir  finde  und  von  dem  bestritten  werden 
konnte,  dafi  seine  jetzige  Inhaltlichkeit  oder  Verlaufsform  eine  Vorgeschichte 
habe. 

Wie  die  Menschheit  gerade  auf  ihren  Ursprung  und  [ihre]  erste  Bildungsge¬ 
schichte  sich  nicht  zu  besinnen  vermag,  welche  doch  gerade  fiir  das  Studium  der 
Gesetze  geschichtlicher  Entwicklung  am  meisten  aufschlufigebend  ware,  wie 
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weiter  zuriick  die  Bildung  unseres  Erdkorpers  von  keiner  direkten  Wahrneh- 
mung  begleitet  war,  sondem  erst  aus  dem,  was  dieser  Erdkorper  in  seiner  ge- 
genwartigen  Epoche  enthalt,  die  Geschichte  seiner  Gestaltung  erschlossen  wer¬ 
den  mufi,  so  verhalt  es  sich  immer  mit  der  Bildungsgeschichte  des  Individuums. 

So  bin  ich  also  an  die  Analyse  der  so  hochst  verwickelten  Vorgange,  Inhalte, 
Weisen  des  Bewufitseins  gewiesen,  welche  ich  in  meinem  entwickelten  psychi- 
schen  Leben  gewahr  werde.  Und  hier  zeigt  mein  Verfahren  dieselbe  in  der  Be- 
ziehung  von  Begriff  und  Gesetz,  d.h.  von  allgemeinen  Urteilen  zu  Subjekten 
und  Pradikaten  derselben  gelegene  Schwierigkeit,  welche  auch  in  der  Geschichte 
des  Naturstudiums  gewahrt  werden  kann.  Teilvorgange,  Teilinhalte  des  psychi- 
schen  Lebens  stehen  miteinander  in  Beziehung,  und  in  diesen  Beziehungen  kon- 
nen  wir  gewisse  Regelmafiigkeiten  feststellen,  denen  wir  den  Namen  empiri- 
scher  Gesetze  geben.  Diese  Teiltatsachen,  welche  die  psychologischen  Begriffe 
sind,  so  zu  erfassen147*,  dafi  sie  geeignete  Subjekte  oder  Pradikate  fiir  die  Auf- 
stellung  solcher  allgemeinen  Urteile  bilden:  das  ist  die  Aufgabe  der  versuchs- 
weise  immer  neu  begonnenen  Analyse. 

Und  zwar  liegt  in  den  Vorstellungen,  durch  welche  wir  die  Erfahrungen  oder 
ihre  Teilinhalte  in  Urteilen  zu  klarerer  Verkniipfung  zu  bringen  vermochten,  ein 
stets  neuer  Anreiz,  das  Verfahren  einer  reinen  empirischen  Analyse  zu  verlassen, 
und  selten  hat  die  psychologische  Analyse  dieser  Anmutung  widerstanden. 
Welche  Verwirrung  daraus  entstanden  ist,  dafi  die  Psychologie  Kategorien,  de- 
ren  Ursprung  in  den  Tatsachen  des  Bewufitseins  selber  liegt,  die  aber  ihre  Aus- 
bildung  an  den  Tatsachen  der  Aufienwelt  empfingen,  wieder  riickwarts  auf  diese 
Tatsachen  des  Bewufitseins  anwandte,  kann  erst  da  ganz  ermessen  werden,  wo 
ein  Einblick  in  diesen  Entwicklungsvorgang  sich  eroffnen  wird.  Genug,  unser 
Begriff  von  Substanzen,  unsere  Vorstellungen  iiber  die  Wirkungsweise  von  Na- 
turkraften  sind  gerade  von  den  Begriindem  der  neueren  Psychologie,  von  Leib¬ 
niz  und  Herbart,  zur  Verbindung  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  zu  einem  Sy¬ 
stem  benutzt  worden.  Gabe  es  in  der  Tat  eine  sichere  Metaphysik  als  Wissen- 
schaft  von  der  Wirkungsweise  dessen,  was  den  korperlichen  und  was  den  geisti- 
gen  Tatsachen  zugrunde  liegt,  dann  hatte  auch  Psychologie  eine  deduktiv  zu 
verwendende  Grundlage  von  Begriffen  und  Axiomen.  Nun  dies  nicht  der  Fall 
ist,  nicht  der  Fall  sein  kann,  vielmehr  diese  angebliche  Metaphysik  sich  unter  un- 
seren  Handen  auflosen  wird  in  einen  Zweig  der  Wissenschaften  von  den  Bedin- 
gimgen  des  Bewufitseins,  sind  diese  Begriffe  und  Satze  illegitim. 

Verderblicher  noch  wirkte  die  seit  dem  Eintritt  des  wissenschaftlichen  Uber- 
gewichtes  der  Naturwissenschaften  herrschende  Gewohnheit  der  Psychologen, 
Begriffe  und  Gesetze  der  Wirkungsweise  von  Naturkraften  (Beharren,  Auslosen 
etc.)  in  die  Psychologie  einzufiihren  und  die  Empfindungen  oder  Vorstellungen 
so  zu  behandeln,  wie  die  Naturforschung  Atome  oder  Molekeln  behandelt. 
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wozu  schon  in  Leibniz  der  Ansatz  war,  wie  zu  allem  Guten  wie  Schlimmen  der 
weiteren  Entwicklung  deutscher  Psychologie 148. 

So  mufi  sich  die  Untersuchung  der  Tatsachen  des  Bewufttseins  an  diesem  Be- 
ginn  der  Untersuchung  sicher,  und  wer  weifi,  bis  zu  welchem  Punkte,  damit  ge- 
niigen  lassen,  deskriptive  Wissenschaft  zu  sein.  Ja  es  ist  der  erste  und,  wie  wir 
hoffen,  folgenreiche  methodische  Kunstgriff  dieser  Untersuchungen,  der  sie 
ganzlich  von  den  bisherigen  Arbeiten  sondert,  die  bald  iiberhaupt  nur  empiri- 
sche  Psychologie  suchten,  bald,  wie  die  Arbeiten  der  von  Lotze  gegriindeten 
psychologischen  Schule,  von  vomherein  Hypothesen  einfiihrten  und  Erklarun- 
gen  mit  reinlicher  Darstellung  der  Tatsachen  verbanden,  dafi  sie  ganzlich  Des- 
kriptionvon  Erklarung  sondert  und  in  der  gesonderten  Deskription  dieer- 
ste  Aufgabe  erkennt. 

Hierdurch  wird  allererst  auch  eine  wissenschaftliche  Theorie  des  psychischen 
Lebens  in  ihrer  naturgemafien  Verbindung  mit  den  allgemeinen  Problemen  der 
Metaphysik  moglich.  Denn  der  Grundfehler  der  Theorie  psychischer  Tatsa¬ 
chen,  der  Mangel  der  Verifikation,  ist  ebensosehr  als  in  der  Schwierigkeit  unbe- 
fangener  psychischer  Beobachtung  begrundet  in  der  vorzeitigen  Einmischung 
der  Theorie  in  die  Beobachtung,  wodurch  ein  ausgebildeter  Zusammenhang  von 
wirklichen  empirischen  Gesetzen  nicht  zustande  kommen  konnte.  Gemahnt 
solchergestalt  manches  an  die  altfrankische  und  von  der  gegenwartigen  Psycho¬ 
logie  mifiachtete  empirische  Psychologie  einer  alteren  Zeit:  sei  es  darum!  Der 
Fortgang  der  Wissenschaften  mufi  an  manchen  Punkten  Alteres,  mit  Unrecht 
Mifiachtetes  wieder  aufnehmen;  wenn  er  nur  nicht  dariiber  das  neuerworbene 
Richtige  mit  dem  Irrigen  zur  Seite  schiebt. 

Fragt  sich  dann,  was  unter  Deskription  zu  verstehen  und  wie  weit  iiberhaupt 
sie  zu  iiberschreiten  sei  oder  welche  die  Grenzen  des  psychologischen  Erklarens 
seien:  so  ist  hier  mein  Gegensatz  gegen  Leibniz,  Herbart,  Lotze  etc.  am  scharf- 
sten. 

Die  Psychologie  hat  die  Vorgange  zu  erklaren  versucht,  indem  sie  einen  Zu¬ 
sammenhang,  der  nicht  selber  als  psychische  Tatsache  gegeben  war,  zugrunde 
legte;  in  diesem  erwartete  sie  dann  das  allgemeine  Gesetz  zu  besitzen. 

Dieses  Verfahren  ist  ein  Folgeverfahren  der  abstrakten  Philosophic.  Indem 
diese  eine  Metaphysik  konstruierte,  welche  die  allgemeinen  Grundverhaltnisse 
des  Sein s  entwickelt,  besafi  sie  an  ihr  eine  Gesetzgebung  fur  die  Einzelgebiete, 
unter  welchen  dann  auch  Psychologie  sich  befand.  So  entsprang  der  Gedanke 
von  Gesetzen  des  psychischen  Lebens,  in  welchen  Beziehungen  entwickelt 
wiirden,  welche  alien  wirklichen  psychischen  Vorgangen  zugrunde  lagen,  als 
etwas  uber  den  Vorgang  Hinausreichendes. 

Und  als  Kant  seine  Kritik  dieser  Metaphysik  entwarf ,  hat  er  doch  eine  Gesetz¬ 
gebung  der  Erscheinungswelt  anerkannt  (Grundsatze  des  Verstandes),  welcher 
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gemafi  Substanzen,  die  Grade  haben,  in  Wechselwirkung  miteinander  stehen 
usw.,  und  er  hat  die  Frage  vorgelegt,  ob  diese  Gesetzgebung  auf  die  Seele  an- 
wendbar  sei.  Indem  er  dies  verwarf,  behielt  er  doch,  als  einen  Teil  des  Dinges  an 
sich,  das  Schema  einer  solchen  metaphysischen,  d.h.,  wenn  man  sie  wiifite,  in 
einer  allgemeinen  Wissenschaft  zu  entwickelnden  Ordnung  bei,  deren  einzelne 
Folgen  das  uns  erkennbare  Verhalten  des  psychischen  Lebens  bilden,  wie  es  in 
empirischen  Satzen  aussprechbar  sein  wiirde149:  so  entstand  sein  Verhaltnis  von 
empirischer  zu  rationaler  Psychologie. 

Wunderbar,  wie  solche  Schemen  wirken!  Herbart  behielt  das  Verhaltnis  zur 
Metaphysik  bei.  Er  glaubte  mit  den  Seelenvermogen  die  Mythologie  aus  der 
Psychologie  zu  verscheuchen,  und  er  schuf  eine  neue,  die  nur  etwas  maschinen- 
artigist.  Indem  er  intellektualistisch  das  psychische  Leben  als  Bewufitseins- 
vorgange  fafit,  atomistisch  dieeinzelnenVorstellungenalsEinzelkrafte,  me- 
chanisch  im  Vordrangen,  Aufstreben,  Sinken,  etc.  die  Ursachen  der  psychi¬ 
schen  Vorgange  [sieht],  fingiert  er  eine  Ursachenwelt.  ' 

Und  Lotze  -  er  ist  eben  auch  an  diesem  Zeitpunkt  seiner  Beschaftigungen  der 
durch  Psychologie  und  den  Ruckgang  auf  Leibniz  modifizierte  Herbartianer.  1. 
Er  geht  von  dem  Substanz-Seelenbegriff  aus150.  2.  Sein  ganzes  psychologisches 
Schema  ist  nun  der  Physiologie  entlehnt.  Er  geht  vom  psychophysischen  Vor- 
gang  aus,  dessen  Natur  ganz  unbekannt  ist,  und  legt  ihn  als  Erklarung  den  im 
Bewufitsein  gegebenen  psychischen  Vorgangen  unter.  So  machtig  ist  dieser  my- 
thologische  Trieb  der  Metaphysik!  Und  zwar  sondert  er  sich  von  Herbart  da- 
durch,  dafi  er  von  dem  Inadaquaten  zwischen  Reiz  und  Wirkung  als  der  funda- 
mentalen  physiologischen  Tatsache  ausgeht  und  Stockwerke  von  Reizbeziehun- 
gen  iibereinanderbaut,  welchen  der  ausgeloste  Vorgang  nicht  korrespondiert. 

In  Wirklichkeit  sind  alle  allgemeineren  Beziehungen,  die  so  aufgestellt  wer- 
den,  Abstraktionen  aus  dem  psychischen  Vorgang,  und  es  heifit  daher  die  natur- 
gemafie  Methode  auf  den  Kopf  stellen,  wenn  man  sie  der  Erklarung  zugrunde  le- 
gen  wollte. 

Demnach  gibt  es  keine  Instanz,  auf  welche  wir  von  dem  psychischen  Vorgang 
selbst  zuriickgehen  konnten.  Es  gibt  keinen  Erklarungsgrund  fiir  ein  psychi- 
sches  Geschehen,  welcher  hinter  dem,  was  im  psychischen  Vorgang  gegeben  ist, 
steckte.  Wir  konnen  am  zusammengesetzten  Vorgang  durch  Analysis  einfache 
Verhaltnisse  unterscheidbarer  Tatsachen  des  Bewufitseins,  welche  gleichmafiig 
wiederkehren,  unterscheiden,  d.h.,  die  erste  Tatsache  oder  Tatsacheninbegriff 
bildet  eine  Bedingung,  an  welche  wir  eine  Folge  gekniipft  sehen.  Das  Expe¬ 
riment,  in  welchem  wir  diesen  neueren  Zusammenhang  nachbil- 
den,  ist  die  psychologische  Wahrheit  letzter  Instanz.  Und  das  wich- 
tigste  Hilfsmittel,  den  Umfang  der  Geltung  eines  solchen  Verhaltnisses  nachzu- 
weisen,  ist:  die  Anwesenheit  einer  Tatsache  in  Erscheinungen,  in  denen  sie  sich 
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verbirgt,  entweder  durch  Zergliederung  des  Aktes  der  Erinnerung,  d.  h.  durch 
Nachbilden  mit  Unterscheiden  nachzuweisen  oder  einen  Schlufi  auf  die  Anwe- 
senheit  dieser  Tatsachen  zu  machen151. 

Von152  der  Lebenseinheit  beginnen  wir,  welche  in  dem  erfiillten  Selbstbe- 
wufitsein  sich  von  der  Aufienwelt  unterschieden  und  mit  ihr  in  Beziehung  findet 
und  sich  als  das  Menschenleben  entwickelt:  diese  bildet  den  Gegenstand  der  Un- 
tersuchung.  Und  zwar  tragen  wir  in  jedem  Moment  unseres  Lebens  in  uns  das 
Ganze,  was  diese  Lebenseinheit  bis  zum  gegenwartigen  Augenblick  in  sich  fafit, 
vermoge  der  Kontinuitat  unseres  Lebens,  welche  in  der  Tiefe  unseres  Selbstbe- 
wufitseins  gegriindet  ist  und  in  dem  Gedachtnis  nur  ihr  aufieres  Organ  hat.  Es  ist 
kein  zureichender  Ausdruck  fur  die  Tatsache,  wenn  man  sagt,  in  dem  ursachli- 
chen  Zusammenhang  des  Lebens  und  in  den  Residuen  der  vorhergegangenen 
Lebensakte  im  Gedachtnis  sei  diese  Einheit  unseres  Lebens  in  uns  gegenwartig. 
Andererseits  findet  diese  Lebenseinheit  sich  gegeniiber  einer  Wirklichkeit,  nebst 
den  in  ihr  enthaltenen  Allgemeinvorstellungen.  Auch  diese  Tatsache  wird  durch 
die  Assoziationspsychologie  nicht  erklart.  Andererseits  ist  ein  mystisches,  ver- 
worrenes  Bewufitsein  dieser  Tatsachen  keine  Erkenntnis  derselben.  Die  Analy¬ 
sis,  welche  nunmehr  beginnt,  nahert  sich  durch  einfache,  deutliche  Unterschei- 
dungen  einer  solchen  Erkenntnis. 

Sonach  ist  ihr  zunachst  der  Unterschied  dessen  gegeben,  was  in  einem  wirkli- 
chen  Lebensmoment  enthalten  und  gegenwartig  ist,  von  dem,  was  als  die  Einheit 
des  ganzen  Lebens  [da  ist]. 

Wie  dieses  Ganze  fur  uns  gegenwartig  sei,  was  von  ihm  in  einem  wirklichen 
Lebensmoment,  in  einer  erfiillten  Gegenwart  gegenwartig  sein  konne,  somit  der 
wirkliche  Gehalt  des  einzelnen  Momentes  oder  Durchschnittes  der  Gegenwart 
durch  das,  was  wir  Leben  nennen:  dies  ist  das  am  meisten  fundamental  unter 
den  Problemen,  aus  deren  Behandlung  die  wissenschaftliche  Theorie  der  Tatsa¬ 
chen  des  Bewufitseins  hervorgeht. 

Dieses  Problem  zeigt  sich  in  seiner  Schwere  auf  folgende  Weise  deudicher.  In 
keinem  Augenblick  unseres  Lebens  sind  wir  ohne  eine  raumliche  Orientierung, 
in  jedem  Augenblick  finden  wir,  was  wir  Gegenwart  nennen,  mit  der  Vergan- 
genheit  unserer  Person  verbunden.  Dazu  zeigt  das  psychische  Leben  in  jedem 
Augenblick  seine  verschiedenen  Seiten. 

Die  Art,  wie  in  unserem  Selbstbewufitsein  dies  alles  in  einem  gegebenen  Mo¬ 
ment  enthalten  sein  kann,  mufi  zunachst  untersucht  werden.  Hierbei  wird  zu¬ 
nachst  negativ  festgestellt  werden  konnen,  dafi  die  herrschende  Theorie,  welche 
Vorstellungen  zusammensetzt,  nicht  ein  unbefangener  Ausdruck  der  Tatsachen 
ist. 

So  hangen  hier  miteinander  zusammen  die  Tatsachen  von  den  verschiedenen 
Zustanden  des  Bewufitseins,  die  von  den  Graden  von  Bewufitheit,  Aufmerk- 
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samkeit  und  ihren  Grenzen  nach  dem  Unbewufiten  hin,  sowie  die  von  den  An- 
derungen  in  dem  Tatbestand  eines  Lebensmomentes  unter  dem  Wechsel  der 
Aufmerksamkeit:  Fragen,  die  iiberall  sehr  schwierig  auch  nur  anzugreifen  sind 
und  in  bezug  auf  welche  man  sich  nach  den  bisherigen  Erfahrungen  keine  zu 
gr often  Hoffnungen  von  genaueren  Losungen  machen  darf . 

Dieses  Wirkliche,  die  Einheit  des  Lebens  und  die  in  ihr  gegebene  Wirklich- 
keit,  kann  auf  das  lebendigste  gefuhlt  werden:  dies  enthalt  keine  Erklarung.  Jede 
Verdeutlichung  muft  analytisch  einzelne  Befunde  an  diesem  Ganzen  erkennen, 
welche  ausgesondert  und  in  einem  Abstraktionsvorgang  vorgestellt  werden 
konnen.  Die  Bedingungen  des  Ganzen,  unter  welchen  sie  auftreten  oder  Veran- 
derungen  erleiden,  aufsuchend,  stellen  wir  empirische  Gesetze  auf.  Denn  ein 
empirisches  psychisches  Gesetz  ist  nichts  als  der  Ausdruck  fur  die  Beziehung 
zwischen  genau  begrenzten  Bedingungen  des  Lebens  und  dem  Auftreten  einer 
analytisch  ausgesonderten  Tatsache  des  Bewufttseins.  Hierin  liegt,  daft  solche 
Gesetze  keine  veras  causas  enthiillen.  Zu  diesen  Bedingungen  gehoren  auch  die 
des  physiologischen  Lebensprozesses,  und  dies  ist  die  Bedeutung  der  Verbin- 
dung  der  Physiologie  mit  der  Analysis  des  Selbstbewufitseins,  daft  sie  circum- 
scripte  Bedingungen  fur  das  Eintreten  bestimmter  analytisch  ausgesonderter  psy- 
chischer  Tatsachen  enthalt. 

Und  zwar,  da  das,  was  als  Empfindung  und  &ls  Vorstellung  in  der  Psychologie 
bezeichnet  zu  werden  pflegt,  sofem  es  iiberhaupt  Realitat  hat,  doch  nie  fur  sich 
vorkommt,  sondern  stets  einerseits  Ding  ist,  andererseits  ein  Prozefi,  der  in  dem 
Ich  mit  anderen  verbunden  ist,  so  ist  es  nicht  voraussetzungslos,  sondern  eine 
abstrakte  Fiktion,  dieses  alles  aufier  acht  zu  lassen  und  die  Geschichte  solcher 
Empfindungen  und  Vorstellungen  zu  erzahlen.  Diese  Fiktion  tragt  dann  ihre 
Friichte,  indem  [. .  .]153. 

Andererseits  kann  ich  nicht  finden,  daft  Lotze  recht  hat,  wenn  er  auch  jetzt 
wieder154  darauf  dringt,  daft  die  Seele  zugrunde  gelegt  werden  miisse.  Sein  Ent- 
weder-Oder  an  dieser  Stelle  iibersieht  die  dritte,  allein  natiirliche  Auffassung, 
von  dem  vollen  Tatbestand  der  Tatsachen  des  Selbstbewufitseins  auszugehen 
und  alsdann  Empfindungen  und  Vorstellungen  in  ihren  naturgemafien  Bezie- 
hungen  zu  diesem  aufzufassen.  Ja  er  selbst  hat  in  der  Physiologie  der  Seele  nach 
beiden  Seiten  gefehlt,  indem  er  mit  metaphysischer  Dogmatik  begann  und  die 
Physiologie  und  Psychologie  der  Empfindungen  und  Vorstellungen  sogleich 
daraus  folgen  liefi 155. 
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Secbstes  Kapitel 156 

Die  Gliederung  der  Tatsachen  des  Bewufitseins 

Die157  Tatsache,  um  deren  Analysis  es  sich  in  dem,  was  man  Psychologie 
nennt,  handelt,  ist  das  Leben  selber,  wie  es  vermoge  der  Einheit  des  Selbstbe- 
wufitseins  zu  einem  Ganzen  verkniipft  ist,  welches  auf  ein  zugrunde  liegendes 
Subjekt  von  diesem  Selbstbewufitsein  bezogen  wird. 

Diese  Lebenseinheit,  in  der  wir  uns  vorfinden,  kann  sonach  nur  vermoge  einer 
kiinstlichen  Zerlegung  der  Untersuchung  unterworfen  werden.  Der  Strom  des 
Lebens  selbst  steht  niemals  der  Betrachtung  still,  sondem  stromt  unaufhaltsam 
dem  Ozean  entgegen;  so  wie  er  ist,  konnen  wir  ihn  weder  auffassen  noch  aus- 
driicken.  Wir  fixieren  Teilinhalte  desselben.  Das  Fliefiende  losen  wir  auf  in  feste, 
diskrete  Teile;  aus  einer  Tatsachlichkeit,  deren  verwickelte  Beschaffenheit  wir 
nur  unangemessen  als  Komplexitat,  Mehrseitigkeit,  Vielfachheit  bezeichnen, 
heben  wir  einzelne  Seiten  als  Teilinhalte  heraus. 

Die  psychologische  Forschung  wird  sonach  von  Anfang  an  die  Tatsache  des 
Lebens  selber  von  den  Begriffen,  durch  welche  wir  als  durch  Teilinhalte  dieses 
auffassen,  sondem  [und]  nun  die  kritische  Frage  der  Grenzen  im  Auge  behalten 
miissen,  innerhalb  deren  sogar  nicht  [nur]  von  erklarender,  sondern  selbst  [nur] 
von  beschreibender  Psychologie  iiberhaupt  die  Rede  sein  kann.  Zwar  die  in  Ma- 
thematik  und  Logik  zur  Darstellung  gelangende  Gesetzmafiigkeit  unseres  Vor- 
stellens  kann  uns  bis  zu  einem  gewissen  Grade  durchsichtig  werden,  aber  was  als 
Fiihlen  und  Wollen  im  Flufi  unseres  Lebens  enthalten  ist,  verbleibt  gegenxiber 
der  Gesetzmafiigkeit  unseres  Vorstellens,  durch  welche  es  aufgefafit  werden 
soil,  vielleicht  bis  zu  einem  gewissen  Grade  sprode  und  undurchdringliche  Tat¬ 
sachlichkeit. 

I.  Einteilung  der  Tatsachen  des  Bewufitseins158  ermoglicht  erst  die  Aufstel- 
lung  psychologischer  Satze  und  war  daher  die  erst  zu  losende  Aufgabe. 

Jede  Analysis  des  Lebens  mufi  Teilinhalte  herausheben,  von  welchen  sie  Aus- 
sagen  iiber  ein  gleichformiges  Verhalten  aus  der  komplexen  und  in  jedem  Falle 
nur  einmal  so  vorhandenen  Tatsachlichkeit  des  Lebens  schopfen  kann.  Die  Aus- 
bildung  dieser  Systematik  herrschte  bis  in  das  16.  Jahrhundert  vor. 

II.  Zuruckfuhrung  aller  Tatsachen  des  Bewufitseins  auf  eine  fundamental 
Klasse  oder  auf  zwei  oder  auf  drei  tritt  in  dieser  Systematik  immer  wieder  her- 
vor. 

Platos  Einteilung,  die  alteste,  die  uns  iiberliefert  ist,  geht  einseitig  von  den  im 
Willen  einander  selbstandig  gegenuberstehenden  Motiven  aus  und  unterscheidet 
so  niederes  Begehren,  eiferartigen  Mut  und  Uberlegung;  im  Einteilungsgrunde 
unvollkommen,  wie  sie  war,  erhielt  sie  sich  nicht.  Dagegen  entwarf  Aristoteles 


100 


Ausarbeitungen  zum  zweiten  Band  der  Einleitung 


eine  Einteilung,  welche  auch  im  Mittelalter  herrschend  blieb.  Er  geht  von  dem 
Gegensatz  des  theorerischen  und  praktischen  Verhaltens  aus;  innerhalb  beider 
sondert  er  niedere  und  hohere  psychische  Tatigkeiten  aufgrund  einer  doch 
schwer  deutbaren  Unterscheidung  der  schon  im  Tier  sichtbaren  psychischen 
Vorgange  und  der  dem  Menschen  eigentiimlichen  aufgrund  einer  mit  dieser  Un¬ 
terscheidung  in  Verbindung  gebrachten,  von  der  spateren  Wissenschaft  wider- 
legten  Sonderung  der  an  korperliche  Organe  gebundenen  und  der  von  lhnen  un- 
abhangigen  Seelenvorgange. 

Diese  Einteilung  ward  durch  die  Englander  in  Frage  gestellt,  welche  die  Tatsa- 
che  des  uninteressierten,  also  vom  Willen  gesonderten  Gefuhlslebens  in  dem 
asthetischen  Gefallen  und  der  moralischen  Billigung  verfolgten.  Es  ist  bemer- 
kenswert,  dafi  diese  wissenschaftliche  Unterscheidung,  die  Herausstellung  des 
Gefiihls  als  einer  selbstandigen  Klasse  von  Tatsachen  des  Bewufitseins,  mit  einer 
steigenden  Aufmerksamkeit  in  Zusammenhang  stand,  welche  im  18.  Jahrhun- 
dert  den  Erscheinimgen  des  Gefuhlslebens  und  ihrer  Bedeutung  fiir  unsere  Exi- 
stenz  in  der  europaischen  Literatur  zuteil  wurde.  So  entstand  die  Dreiteilung, 
deren  klassischer  Vertreter  Kant  ist. 

Die  Einteilung  Kants,  in  ihrem  richtigen,  kritisch  eingeschrankten  Verstande 
genommen,  behauptet  nicht  das  Dasein  von  drei  urspriinglich  verschiedenen 
Grundkraften,  sondem  nur  eine  im  Bewufitsein  gegebene  Verschiedenheit  aller 
psychischen  Erscheinungen,  welche  auf  die  verschiedene  Beziehung  der  Vor- 
stellung  im  Bewufitsein  gegriindet  sei.  Demnach  unterschied  er  eine  objektive 
Beziehung  der  Vorstellung  auf  Gegenstande  und  die  Einheit  des  Bewufitseins 
derselben,  oder  Erkenntnis,  von  der  objektiven  Beziehung  der  Vorstellungen,  in 
welcher  sie  zugleich  als  Ursache  der  Wirklichkeit  des  Objektes  betrachtet  wer- 
den,  oder  von  dem  Begehrungsvermogen;  beiden  stellte  er  die  ausschliefilichen 
Beziehungen  der  Vorstellung  auf  das  Subjekt  als  die  Welt  der  Gefiihle  gegen- 
iiber. 

III.  Diese  beiden  Einteilungen  schliefien  einander  nicht  aus,  sondem  wenn 
man  die  Einteilungsgriinde  untersucht,  von  denen  sie  geleitet  sind,  so  bezieht 
sich  die  eine  auf  eine  Tatsache159,  welche  ich  als  Wechselwirkung  der  Le- 
benseinheit  mit  der  Aufienwelt  im  Umsatz  von  Eindruck,  der  aus 
der  Aufienwelt  wirkend  eintritt,  und  Antrieb,  der  auf  sie  zuriickwirkt,  be- 
zeichne.  Die  andere  unterscheidet  die  in  dieser  Betatigung  der  Lebenseinheit  un- 
terscheidbaren  und  abwechselnd  uberwiegenden  Seiten  des  psychischen 
Vorganges,  wie  sie  inmitten  dieses  Umsatzes  sowohl  in  dem  Vorgang,  der  als 
Eindruck  beginnt,  unterschieden  werden  konnen,  als  in  dem  von  ihm  ausgelo- 
sten,  durch  den  der  Antrieb  auf  die  Aufienwelt  zuriickwirkt.  -  Der  Ausdruck 
, Aufienwelt*  wie  die  folgenden,  ,Nervensysteme*  etc.,  bezeichnen  nur  Tatsa¬ 
chen,  deren  wir  gewahr  werden,  welche  Bestandteile  unseres  Bewufitseins  bil- 
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den  und  als  solche  regelmafiig  mit  Tatsachen  verbunden  sind:  in  einem  anderen 
Sinne  kann  hier  noch  nicht  von  ihnen  die  Rede  sein. 

Die'60  hier  angedeutete  Gliederung  des  psychischen  Lebens  ist  der  Ausdruck 
der  tatsachlichen  Stellung  der  Lebenseinheit  zur  Aufienwelt,  welche  in  sich  alle 
Funktionen  der  Lebenseinheit  einschliefit;  sie  wird  demnach  in  der  Gliederung 
des  Nervensystems  sichtbar,  das  ja  die  Beziehungen  der  Lebenseinheit  zur  Au¬ 
fienwelt  tragt  und  vermittelt;  und  sie  kann  in  den  ersten  Stadien  der  psychischen 
Entwicklungsgeschichte  in  einer  besonders  einfachen  und  fafibaren  Gestalt  er- 
kannt  werden. 

Die  physiologische  Forschung  zeigt  eine  gesetzmafiige  Verbindung  der  Funk- 
tion  des  Nervensystems  mit  den  psychischen  Leistungen,  und  so  ist  natiirlich  die 
aufierlich  klar  hervortretende  Gliederung  des  Nervensystems  als  Leitfaden  fur 
die  schwer  aufzufassende  des  psychischen  Lebens  zu  benutzen. 

Das  Nervensystem  als  Cerebrospinalsystem  besteht  in  seinen  zentralen  Teilen 
aus  dem  Gehim,  welches  die  Schadelhohle  fiillt,  und  dem  Ruckenmark  als  dem 
zylindrischen  Anfang161,  der  sich  in  die  Wirbelsaule  erstreckt;  von  diesen  Zen- 
tralteilen  gehen  dann  Nervenstamme  ab  und  verasteln  sich,  und  diese  bilden  den 
peripherischen  Teil  des  cerebrospinalen  Systems.  Sieht  man162  nun  die  einen 
Endungen  dieser  peripherischen  Stamme  in  Sinnesorgane  auslaufen,  die  anderen 
in  Muskeln  oder  Driisen  iibertreten,  dort  Eindriicke  der  Aufienwelt  empfangen, 
hier  Bewegungen  hervorrufen,  dann  stellt  sich  als  einfachstes  Schema  dar:  die 
Aufienwelt  und  die  psychische  Lebenseinheit  [stehen]  vermoge  einer  doppelten 
Funktion  der  peripherischen  Nerven  miteinander  in  geordneter  Wechselwir- 
kung:  Vorgange  der  Aufienwelt  wirken  als  Reize  auf  das  Nervensystem;  die  Er- 
regung  wird  dem  Zentralapparat  zugeleitet.  Die  psychische  Tatsache  der  Emp- 
findung  tritt  hervor;  andererseits  gehen  vom  Zentralapparat,  sei  es  von  einem 
uns  bewufiten  psychischen  Vorgang  angeregt  oder  ohne  einen  solchen,  Reize 
aus,  welche,  von  den  peripherischen  Nerven  fortgeleitet,  teils  innerhalb  des  Or- 
ganismus  Driisen  sekretieren,  Vorgange  im  Emahrungsprozefi  anregen,  teils 
Bewegungen  der  Muskeln  hervorrufen,  welche  dann  teilweise  die  Lage  des  Or- 
ganismus  zur  Aufienwelt  andern  oder  Veranderungen  in  dieser  einleiten.  Indem 
diese  wieder  perzipiert  werden,  findet  in  diesem  Umsatz  eine  Art  von  Kreislauf 
des  psychischen  Lebens  statt. 

Durch  das  Experiment163  konnte  nun  festgestellt  werden,  dafi  nicht  nur  die 
Endstation  der  Nerven  eine  feste  Funktion  hat,  sondem  dafi  der  Nerv  da,  wo  er 
aus  dem  Ruckenmark  oder  dem  Gehim  austritt,  eine  feste  Funktion  hat,  entwe- 
der  als  Reize  zuleitender:  zentripetaler,  oder  als  vom  Zentralapparat  ausgehende 
Anregungen  vermittelnder:  zentrifugaler.  Wir  wahlen  diese  Bezeichnungen, 
weil  die  Einteilung  in  sensible  und  motorische  Nerven  sich  als  zu  eng,  verglichen 
mit  dem  wirklichen  Umfang  der  Leistungen  des  peripherischen  Nervensystems, 
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erwiesen  hat.  Aus  dem  Riickenmark  treten  auf  jeder  von  beiden  Seiten  einmal  die 
hinteren  Nervenwurzeln 1 64 ,  welche  sich  durch  das  Auftreten  von  Unempfind- 
lichkeit  in  der  von  ihnen  abhangigen  Hautstrecke  im  Gefolge  von  Durchschnei- 
dung,  von  Schmerz  im  Gefolge  von  Reizung  als  sensibel  erwiesen  haben,  als- 
dann  die  vorderen  Nervenwurzeln,  deren  Funktion  dadurch  als  motorisch  er¬ 
wiesen  werden  konnte,  dafi  im  Gefolge  ihrer  Durchschneidung  Muskellahmung 
(und  nicht  Aufhebung  der  Empfindung),  in  dem  ihrer  Reizung  Muskelkontrak- 
tion  eintrat.  Diese  hinteren  sensiblen  Nervenwurzeln  zeigen  [Empfindlichkeit] 
vermoge  ihrer  zentripetalen  Richtung,  daher  nach  ihrer  Durchschneidung  ein 
Reiz  vom  zentralen  Stumpf  noch  fortgeleitet  wird,  analog  dem  Falle,  in  welchem 
derselbe  von  den  Sinnesapparaten  aus  fortgeleitet  wird,  wogegen  die  Reizung  am 
Schnittende  des  peripherischen  Verlaufs  keine  Empfindung  hervorruft.  Die 
vorderen  motorischen  Nervenwurzeln  reizen  zentrifugal,  daher  hier  die  Rei¬ 
zung  des  zentralen  Stumpfes  keine  Wirkung  riickwarts  in  den  zentralen  Teilen 
hervorbringt,  aber  die  des  peripherischen  Schnittendes,  vergleichbar  der,  die 
von  den  Zentralteilen  aus  nach  den  Muskeln  fortgeleitet  wird,  Muskelzuckung 
hervorbringt.  Auch  die  Gehimnerven  sind,  wo  sie  aus  dem  zentralen  Organ 
hervortreten,  ihrer  Funktion  nach  unterschieden;  je  eine  Anzahl  von  ihnen  be- 
halt,  wie  der  Seh-,  der  Hor-,  der  Geruchsnerv,  den  sensiblen  Charakter  im  gan- 
zen  Verlauf  wie  der  nervus  facialis  und  der  nervus  hypoglossus  den  motorischen. 

Leiten  solchergestalt  die  zentripetalen  Nerven  Eindriicke  dem  Zentralapparat 
zu,  wahrend  die  zentrifugalen  von  ihnen  aus  BeWegungen  erwirken,  so  wiirde 
das  so  entstehende  Bild  des  organisierten  Zusammenhangs  entbehren,  bestiinde 
nicht  zwischen  diesen  beiden  Klassen  von  Vorgangen  eine  innere  Verbindung, 
die  ich  vorlaufig  als  Umsatz  der  von  aufien  stammenden  Erregung  in  einen 
riickwarts  wirkenden  Antrieb  bezeichne.  Dieser  Umsatz  ist  die  einfachste  Funk¬ 
tion  der  Zentralteile,  und  er  wird  sichtbar  in  den  merkwurdigen,  wichtigen  Pha- 
nomenen  der  Reflexbewegungen165.  Als  Reflexbewegung  bezeichnet  man  die 
infolge  von  Reizung  sensibler  Nerven  ohne  Vermittlung  des  Bewufitseins  her- 
vortretenden  Muskelbewegungen.  Wir  miissen  also  eine  Obertragung  der  Erre¬ 
gung  von  sensorischen  auf  motorische  Bahnen  annehmen  und  weisen  sie  der 
grauen  Substanz  der  Zentralteile  zu:  und  zwar  sind  Riickenmark  und  verlanger- 
tes  Mark  der  Hauptsitz  der  Reflexaktion. 

Diese  Gliederung  des  Nervensystems  und  seiner  Funktionen  zeigt  das  psychi- 
sche  Leben  in  seiner  Doppelstellung,  als  Einwirkungen  von  der  Aufienwelt 
empfangend  und  auf  sie  zuriickwirkend.  So  entspricht  sie  der  Stellung  der  Le- 
benseinheit  zur  Aufienwelt,  welche  wir  als  Wechselwirkung  dieser  Einheit  mit 
dem  System,  in  welchem  sie  sich  findet,  bezeichnen  konnen.  So  unterscheiden 
wir  die  psychischen  Vorgange,  welche  mit  den  durch  Reize  der  Aufienwelt  her- 
vorgerufenen  Erregungen  anheben  und  sich  in  ihrer  geistigen  Verarbeitung  fort- 
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setzen,  und  die  anderen,  welche  in  der  so  vertieften  Innenwelt  Antriebe  hervor- 
treten  lassen,  die  alsdann  auf  die  Aufienwelt  zuriickwirken.  Aus  den  Erregungen 
der  Sinne  quillt  bestandig  als  aus  Ursprungsstellen  das  psychische  Leben,  und 
sein  stetiger  Flufi  tritt  in  den  Apparaten  der  Bewegung  wieder  nach  aufien.  In 
dem  unmittelbaren  Lebensgefiihl  finden  wir  uns  solchergestalt  bestimmt  und 
bestimmend. 

Diese  Gliederung  des  seelischen  Lebens  zeigt  sich  in  den  ersten  Stadien  des 
Seelenlebens  in  einer  besonders  fafibaren  Gestalt.  Hier  erscheint  noch  in  einfa- 
chem,  unvermitteltem  Flufi  der  Umsatz  sensorischer  Reize  in  Aussprache,  Mi- 
mik,  Handlung.  Noch  gibt  es  keine  Bewegung,  welche  nicht  durch  eine  unmit- 
telbar  vorhergegangene  Sensation  hervorgerufen  ware,  und  noch  wird  der  Um¬ 
satz  keiner  starkeren  Sensation  in  eine  Bewegung  gehemmt.  Allmahlich  schaltet 
sich  dann  zwischen  diesen  beiden  Abteilungen  des  Verlaufs  der  psychischen 
Handlung  ein  selbstandiger  arbeitendes  psychisches  Leben  ein,  in  dem  Vorstel- 
lungen  durch  einen  rein  inneren  Ablauf  hervorgerufen  werden;  ein  Zentrum  ge- 
staltet  sich,  von  welchem  aus  dann  sowohl  Wahrnehmen  und  Fiihlen  als  Begeh- 
ren  und  Handeln  mitbestimmt,  ja  in  vielen  Fallen  geleitet  werden.  Auch  in  dem 
mehrjahrigen  Kinde  entziickt  noch  dieser  ungehemmte  Flufi  des  Lebens,  der  aus 
dem  Reiz  den  Antrieb,  aus  dem  Eindruck  Handlung  und  Wort  ungebrochen 
hervorbrechen  lafit;  dies  entziickt  durch  den  Eindruck  von  Wahrhaftigkeit, 
wahrend  diese  doch  erst  aus  der  Herrschaft  des  sittlichen  Willens  iiber  Erwa- 
gungen,  Betrachtungen  entspringt:  es  ist  die  reine  Natiirlichkeit.  Die  Selbstan- 
digkeit  der  Lebenseinheit  kulminiert  auf  den  Hohepunkten  der  menschlichen 
Existenz. 

Was  so  in  den  ersten  Entwicklungsstadien  des  Kulturmenschen  beobachtet 
wird,  kann  mit  dem  Vorgang  im  Tier  und  im  Naturmenschen  verglichen  wer¬ 
den.  Die  Tierwelt  stellt  sich  als  eine  aufsteigende  Reihe  dar,  in  welcher  mit  der 
Durchbildung  der  zentralen  Masse  des  Nervensystems  der  Zusammenhang  zwi¬ 
schen  den  Sensationen  und  den  Aufierungen  ein  komplizierterer,  damit  die  Le¬ 
benseinheit  eine  starker  mitbedingende  wird.  Diese  allmahliche  Zunahme  der 
psychischen  Mitte  zwischen  Eindruck  und  Bewegung  ist  schon  in  der  aufstei- 
genden  Reihe  der  Tiere  bemerkbar 166.  Dieses  fundamentale  Entwicklungsgesetz 
empfangt  nun  in  der  Tierwelt  seine  Variation  durch  die  Verschiedenheit  der  Be- 
ziehung  zwischen  Lebensbedingungen  und  Bediirfnissen  der  Organisation, 
wozu  dann  die  verschiedene  Gestaltung  der  Innerlichkeit  aufgrund  der  Stellung 
und  Entwicklung  der  Sinnesorgane  in  weitere  Beziehung  tritt.  Das  Auge! 

Das  Rasche,  Launenhafte,  vom  Moment  Geleitete  im  Geistesleben  der  Na- 
turvolker,  das  sie  liebenswiirdig  und  gefahrlich,  von  bezaubemdem  Lebensge¬ 
fiihl  und  von  unberechenbaren  Impulsen  [bestimmt]  erscheinen  lafit,  beruht  auf 
dem  verhaltnismafiigen  Zuriicktreten  des  eingeschalteten  zentralen  Lebens. 
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Eine  pathologische  Analogie  zeigt  der  Mikrozephale,  in  welchem  die  Verkleine- 
rung  des  zentralen  Gehims  die  schwache  Entwicklung  der  Innerlichkeit  zur 
Folge  hat. 

Als  der  Hohepunkt  erscheint  der  Mensch,  dessen  Innerlichkeit  sein  Wahr- 
nehmen  leitet  und  formiert  und  seine  Handlungen  in  jedem  Momente  be- 
herrscht:  der  Kiinstler,  der  Forscher,  der  sittlich  Machtige. 

Entwirft  man  das  einfachste  Schema  dieser  psychischen  Gliederung,  so  ent- 
halt  dies  einen  Eindruck,  welcher  ein  Gefiihl  in  sich  schliefit,  und  auf  der  Grund- 
lage  dieses  Gefiihls  eine  auf  den  Eindruck  bezogene  Bewegung;  das  Gefiihl  ist 
vermittelt,  ahnlich  dem  terminus  medius  im  Schlusse,  als  der  gemeinsame  Be- 
standteil  des  Eindrucks  einerseits,  des  Antriebs  andererseits;  und  die  aufieren 
Enden  des  Vorganges  werden  gebildet  von  der  Aufienwelt,  sofem  sie  einen  Ein¬ 
druck  hervorruft  und  sofem  sie  Eindriicke  empfangt.  So  ruft  ein  Nadelstich,  der 
den  Arm  trifft,  eine  Bewegung  desselben  hervor  (oder  das  Bild  der  Nadel,  die 
der  Hautflache  des  Arms  sich  nahert,  wie  es  im  Auge  entworfen  wird,  dieselbe 
ausweichende  Bewegung). 

Dieses  einfache  Schema  erhalt  sich  auch  bei  den  komplizierteren  Gestalten. 
Die  Wahrnehmung  ruft  eine  Erinnerung  hervor;  indem  Beziehungen  zu  anderen 
psychischen  Tatsachen  sich  bilden,  entsteht  das  Phantasiebild  eines  Schmerzes 
etwa,  dieses  bringt  nun  im  Innern  einen  Tumult  von  Affekten,  eine  Kette  von 
verstandesmafiigen  Erwagungen  hervor;  die  verschiedenen  Beziehungen  des 
Phantasiebildes  zu  unserer  Existenz  werden  gefiihlt  und  erwogen;  mogliche 
Handlungen,  die  der  Bedrohung  begegnen  sollen,  werden  ebenso  aneinander- 
gehalten;  ein  Entschlufi  tritt  endlich  hervor.  So  wird  zunachst  das  Bild  einer  der 
Hautflache  des  Armes  sich  rasch  nahernden  Nadel,  wie  es  im  Auge  entworfen 
wird,  eine  ausweichende  oder  abwehrende  Bewegung  zur  Folge  haben,  und  in 
dem  Moment,  den  dieser  Vorgang  umfafit,  drangt  sich  ein  schon  mehr  verwik- 
kelter  psychischer  Vorgang  zusammen;  welches  Spiel  der  Affekte  ruft  aber  die 
Nachricht  eines  in  unser  ganzes  Leben  eingreifenden,  vielleicht  von  uns  ab- 
wendbaren  Ereignisses  hervor,  bis  der  Entschlufi  der  Abwehr  oder  des  Zuwar- 
tens  gefafit  ist. 

Der  Ubergang  aus  der  einfacheren  in  die  komplizierteren  Formen  kann  an  der 
Entwickltmgsgeschichte  des  Kindes  studiert  werden,  von  dem  Eintreten  einer 
Erinnemng  ab,  welche  von  einem  Wechsel  innerer  Zustande  ausgeht,  mit  wel¬ 
chem  Innerlichkeit  beginnt,  bis  zur  Ausbildung  von  Voraussicht  und  der  damit 
zusammenhangenden  Wahl  zwischen  Entschliissen  in  bezug  auf  die  Zukunft. 

Dieses  Schema  will  aber  schliefilich  in  seiner  Stellung  innerhalb  des  Lebens- 
laufs  aufgefafit  werden,  dessen  Bestandteil  es  ist.  Mit  dem  Wechsel  der  Ein- 
driicke  sehen  wir  im  Kinde  die  Antriebe  wechseln.  In  dem  Menschen  des  Natur- 
volkes  bildete  Emahmng  und  Kinderaufziehung  schon  einen  Mittelpunkt  fur 
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das  Spiel  dieses  Ablaufs  von  Eindruck  zu  Handlung.  Im  Fortgang  vom  Kind 
zum  Jungling,  vom  Naturvolk  zu  den  Kultumationen  gestaltet  sich  eine  Inner- 
lichkeit,  die  Sitz  und  Richtungspunkt  der  Interessen  wird,  welche  die  Wahr- 
nehmung  lenken,  und  Grundlage  eines  Lebensplanes,  der  die  Handlungen  in  ein 
Ganzes  vereinigt:  nunmehr  stellt  sich  das  ganze  Leben  als  eine  planmafiige  Ein- 
heit  dar,  von  welcher  aus  die  Eindriicke  aufgesucht,  storende  abgewiesen,  die  er- 
folgenden  geformt  und  in  Zusammenhang  gebracht  werden,  von  welcher  aus 
andrerseits  ein  Plan  des  Lebens  entworfen  und  in  einem  Zusammenhang  von 
Handlungen  verfolgt  wird.  Das  Kind,  der  Naturmensch  waren  dem  Spiel  der 
Eindriicke preisgegeben;  der  entwickelte  Kulturmensch  ist  frei.  Jener  Leben  war 
ein  regelloses  Spiel  des  Ablaufs  von  Eindruck  zu  Handlung;  dieses  Leben  ist 
durch  das  Gesetz  seines  Innem  geordnet.  Das  Leben  jener  war  zusammenhang- 
los,  ziellos;  das  Leben  dieser  ist  Plan  und  Ganzes.  Kraft  desselben  Grundsche- 
mas  der  psychischen  Gliederung  gestaltet  sich  in  diesem  das  Leben  und  in  jenem. 
Aber  dort  als  Abhangigkeit  von  Reiz  und  Eindruck  und  Aufienwelt,  als  Regello- 
sigkeit  und  Zufall;  hier  als  Ausdruck  eines  Gesetzes  des  eigenen  Inneren.  Die 
Entwicklung  des  Einzelnen  wie  der  Fortgang  der  Kultur  geht  zur  Freiheit167. 


Siebentes  Kapitel166 

Unterscheidung  des  psychischen  Prozesses  und  seines  Inhaltes 


Die  Unterscheidung  des  psychischen  Aktes  und  seines  Inhaltes,  von  welcher 
wir  hier  ausgehen,  kann  in  jedem  einzelnen  Falle  durch  die  Hinrichtung  der 
Aufmerksamkeit  auf  den  Inhalt  der  Erinnerung  festgestellt  werden.  Alsdann 
zeigt  sich,  dal?  wir  uns  eines  Toneindruckes  auch  als  eines  Aktes  des  Horens  be- 
wufit  werden  konnen,  aus  einem  Akte  des  Horens  auch  den  Inhalt  als  Ton  auf- 
fassen  konnen. 

Die  einfachste  Annahme  (Brentano 169  hat  sie  gemacht  p.  185:  jeder  psychische 
Akt  sei  ,,von  einer  darauf  beziiglichen  Erkenntnis  begleitet",  worauf  die  Be- 
griindung  folgt;  p.202  Zusammenfassung:  der  einfachste  Akt,  in  welchem  wir 
horen  z.B.,  hat  als  primares  Objekt  den  Ton,  als  sekundares  sich  selbst)  ware, 
dafi  mit  jedem  psychischen  Akt  eine  innere  Wahrnehmung,  in  welcher  das  Sub- 
jekt  derselben  als  seines  Aktes  inne  wird,  verbunden  ware. 

Dies  kann  weder  bewiesen,  noch  widerlegt  werden.  Indem  wir  auf  den  Akt 
unsere  Aufmerksamkeit  richten,  heben  wir  entweder  die  eine  oder  die  andere 
Seite  des  in  ihm  enthaltenen  Tatbestandes  heraus.  Die  Erinnerung  aber  zeigt  uns 
in  sehr  vielen  Fallen  nur  eine  Seite  der  psychischen  Tatsache,  aber  dies  schliefit 
die  Moglichkeit  nicht  aus,  dafi  die  gering  merkliche  andere  Seite  nicht  mehr  erin- 
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nert  wird.  Und  wenn  wir  die  so  sehr  deutliche  Verschiedenheit  der  Grade  der 
Bewufitheit  gerade  an  diesem  Punkte  bemerken,  so  kann  diese  Moglichkeit  kei- 
neswegs  gering  angeschlagen  werden. 

Ein  Schlufi  auf  das  Vorhandensein  der  inneren  Wahrnehmung  des  psychi- 
schen  Aktes  in  jedem  Akte170  kann  nur  aus  dem  entsprechenden  Wachsen  und 
Abnehmen  der  einen  und  anderen  Seite  [gezogen  werden]  oder  aus  Tatsachen, 
die  als  Folgen  der  bestandig  begleitenden  inneren  Wahrnehmung  gefafit  werden 
miissen,  oder  solchen,  welche  als  Grund  eine  solche  Wirkung  bestandiger  irrne- 
rer  Wahrnehmung  haben  miifiten. 

Ein  solches  entsprechendes  Wachsen  findet  offenbar  nicht  statt.  Wenn  aber 
ein  kontinuierliches  Selbstbewufitsein  im  wachen  Zustande  bestiinde,  so  miifite 
dieses  diese  Seite  zur  Folge  haben  oder  umgekehrt  miifite  es  als  Folge  auf  ein 
kontinuierliches  inneres  Wahrnehmen  begriindet  werden,  je  nachdem,  [wie] 
man  die  Beziehung  dieser  beiden  Tatsachen  zueinander  ansetzt.  Wenn  in  den 
psychischen  Akten  diese  Seite  nicht  kontinuierlich  enthalten  ware,  konnte  die 
Kontinuitat  unseres  Selbstbewufitseins  nicht  angenommen  werden. 

Dieser  Beweis  scheint  nun  vorlaufig  die  bestandige  Begleitung  der  psychi¬ 
schen  Akte  durch  ein  Innewerden  derselben  wahrscheinlich  zu  machen.  Doch 
ist  er  nicht  ganz  schlufigebend. 

Denn  in  dem  Durchschnitt  jedes  Lebensmomentes  existieren  fiir  das  Selbst¬ 
bewufitsein  in  den  Gefiihlen  der  Sinnesorgane,  den  Bewegungsgefuhlen  etc. 
Stiitzpunkte  genug,  welche  ein  Innewerden  des  Lebensprozesses  enthalten.  Da- 
her  ware  moglich,  dafi  solche  [Gefiihle]  die  Kontinuitat  des  Selbstbewufitseins 
unterhielten,  wahrend  ein  von  ihnen  geschiedener  psychischer  Akt  nicht  von 
ihm  begleitet  ware.  Nur  dafi  es  bedenklich  machen  mufi,  dieses  Innewerden  so 
innerhalb  des  Selbstbewufitseins  einzugrenzen. 

Lotze,  Metaphysik171  S.477,  bestreitet  diese  regelmafiige  Begleitung:  „Ich 
will  hiermit  nicht  die  haufig  vorkommende,  aber  ubertriebene  Behauptung  wie- 
derholt  haben,  in  jedem  einzelnen  Akte  der  Empfindung  oder  Vorstellung  sei  ein 
ausdriickliches  BewuStsein  vorhanden,  welches  beide  nur  als  Zustande  eines  Ich 
ansehe."  Versenkung  in  Inhalt:  sinnliche  Wahrnehmung  lafit  haufig  unsere  Per- 
sonlichkeit  vergessen.  Dafi  wir  diese  Anerkennung  spater  nachholen  konnen, 
setzt  dieses  Tatsachliche  voraus,  dafi  alle  Zustande  solche  der  tatigen  Einheit 
sind,  ohne  dafi  [die]  besondere  Beziehung  in  jedem  Augenblick  ausgefiihrt,  die 
Reflexion  vollzogen  wird. 

Von172  dieser  Auffassung  der  Gliederung  des  psychischen  Lebens  auf  der 
Grundlage  der  Stellung  unseres  Eigenlebens  zur  Wirklichkeit,  wodurch  dann 
wieder  teleologisch  oder  entwicklungsgeschichtlich  die  Organisation  des  Ner- 
vensystems  bedingt  ist,  unterscheiden  wir  die  Analysis  dieser  psychischen  Tat¬ 
sachen. 


Viertes  Buch:  Grundlegung  der  Erkenntnis 


107 


Zunachst  bilden  die  Erscheinungen,  welche  durch  das  Selbstbewufitsein  zu 
der  Einheit  eines  Individuallebens  verbunden  sind,  den  Inbegriff  der  Tatsachen 
des  Bewufitseins,  welcher  die  einzige  uns  unmittelbar  gegebene  Wirklichkeit 
ausmacht.  Indem  sie  als  bewufite  Zustande  existieren,  sind  sie  da,  fiir  uns  da.  Le- 
ben  heifit,  sie  erfahren.  Fiille  und  Macht  des  Lebens  ruht  in  ihrer  Starke  und 
Mannigfaltigkeit. 

Wir  bewaltigen  die  scheinbar  regellose  Komplikation  dieser  Tatsachen  nur  auf 
demselben  Wege,  auf  dem  wir  die  der  Natur  bis  zu  einem  gewissen  Grade  bewal- 
tigt  haben:  wir  zerlegen  die  Teilinhalte  und  stellen  die  Beziehungen  dieser  Teil- 
inhalte  zueinander  fest,  welche  sich  in  den  Veranderungen  des  psychischen  Le- 
bensverlaufs  als  konstant  erweisen.  Dieses  Verfahren  fordert,  dafi  aus  dem  Ab- 
lauf  des  psychischen  Lebensprozesses  unterscheidbare  relative  Ganze  ausgeson- 
dert  werden  konnen.  Ein  solches  relatives  Ganzes  mag  als  eine  psychische  Er- 
scheinung  oder  Tatsache  bezeichnet  werden.  Innerhalb  der  Aufienwelt  konnen 
wir  Korper  voneinander  abgrenzen,  sofern  sie  von  ihrer  Umgebung  sich  selber 
loslosen  oder  diese  von  ihnen,  oder  auch,  sofern  sie  sich  in  der  Vorstellung  loslo- 
sen  lassen;  so  gelangen  wir  zu  letzten  Einheiten  in  ihr.  Wie  aber  gelingt  dies  in 
bezug  auf  das  in  bestandigem  Flusse  begriffene  geistige  Leben? 

In  alien  noch  so  verschiedenartigen  Zustanden,  die  im  inneren  Bewufitsein  ge- 
geben  sind,  findet  sich  ein  Bestandteil,  welcher  eine  bestimmte  Inhaltlichkeit  be- 
sitzt  oder  ist.  Ein  solcher  Bestandteil  tritt  im  Wahmehmen  oder  Denken  als  Ge- 
genstand  auf.  Im  Wollen,  Verlangen,  Verabscheuen  bildet  er  die  Inhaltlichkeit, 
auf  welche  hier  der  Wille  gerichtet  ist  oder  von  der  er  sich  abwendet:  auch  hier 
sprechen  wir  von  einem  Gegenstande  des  Strebens  oder  des  Verabscheuens.  Im 
Spiel  unserer  Leidenschaften,  in  Hafi  oder  Liebe,  im  Treiben  unserer  Wiinsche 
bildet  ein  Inhaltliches  den  Mittelpunkt,  das  wiederum  als  Gegenstand  bezeich¬ 
net  wird.  Endlich  findet  sich  dasselbe  in  verschiedenen  Formen  unserer  Gefiihle 
wieder,  haufig  als  Gegenstand  derselben;  immer  aber,  auch  wo  dieser  Ausdruck 
nicht  angewendet  werden  kann,  ist  eine  solche  Inhaltlichkeit  doch  vorhanden, 
welche  bei  einem  Wechsel  der  psychischen  Umstande  dann  auch  als  Gegenstand 
auftreten  kann. 

Die  Art,  wie  diese  Inhaltlichkeit  in  den  verschiedenen  psychischen  Tatsachen 
vorhanden  ist,  ist  verschieden:  inzwischen  ist  sieiiberall  deutlich  auffafibar,  aus- 
genommen  in  denjenigen  psychischen  Zustanden,  welche  als  Gefiihle  bezeich¬ 
net  werden.  In  bezug  auf  das  Wort  Gefiihl  besteht  ein  doppelter  Sprachge- 
brauch.  Die  Verschiedenheit  desselben  hangt  mit  der  Verschiedenheit  im  Ge- 
brauch  des  Wortes  Empf indung  zusammen.  Unter  Gefiihl  versteht  man  nach 
dem  einen  das  Verschmolzensein  des  Inhaltes  mit  dem  Innewerden,  in  welchem 
ein  Objekt  sich  von  unserem  Selbst  gar  nicht  als  fiir  sich  auffaBbar  loslost:  in  die- 
sem  Sinne  vermitteln  unsre  Tastorgane  Gefiihle,  sprechen  wir  von  Bewegungs- 
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gefiihlen.  Dieser  Sprachgebrauch  sondert  die  Art,  wie  die  Inhaltlichkeit  sich  zu 
unserem  Selbst  verhalt,  als  ein  Gegeniiberstellen  derselben  in  der  Erkenntnis, 
[als]  ein  unmittelbares,  vom  Selbst  untrennbares  Innewerden  im  Gefiihl,  und  als 
ein  als  Ziel  im  Bewufitsein  Enthaltensein  im  Willen.  Hiervon  ist  derjenige 
Sprachgebrauch  verschieden,  welcher  das  Gefiihl  nicht  durch  die  besondere  Art 
von  Beziehung  zum  Selbst  unterscheidet,  die  Verschmolzensein  ist,  sondern 
durch  die  in  der  Beziehung  des  Bewufitseins  zu  seinem  Inhalte  hervortretende 
Art  und  Weise  unseres  Bewufitseins ,  die  wir  als  Lust  oder  Unlust,  Billigung  oder 
Mifibilligung  bezeichnen.  Diese  beiden  Unterscheidungen  wiirden  nur  dann  zu- 
sammenfallen,  wenn  das  Innewerden  oder  Verschmolzensein  des  Inhaltes  mit 
dem  Innewerden  jederzeit  einen  Lust-  oder  Unlust-,  Billigungs-  oder  Mifibilli- 
gungszustand  enthielte  und  wenn  umgekehrt  diese  qualitative  Weise  des  Be¬ 
wufitseins  immer  mit  diesem  Verschmolzensein  des  Innewerdenden  mit  dem 
Inhalte  verbunden  ware.  Das  erstere  kann  nicht  direkt  behauptet  werden,  und  in 
vielen  Fallen  kann  ein  solcher  Bestandteil  in  einem  Bewegungs-  oder  Tastgefiihl 
nicht  gewahrt  werden.  Das  andere  ist  geradezu  falsch;  denn  in  vielen  Fallen  be- 
ziehen  unsere  Gefiihle  sich  auf  objektiv  uns  gegeniiberstehende  Tatsachen.  So 
decken  sich  Gefiihle  in  dem  einen  mit  denen  in  dem  anderen  Sinne  auf  sicher 
nachweisbare  Weise  nur  in  einem  begrenzten  Umfang  von  Fallen. 

Gleichviel,  in  beiden  Tatsachen  finden  wir  eine  Inhaltlichkeit  als  Bestandteil 
des  Bewufitseins.  Sooft  wir  fiihlen,  wird  ein  Inhaltliches,  wie  dunkel  oder  unbe- 
stimmt  oder  mit  dem  Innewerden  selber  verschmolzen  auch,  im  Bewufitsein 
enthalten  sein.  Nicht  nur,  wenn  unsere  Gefiihle  sich  auf  Gegenstande  beziehen, 
welche  unser  Lebensgefiihl  bedingen,  haben  sie  solchergestalt  in  dieser  Bezie¬ 
hung  eine  Inhaltlichkeit;  auch  wo,  wie  bei  manchen  korperlichen  Schmerzen, 
die  Inhaltlichkeit  ganz  mit  dem  Innewerden,  Fuhlenden  verschmolzen  ist,  ist  sie 
doch  vorhanden,  wenn  sie  sich  auch  nicht  von  dem  Innewerden,  Fuhlenden  ab- 
lost  und  ihm  als  Objekt,  Gegenstand  gegeniibertritt.  Solche  sinnlichen  Gefiihle 
tragen  ein  Qualitatives  in  sich,  welches  den  spezifischen  Energien  in  der  Sinnes- 
wahmehmung,  z.B.  dem  Blau  oder  Rot  des  Gesichtssinnes  verwandt  ist.  Wenn 
ein  Stich  plotzlich  tief  in  unsere  Haut  sich  einbohrt  oder  wenn  ein  Messer  in  ei- 
ner  tiefen  Wunde  wiihlt,  so  ist  in  dem  Schmerz  diese  qualitative  Bestimmtheit 
enthalten.  Zugleich  ist  mit  dieser  Inhaltlichkeit  eine  raumliche  Orientierung 
verbunden. 

Und  zwar  geht  eine  solche  Inhaltlichkeit  als  dieselbe  durch  die  verschiedenen 
Zustande  des  Bewufitseins  hindurch.  In  der  Erfahrung  gegeben,  alsdann  als  Er- 
innerungsbild  oder  Vorstellung  zuriickgerufen,  kann  z.  B.  ein  Kunstwerk,  nach- 
dem  ich  es  zuerst  gesehen,  nunmehr  Gegenstand  des  Nachdenkens,  reizender 
Gefiihle  oder  des  lebhaftesten  Verlangens,  es  zu  besitzen,  nacheinander  sein.  Es 
ist  dieselbe  Wirklichkeit,  die  in  Wahmehmung  und  Vorstellung  in  den  Vorgang 
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des  Erkennens  so  gut  tritt  als  in  den  des  Gefiihls  oder  den  des  Willens.  Diese 
Welt  von  Wahrnehmungen  oder  Vorstellungen,  diese  Wirklichkeit  ist  das  Be- 
standige,  weil  in  alien  Beziehungen  des  Bewufitseins  in  wesentlicher  Selbigkeit 
Wiederkehrende,  hierdurch  die  Welt,  in  der  wir  leben.  Jede  Inhaltlichkeit  ist  nur 
ein  einzelner  Bestandteil  dieser  Wirklichkeit,  wie  andererseits  ein  Bestandteil  ei- 
nes  psychischen  Aktes;  Bestandteil  dieser  Wirklichkeit  als  ein  Teil  eines  in  sich 
gegliederten  Ganzen;  Bestandteil  eines  psychischen  Aktes  andrerseits  als  ein 
Teilinhalt  desselben.  Sie  ist  primar  Wahmehmung,  sei  es  nun  die  einer  aufieren 
Tatsache  oder  eines  psychischen  Zustandes;  denn  alles,  was  zur  Wahrnehmung 
gelangt,  vermag  auch  erinnert  zu  werden  und  sonach  als  Erinnerungsbild  in  psy- 
chische  Akte  einzugehen.  Und  alles,  was  in  die  Erinnerung  eingeht,  ist  nunmehr 
ein  dauernder  Bestandteil  der  geistigen  Welt,  in  welcher  das  Individuum  lebt 
und  die  es  mit  anderen  Individuen  teilt.  Endlich  kann  sich  im  Individuum  ein 
Prozefi  der  Umbildung  eines  solchen  Bestandteils  der  in  der  Wahmehmung 
empfangenden  Wirklichkeit  vollziehen,  ein  Prozefi,  der  nicht  nur  zerlegt,  son- 
dem  schopferisch  umgestaltet  und  durch  welchen  dann  in  der  Phantasie  eine 
neue  Tatsache  geboren  wird,  die  als  Plan  oder  Ideal,  d.  h.  als  praktisches  Phanta- 
siebild  das  Handeln  bewegt  oder  als  theoretische  Hypothese  die  Forschung  leitet 
oder  als  asthetische  Konzeption  das  Gemiit  befriedigt.  Auch  diese  treten  in  das 
System  der  Inhaltlichkeit  des  Geistes  ein. 

Im  gewohnlichen  Lauf  des  psychischen  Lebens  bildet  eine  solche  Inhaltlich¬ 
keit  einen  Bestandteil  psychischer  Akte,  ist  also  in  psychischen  Akten  beschlos- 
sen,  Indem  wir  nun  aber  die  Fahigkeit  willkiirlicher  Reproduktion  besitzen, 
scheinen  wir  diesen  Bestandteil  als  ein  selbstandiges  Gebilde  vor  unser  Bewufit- 
sein  stellen  zu  konnen;  Vorstellung  wird  daher  dieser  Bestandteil  psychischer 
Akte  genannt  vermoge  dieser  scheinbaren  isolierten  Vorstellbarkeit.  Und  was  so 
fur  sich  vor  das  Bewufksein  gestellt  und  von  seinen  Verbindungen  abgelost  ge- 
wahrt  werden  kann,  empfangt  diejenige  dem  Atom  vergleichbare  Selbstandig- 
keit,  welche  wir  den  Vorstellungen  zuteilen.  Jedoch  mufi  die  Art,  wie  eine  ab- 
strakte  Psychologie  Vorstellungen  als  fur  sich  bestehende,  ja  sich  bewegende 
und  nach  Gesetzen  mit  anderen  Vorstellungen  in  Wechselwirkung  tretende 
Ganze  isoliert  hat,  einer  sorgsamen  Priifung  unterworfen  werden.  Hier  sind  wir 
an  einem  Ursprungspunkte  unzahliger  Irrtiimer  einer  Psychologie,  welche  die 
Seele  zum  Schauplatz  von  Vorstellungen  macht,  die  Atomen  vergleichbar,  in  ge- 
setzmafiiger  Wechselwirkung  innerhalb  dieser  sich  bewegen.  In  Wirklichkeit  ist 
freilich  die  Vorstellung  auch  in  diesem  Fall  nicht  kraft  ihrer  selbstandigen  Macht 
auf  dem  Schauplatz  der  inneren  Welt  hervorgetreten;  sie  ist  von  der  willkiirli- 
chen  Richtung  der  Aufmerksamkeit  hervorgezogen,  kraft  eines  Interes ses,  und 
ware  es  blofi  das  Interesse,  einmal  in  einem  willkiirlich  gewahlten  Fall  das  Spiel 
von  Vorstellungen  zu  verfolgen  oder  die  Natur  einer  Vorstellung  zu  vergegen- 
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wartigen.  Und  so  erleidet  auch  in  diesem  Fall  das  allgemeine  Verhaltnis  inner- 
halb  unseres  Bewufitseins  keine  Ausnahme,  welchem  gemafi,  wie  kein  psychi- 
scher  Akt  ohne  eine  Inhaltlichkeit  besteht,  so  andererseits  diese  Inhaltlichkeit 
oder  der  W  ahrnehmungs- V  ors  tellungsgehalt  psychischer  Akte  niemals  fiir  sich 
selber  im  psychischen  Leben,  als  isolierte  Vorstellung,  auftritt,  sondem  einen  - 
freilich  in  stets  neue  Beziehungen  einzutreten  fahigen-  Bestandteil  psychischer 
Akte  bildet173. 


Achtes  Kapitel 174 

Der  Wahmehmungs-Vorstellungsgehalt  steht  im  Bewufitsein  in  drei 
Beziehungen*  So  konnen  an  den  psychischen  Lebensakten  drei  Seiten 
unterschieden  werden:  Wahmehmung  -  Vorstellung  -  Denken 
(Kants  Terminus:  Erkennen);  Fiihlen;  Wollen 

Wir  untersuchen  nun  die  psychischen  Akte,  von  denen  wir  festgestellt  haben, 
dafi  sie  einen  Wahmehmungs-  Vorstellungsinhalt  einschliefien,  auf  dasjenige, 
was  iiber  diesen  Gehalt  hinaus  in  ihnen  vorgefunden  werden  kann. 

Die  psychischen  Akte  zeigen  eine  aufierordentlich  grofie  Anzahl  von  Ver- 
schiedenheiten,  wenn  wir  auch  von  der  Verschiedenheit  ihres  Wahmehmungs- 
Vorstellungsgehaltes  absehen,  sofern  dieser  von  einer  objektiven  Welt  bedingt 
ist.  Schon  der  Empfindungskreis  eines  Sinnes  zeigt  uns  Verschiedenheiten,  wel- 
che  nicht  in  der  Verschiedenheit  der  Reize  ausschliefilich  gegriindet  sind,  son¬ 
dem  unzuruckfiihrbar  aufeinander,  sozusagen  als  Vermogen  oder  Energien  des 
betreffenden  Sinnes  aufgefafit  werden  miissen.  Geht  man  von  einem  zum  ande- 
ren  Sinne  iiber,  so  haben  wir  es  auch  hier  mit  einem  Spezifischen  der  Empfin- 
dung  zu  tun,  welches  als  psychophysisches  Vermogen  betrachtet  werden  mufi. 
Dies  ist  doch  die  Tatsache:  dafi  ich  eine  Grundfarbe  perzipiere,  darf  nicht  als  ein 
Fall  der  allgemeinen  Tatsache  von  Farbenempfindung  betrachtet  werden,  wel- 
cher  aus  ihrem  Zusammenwirken  mit  einer  bestimmten  Klasse  von  Lichtreizen 
entsprange,  sondern  eine  besondere  Energie  des  Sinnes  liegt  dieser  Empfindung 
zugrunde;  nicht  anders  verhalt  es  sich  mit  der  Klaviatur,  die  in  unserem  Ohr 
Schwingungen  als  Tonempfindungen  perzipiert;  so  sind  eine  grofie  Anzahl  von- 
einander  unabhangiger  Energien  der  fiinf  Empfindungskreise  oder  Sinne  neben- 
einander,  unabhangig  voneinander  anzuerkennen.  Ebenso  ist  es  eine  besondere 
Eigenschaft  meines  psychischen  Lebens,  welche  aus  diesen  Energien  nicht  abge- 
leitet  werden  kann,  dafi  ich  diese  Empfindungen,  wenn  sie  voriibergegangen,  als 
Vorstellungen  zuriickzurufen  unter  bestimmten  Bedingungen  imstande  bin. 
Und  auch  hier  ist  das  allgemeine  Gesetz  nur  ein  Ausdruck  fiir  eine  alien  Spuren 
gemeinsame  Eigenschaft  oder  Energie,  vermoge  deren  sie  wieder  in  den  Zustand 
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von  Bewufitheit,  mit  Beziehung  auf  den  Wahrnehmungsakt,  iiberzugehen  im- 
stande  sind.  Weiter  finden  Gestaltungsprozesse  statt,  welche  aus  dem  Entwik- 
kelten  nicht  ableitbar  sind.  So  zeigt  das  psychische  Leben  eine  Reihe  von  Eigen- 
schaften,  besitzt  in  sich  eine  Anzahl  von  Verschiedenheiten,  die  aufeinander  zu- 
riickzufiihren  wir  nicht  instande  sind. 

Will  man  eine  jede  solche  Eigenschaft  oder  Verschiedenheit,  sofem  sie  unter 
bestimmten,  wenn  auch  nicht  genau  von  uns  umgrenzbaren  Bedingungen,  im 
Flusse  des  psychischen  Lebensprozesses  Folgen  hat,  somit  sich  sozusagen  wirk- 
sam  erweist,  als  Vermogen  bezeichnen,  so  werden  dem  psychischen  Lebenspro- 
zefi  eine  ganze  Anzahl  von  solchen  Vermogen  zugrunde  gelegt  werden  konnen. 

Diese  Lehre  von  den  Vermogen  der  Seele  beruht  also  auf  der  Unterscheidung 
zwischen  dem,  was  die  Reize  leisten,  die  an  das  psychische  Leben  herantreten, 
und  dem,  was  in  diesem  als  einem  zweiten  Bedingungsinbegriff  gelegen  ist.  Das 
von  aufieren  Bedingungen  nicht  Ableitbare  erweist  sich  als  ein  Inbegriff  von  in 
dem  psychischen  Lebensprozefi  gegebenem  Verschiedenem,  das  nicht  aufeinan¬ 
der  zuriickgefiihrt  werden  kann.  Dies  ist  der  Satz,  auf  welchen  jede  Vermogens- 
lehre  gebaut  ist,  und  den  auch  Lotze,  der  Erneuerer  dieser  Lehre,  als  ihre 
Grundlage  anerkennt175. 

Verfolgt  man  diesen  Ausgangspunkt,  alsdann  gelangt  man  zu  einer  ganzen 
Anzahl  voneinander  unableitbarerer  Klassen  oder  [von]  allgemeinen  Formen 
des  psychischen  Vorgangs.  Es  mochte  dann  die  auf  den  ersten  Blick  so  paradoxe 
Gestalt  der  Vermogenslehre  bei  Beneke  konsequenter  sein  als  die  Gestalt,  wel¬ 
che  diese  Lehre  in  England  bei  Hamilton,  in  Deutschland  bei  Lotze  empfangen 
hat. 

Die  Regel,  von  welcher  Lotze  fur  diese  Grundlegung  seiner  Psychologie  sich 
leiten  lafit,  ist:  ,,Wo  der  (psychische)  Erfolg  einen  Rest  zeigt,  der  nicht  aus  den 
bedingenden  Umstanden  sich  erzeugen  lafit,  sondem  fremd  zu  ihnen  hinzutritt, 
da  werden  wir  schliefien,  dafi  jene  Umstande  allein  nicht  den  vollstandigen 
Grund  der  spateren  Erscheinung  enthielten,  sondem  eine  aufier  ihnen  liegende 
Bedingung  zu  ihrer  Erganzung  hinzugetreten  war4 4 176.  Indem  er  diese  Regel  an- 
wendet,  sondert  er  Vorstellung,  Gefiihl  und  Wille  als  die  drei  nicht  auseinander 
ableitbaren  Klassen  von  Erscheinungen  des  psychischen  Lebens. 

Hochst  auffallend,  wie  gerade  diese  drei  seit  Tetens  und  Mendelssohn  vonein¬ 
ander  gesonderten  Vermogen  der  Seele  vermoge  dieser  Regel  abgeleitet  werden, 
welche  an  sich  gestatten  wiirde,  ebensogut  andere  Ableitungen  vorzunehmen. 
Dies  gelingt  nur  vermoge  einer  logisch  nicht  berechtigten  Einschrankung  der 
Regel  und  vermoge  eines  logisch  ebensowenig  berechtigten  Ansatzes  in  der  An- 
wendung. 

Unableitbarkeit  kann  ebensogut  zwischen  psychischen  Tatsachen  bestehen, 
bei  denen  die  Probe  eines  Hervorgangs  der  einen  Tatsache  aus  der  anderen  gar 
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nicht  ohne  Lacherlichkeit  gemacht  werden  kann.  Eine  Gesichtsempfindung 
kann  nicht  auf  eine  Tastempfindung  zuriickgefiihrt  werden.  Hier  ist  das  Krite- 
rium  von  Unableitbarkeit  ebenso  richtig  angewandt,  als  wenn  es  sich  um  die  Zu- 
riickfiihrung  von  Gefiihlen  auf  Vorstellungen  handelt. 

Alsdann  ist  in  der  Anwendung  der  Regel  der  Anfang  willkiirlich.  Lotze  geht 
von  der  Annahme  eines  blofi  vorstellenden  Wesens  aus;  er  fiigt  nun  nacheinan- 
der  Gefiihl  und  dann  Wille  hinzu:  wie  die  Statue  des  Condillac  erst  mit  einem, 
dann  mit  mehreren  Sinnen  ausgestattet  wird.  Nun  beginnt  Lotze  damit,  die  Seele 
als  ein  blofi  vorstellendes  Wesen  anzunehmen,  und  findet  in  dieser  Annahme 
keine  Erklarung  des  Gefiihls  usw.  Warum  beginnt  er  nicht  mit  der  Wahmeh- 
mung?  Und  gibt  es  ein  Mittel,  aus  dem  Wechsel  des  Selbstgefiihls  etwa  das  Mit- 
leid  abzuleiten?  Oder  aus  der  Unlust  die  sittliche  Mifibilligung? 

Man  bemerkt  wohl,  dafi  in  Wirklichkeit  die  Unterscheidung,  welche  er  iiber- 
einstimmend  mit  Kant  und  mit  Hamilton,  im  Ganzen  wenigstens  iibereinstim- 
mend,  entwickelt,  auf  andere  Art  begriindet  werden  mufi. 

Dasselbe  kann  von  einer  anderen  Seite  her  einleuchtend  gemacht  werden.  Die 
Methode,  welche  Seelenvermogen  festzustellen  sucht,  ist  die  einer  erklarenden 
Psychologie.  Sie  beruht  auf  der  Unterscheidung  derpsychischen  Kraft  von  dem 
Stoff :  Material,  das  in  den  Einwirkungen  der  Aufienwelt  liegt.  Schon  diese  Un¬ 
terscheidung  unterliegt  erheblichen  Bedenken.  Herbart177  hebt  hervor,  dafi 
nicht  in  der  Seele  der  Ton  den  Topfer  erwarte,  sondern  Dispositionen  den  Stoff. 
„Wir  haben  keine  Sinnlichkeit  vor  den  sinnlichen  Empfindungen  etc/4  Dies  ist 
richtig,  und  der  Fehler  Herbarts  liegt  nur  darin,  dafi  er  nun  die  Empfindungen, 
Vorstellungen  als  selbstandige  Tatsachen  betrachtet,  gemafi  der  Wolffschen 
Psychologie,  und  so  schliefit:  Die  Empfindungen,  Vorstellungen,  als  lebendige 
und  selbstandige  Krafte,  die  zugleich  der  Stoff  sind  -  Stoff  und  Kraft  sind  im 
Psychischen  ungesondert  -  bringen  vermoge  ihrer  gesetzmafiigen  Wechselwir- 
kung  die  Erscheinungen  des  Seelenlebens  hervor.  -  Sie  beruht  alsdann  auf  einem 
bestimmten  Ansatz,  denn  die  Unzuriickfiihrbarkeit  fordert  ein  Gegebenes,  auf 
welches  ein  Anderes  nicht  zuriickgefiihrt  werden  kann.  Dieses  aber  kann  nur 
durch  eine  erklarende  Theorie  festgestellt  werden. 

Wir  verbleiben  in  der  Deskription  dessen,  was  wir  in  uns  finden,  und  verzich- 
ten  noch  auf  die  unsicheren  erklarenden  Theorien. 

Kant  begriindet  seine  Unterscheidung  von  Erkenntnisvermogen,  Gefuhls- 
vermogen  und  Begehrungsvermogen  darauf,  dafi  die  Beziehung,  in  welcher  eine 
Vorstellung  im  Bewufitsein  sich  befinde,  diese  dreifache  Verschiedenheit  zeige: 
,,Denn  es  ist  immer  ein  grofier  Unterschied  zwischen  Vorstellungen,  sofem  sie, 
blofi  aufs  Objekt  und  die  Einheit  des  Bewufitseins  derselben  bezogen,  zum  Er- 
kenntnis  gehoren,  imgleichen  zwischen  derjenigen  objektiven  Beziehung,  da 
sie,  zugleich  als  Ursache  der  Wirklichkeit  dieses  Objektes  betrachtet,  zum  Be- 
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gehrungsvermogen  gezahlt  werden,  und  ihrer  Beziehung  blofi  aufs  Subjekt,  da 
sie  fur  sich  selbst  Griinde  sind,  ihre  eigene  Existenz  in  demselben  blofi  zu  erhal- 
ten,  und  sofern  im  Verhaltnis  zum  Gefiihle  der  Lust  betrachtet  werden"178. 
Dem  entspricht,  dafi  der  Abschittuber  Begehrungsvermogenin  derPsychologie 
anhebt:  ,,Begierde  ist  die  Selbstbestimmung  der  Kraft  eines  Subjekts  durch  die 
Vorstellung  von  etwas  Kiinftigem,  als  einer  Wirkung  derselben"179. 

Dieser  Einteilungsgrund,  der  in  der  ganzlich  verschiedenen  Beziehung  des 
Vorstellungsinhaltes  im  Bewufitsein  gegeben  ist,  ist  die  vorstellungsmafiige 
Formel  fiir  das  Innewerden  einer  fundamentalen  Verschiedenheit  des  mit  dieser 
verschiedenen  Stellung  des  Vorstellungsinhaltes  im  Bewufitsein  gegebenen  psy- 
chischen  Erlebnisses  selber.  Diese  Unterscheidung  wurde  nur  darum  nicht  in 
der  Psychologie  stets  klar  erkannt,  weil  die  altere  Zeit  iiberhaupt  nicht  Teilin- 
halte  des  psychischen  Lebens  auszuscheiden  sich  zur  Aufgabe  setzte,  sondem 
ganze  psychische  Zustande  verglich  und  in  der  Gliederung  des  psychischen  Le¬ 
bens  voneinander  schied  und  vereinigte.  Besonders  belehrend  ist  die  Stellung, 
welche  Brentano  in  seiner  scharfsinnigen  Untersuchung  dieser  Frage,  der 
Hauptuntersuchung  seines  ersten  Bandes,  einnimmt.  Auch  er  unterscheidet  in 
einer  Kant  verwandten  Weise:  ,,Die  psychischen  Phariomene  unterscheiden  sich 
von  den  physischen  durch  nichts  so  sehr  als  dadurch,  dafi  ihnen  etwas  gegen- 
standlich  inwohnt.  Und  darum  ist  es  sehr  begreiflich,  wenn  die  am  tiefsten  grei- 
fenden  Unterschiede  in  der  Weise,  wie  ihnen  etwas  gegenstandlich  ist,  zwischen 
ihnen  selbst  wieder  die  vorziiglichsten  Klassenunterschiede  bilden"  18°. 

Hiernach  wird  ihm  „die  verschiedene  Beziehung  zum  immanenten  Gegen- 
stande  der  psychischen  Tatigkeit"  zum  Einteilungsgrunde.  Mit  einer  an  Thomas 
von  Aquin  sich  anschliefienden  Formulierung  bezeichnet  er  diesen  Einteilungs¬ 
grund  auch  als  die  ,, verschiedene  Weise  der  intentionalen  Inexistenz"181  des 
Gegenstandes.  Indem  er  nun  diesen  Ausgangspunkt  annimmt,  will  er  doch  von 
ihm  aus  die  ganzen  psychischen  Erscheinungen  in  Klassen  ordnen,  und  so  ge- 
langt  er  zu  Ergebnissen,  die  paradox  genug  sind.  Dies  geschieht  aber,  weil  es  in 
sich  widersprechend  ist,  nach  Beziehungen  unterscheiden  zu  wollen,  und  zwar 
nach  ihnen  die  ganzen  psychischen  Erscheinungen  unterscheiden  zu  wollen. 
Denn  ein  psychischer  Akt  kann  naturgemafi  zugleich  alle  drei  von  Kant  heraus- 
gehobenen  Beziehungen  in  sich  schliefien.  Wenn  ich  ein  geziicktes  Messer  sehe 
und  ausweiche,  so  ist  darin  eine  Deutung  des  Wahrnehmungsbildes  enthalten, 
ein  Schrecken  und  eine  absichtliche  Wendung.  Und  zwar  dauert  das  Wirklich- 
keitsbild  in  der  Seele  wahrend  des  Schreckens  wie  wahrend  des  Ausweichens 
fort,  ebenso  der  Schreck  wahrend  des  Ausweichens.  Es  gibt  also  einen  Moment, 
in  welchem  der  Durchschnitt  meines  psychischen  Zustandes  mir  auf  ganz  zwei- 
fellose  Weise  alle  drei  Beziehungen  zeigen  wurde,  deren  mein  Bewufitsein  fahig 
ist.  Andererseits  aber  ist  die  Vorstellung  immer  nur  ein  Bestandteil  eines  Be- 
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wufitseinsaktes;  dagegen  finde  ich  in  mir  psychische  Akte,  welche  auf  ganz 
merkliche  und  hervortretende  Weise  aufier  der  Vorstellung  nur  eine  dieser  Be- 
ziehungen  enthalten:  daher  nicht  in  demselben  Sinne  eine  Vorstellung,  in  einer 
dieser  Beziehungen  gedacht,  als  eine  blofie  Abstraktion  bezeichnet  werden 
kann.  Lenken  wir  spater  diese  Unterscheidungen  auf  Brentanos  Einteilungen,  so 
werden  seine  Bedenken  gegen  das  von  Kant  Gesehene  sich  vertiefen. 

Wir  versuchen  nunmehr  das,  was  als  verschiedene  Beziehung  des  Vorstel- 
lungsinhaltes  im  Bewufitsein  von  Kant  sehr  tief  und  fein  bezeichnet  worden  ist, 
in  der  Tatsachlichkeit  der  Bewufitseinsphanomene  aufzufassen. 

Vernehme  ich  einen  Ton,  erblicke  ich  ein  Antlitz:  alsdann  finde  ich,  wenn  ich 
von  dem  Gefiihlseindruck  oder  Antrieb,  die  in  dem  Vorgang  enthalten  sein  kon- 
nen,  absehe,  dafi  das  Obrigbleibende  zwar  dem  Vorstellungsinhalt  nach  ver- 
schieden  ist,  auch  eine  Verschiedenheit  der  tatigen  Sinnesenergie  obwaltet; 
trotzdem  bezeichnet  der  Ausdruck:  Wahmehmen  ein  Gemeinsames,  eine  Ei- 
genschaft  dieser  Seite  des  psychischen  Aktes,  welche  in  diesem  Vorgang  dieselbe 
ist  als  in  jedem.  Dasselbe  kann  in  Riicksicht  des  Verhaltnisses  von  Wahmeh- 
mungen  zu  Vorstellungen  erfahren  werden. 

Zahnschmerz  und  ein  Gefiihl  von  Achtung  oder  Ehrfurcht  vor  einer  Person 
oder  einer  Institution  scheinen  auf  den  ersten  Anblick  kaum  einen  Beriihrungs- 
punkt  zu  haben.  Erinnert  man  sich  aber  der  psychischen  Akte  selber,  die  im  ei¬ 
nen  oder  anderen  Falle  vorliegen,  so  ist  zwar  der  Wahrnehmungs- V ors  tellungs- 
inhalt  in  beiden  Fallen  ein  sehr  verschiedener,  auch  besteht  ein  Unterschied,  wie 
das  Bewufitsein  den  einen  oder  anderen  Zustand  besitzt.  Jedoch  tritt  auch  sofort 
hervor,  dafi  der  Zustand,  dafi  die  Art  und  Weise  der  Beziehung  im  Bewufitsein 
durch  das  Wort  Gefiihl  als  derselbe  richtig  bezeichnet  wird  und  dafi  er  mit  kei- 
nem  Zustande  von  Einsicht  oder  Urteil  als  eine  Seite  von  psychischen  Akten  ver- 
glichen  werden  kann.  Dieser  Zusatz:  Lust  oder  Unlust  ist  eine  Bewufitseinsbe- 
ziehung,  welche  einen  besonderen  Charakter  an  sich  tragt. 

Derselbe  Fall  findet  in  bezug  auf  den  Willen  statt. 

Mit  dieser  Verschiedenheit  konnen  die  nicht  verglichen  werden,  welche  in- 
nerhalb  dieser  verschiedenen  Seiten  des  Bewufitseins  stattfinden.  Eine  Wahr- 
nehmung  ist  tasachlich  einer  Vorstellung  viel  gleichartiger  als  einem  sinnlichen 
Gefiihl;  wenn  man  auch  die  Wahrnehmung,  sinnliches  Gefiihl  und  Begierde 
miteinander  vergleichen  kann,  wenn  man  sie  vermoge  einer  gemeinsamen  Eigen- 
schaft  unter  den  Gesamtbegriff  von  unmittelbar  sirinlich  bestimmten  psychi¬ 
schen  Zustanden  bringen  kann:  so  bilden  sie  trotzdem  nicht  ein  irgendwie  ho¬ 
mogenes  Ganzes,  etwas  einem  System  Vergleichbares,  wie  dies  die  verschiede¬ 
nen  Seiten  des  psychischen  Lebens,  Erkennen,  Wollen,  Fiihlen  tun. 

Diese  Tatsache  kann  nicht  irgendwie  begriindet,  sie  kann  nur  wahrgenommen 
werden.  Auch  ist  fiir  die  nunmehr  folgende  Untersuchung  zureichend,  dafi  wir 
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das  Recht  haben,  Vorstellen,  Denken  (das  Wort  in  einem  bald  naher  zu  erkla- 
renden  Sinn  genommen),  Fiihlen  und  Wollen  als  Ausdriicke  fiir  diese  deutlich 
unterscheidbaren  Seiten  des  psychischen  Lebens  zu  gebrauchen.  Denn  den  Aus- 
gangspunkt182  fiir  eine  strengere  deskriptive  psychologische  Grundlegung  neh- 
men  wir  in  der  Tatsache  des  Selbstbewufitseins. 


Neuntes  Kapitel 183 

Von  den  Graden  und  Weisen  der  Bewufitheit 

Fassen  wir  nun  Grade  und  Art  der  Bewufitheit  ins  Auge,  so  treten  auch  an  die- 
sen  Unterschiede  hervor. 

Wir  unterscheiden  zunachst  die  Zustande  des  Gewahrwerdens  von  den  Zu- 
standen,  in  welchem  dem  Bewufitsein  ein  Phantasiebild  gegeben  ist  und  die  in 
der  Regel  im  Unterschied  von  jenen  als  Vorstellungen  bezeichnet  werden.  Ne- 
ben  diesem  Unterschied  tritt  in  Grad  und  Weise  der  Bewufitheit  ein  zweiter  her¬ 
vor,  der  zwar  nicht  so  einfach  wie  der  angegebene  zu  genauer  Bestimmung  zu 
bringen  ist,  jedoch  schon  hier  am  Beginn  der  Untersuchung  psychischer  Tatsa- 
chen  in  gewissen  Grundziigen  festgestellt  werden  kann.  Und  zwar  verhalten  sich 
diese  Unterschiede  so  zueinander,  daS  sowohl  der  Zustand  des  Gewahrwer¬ 
dens,  als  der,  in  welchem  ein  Phantasiebild  im  Bewufitsein  gegeben  ist,  in  den 
voneinander  unterscheidbaren,  bald  naher  zu  bestimmenden  Graden  und  Wei¬ 
sen  des  Bewufitseins  vorkommen;  hierdurch  entstehen  (mindestens  vier)  Modi- 
fikationen  der  Weise,  wie  das  Bewufitsein  seine  Inhalte  und  seine  Vorgange  be- 
sitzt. 

Die  Unterscheidung  dessen,  was  wir  erfahren,  von  dem,  was  wir  als  Vorstel- 
lung  oder  Gedanke  besitzen184,  kann  durch  die  Beobachtung  unserer  eigenen 
Zustande  jederzeit  und  in  jedem  einzelnen  Falle  festgestellt  werden.  Es  ist  un- 
moglich,  beides  miteinander  zu  verwechseln.  Damit  auch  im  Ausdruck  sich  bei- 
des  klar  voneinander  abhebe,  werde  ich  die  erste  Art,  wie  ein  Bewufitseinszu- 
stand  auftritt,  als  Gewahrwerden  bezeichnen  (welchem  Ausdruck  erkenntnis- 
theoretisch  der:  Erfahren  entspricht).  Von  dem  Gewahrwerden  (oder  Erfah¬ 
ren)  unterscheide  ich  das  Vorstellen  und  Denken,  zwei  Zustande,  die  zwar 
auch  voneinander  gesondert  sind,  aber  sich  durch  einen  ihnen  gemeinsamen  Un¬ 
terschied  von  dem  Erfahren  oder  Gewahrwerden  abheben,  ohne  dafi  ein  sie  zu- 
sammenfassender  Ausdruck  im  Sprachgebrauch  bestiinde.  Der  Ausdruck: 
Wahrnehmung,  Wahrnehmen  wird  nur  fiir  denjenigen  Vorgang  gebraucht, 
in  welchem  ein  Gegenstand  im  Bewufitsein  auftritt;  da  es  aber  nun  Erfahrungen 
oder  Gewahrwerden  gibt,  in  welchen  ein  bewufiter  psychischer  Akt  vorliegt,  je¬ 
doch  von  mir  nicht  als  Objekt  mir  gegemibergestellt  wird,  so  kann  ich  nicht 
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Wahmehmung  dem  Vorstellen-Denken  gegenuberstellen,  sondera  muB  in  der 
angegebenen  Weise  den  Sprachgebrauch  im  folgenden  festhalten. 

Der  Unterschied  dieser  beiden  Bewufitseinszustande  kann  nur  erfahren,  er 
kann  nicht  definiert  werden;  denn  er  bildet  eine  letzte  und  unauflosliche  Tatsa¬ 
che,  eine  Tatsache,  deren  Bedingungen  festgestellt  werden  konnen,  die  aber  [als] 
solche  nicht  zerlegt  werden  kann.  Die  Vors$ellungen,  welche  die  Worte  Miltons 
in  mir  erregen,  wenn  er  die  Quellen  und  Baume  des  Paradieses  schildert,  konnen 
niemals  ein  solches  Bild  in  meiner  Seele  hervorrufen,  dafi  ich  dieses  Bild  mit  der 
Wahmehmung  einer  wirklichen  oder  gemalten  Landschaft  verwechselte.  Auch 
kann  dieser  Unterschied185  nur  bis  zu  einem  gewissen  Punkte  beschrieben  wer¬ 
den;  denn  das  letzte  ihn  Konstituierende  in  der  Art,  wie  wir  Gewahrtes  und  wie 
wir  blofi  Vorgestelltes  besitzen,  kommt  nur  in  diesem  einen  Falle  vor  und  kann 
demnach  nicht  durch  Ausdriicke,  welche  andere  Falle  umschliefien,  deutlich 
gemacht  werden.  Hume  und  ihm  folgende  neuere  Analytiker  der  Tatsachen  des 
Bewufitseins  betrachten  ihn  als  eine  Verschiedenheit  des  Grades  von  Lebhaftig- 
keit.  In  der  Tat  enthalt  der  Unterschied  zwischen  meinem  von  den  Versen  Mil- 
tons  hervorgebrachten  Bilde  des  Paradieses  und  einer  wirklichen  Landschaft 
auch  eine  Verschiedenheit  des  Grades  von  Lebhaftigkeit  in  sich,  in  welcher  die¬ 
ses  Bild  vor  mir  steht.  Diese  Lebhaftigkeit  kann  naher  bestimmt  werden  aus  ei¬ 
ner  vollstandigen  raumlichen  Projektion  des  Gegenstandes  und  wirk- 
lichem  Farbensehen.  Wenn  es  auch  dem  Maler  gegeben  ist,  eine  Landschaft 
in  diesen  beiden  Beziehungen  mit  einem  sehr  hohen  Grade  von  Lebhaftigkeit  zu 
erblicken,  so  besteht  doch  zwischen  einer  lebhaftest  vorgestellten  und  einer 
noch  so  fliichtig,  unbestimmt  gesehenen  Landschaft  noch  ein  spezifischer  Un¬ 
terschied  des  Bewufitseinszustandes.  Und  wenn  ein  Dichter  auch  von  sich  be- 
richtet,  dafi  er  bei  der  einsamen  Lampe  seine  Personen  sprechen  hore,  so  ist  doch 
zwischen  diesem  Vernehmen  in  der  Vorstellung  und  dem  in  der  Wahmehmung 
eben  dieser  Unterschied,  durch  welchen  sich  die  Traume  des  Dichters  von  den 
Halluzinationen  des  Wahnsinnigen  unterscheiden. 

Denn  eben  diese  Tatsache  der  Halluzination186,  der  Vision,  isthier,  wie 
weiter  in  bezug  auf  die  Sinnesenergien,  erfolgreich  benutzt  worden,  G  r  e  n  z  e  n , 
die  in  der  psychischen  Tatsache  augenscheinlich  liegen,  durch  Raison- 
nement  zu  verwischen. 

Hume  fahrt  fort:  ,,Aber  zu  einem  solchen  Grad  von  Lebhaftigkeit,  dafi  diese 
Wahmehmungen  von  jenen  gar  nicht  zu  unterscheiden  waren,  konnen  sie  nie¬ 
mals  gelangen,  das  Gerat  miifite  dann  durch  Krankheit  oder  Raserei  in  Unord- 
nung  geraten  sein“ 187.  Hier  ordnet  er  die  Halluzination  des  Wahnsinnigen  dem- 
jenigen,  was  wir  Vorstellungen  genannt  haben,  unter  und  sieht  in  ihr  einen  ab- 
normen  Zustand,  in  welchem  die  Vorstellung  die  Lebhaftigkeit  der  Wahrneh- 
mung  selber  empfangt. 
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In  Wirklichkeit  sind  diese  Zustande  nicht  die  von  lebhaftesten  Vorstellungen, 
sondem  Wahrnehmungszustande.  Ich  werde  an  einer  spateren  Stelle  die  Hypo- 
these  darlegen,  nach  welcher  eine  Reizung  des  Sinnesorgans,  welche  vom  Ge- 
him  ausgeht,  ihnen  zugrunde  liegt;  ob  ein  Zustand  der  von  Wahmehmung  oder 
von  Vorstellung  ist,  das  wird  nicht  bestimmt  dadurch,  dafi  ein  Reizungsvorgang 
der  Aufienwelt  das  Sinnesorgan  trifft,  sondem  dadurch,  dafi  dasselbe  in  dem 
Reizungszustande  sich  befindet,  welcher  sonst  durch  einen  Vorgang  der  Au- 
fienwelt  hervorgerufen  wird.  Denn  die  Bedingung  des  psychischen  Zu- 
standes  von  auSerer  Wahrnehmung  liegt  in  einem  physiologischen 
Zustande,  gleichviel,  ob  derselbe  durch  innere  oder  aufiere  Ursachen  hervor¬ 
gerufen  ist;  und  die  sogenannten  subjektiven  Sinneserscheinungen  oder  Tau- 
schungen  sind  nur  insofern  subjektiv,  insofem  Tauschungen,  als  in  ihnen 
ein  die  Bedingung  der  Wahrnehmung  ausmachender  physiologischer  Zustand 
auf  einen  Vorgang  der  Aufienwelt  bezogen  wird.  Jedoch188  das  die  aufiere 
Wahrnehmung  Ausmachende,  eine  Erregung  im  Gehim  und  wahrscheinlich 
entsprechend  fortgeleitet  im  Sinnesorgan,  ist  in  diesen  Fallen  dasselbe,  als  in  de- 
nen  wirklicher  Wahmehmung:  insofem  sind  beide  gleich  objektiv.  In  der  Hal- 
luzination  des  Irren  tritt  wahrscheinlich  ein  Druck  auf  den  Willen  und 
auf  das  Gemiit  hinzu,  welcher  die  Realitat  des  Erlebnisses  erst  vollendet  und 
so  zu  wirklichem  Erlebnis  im  vollsten  Sinne  macht,  was  in  vielen  Visionen  durch 
die  Abwesenheit  des  Druckes  des  Phanomens  auf  den  Willen  etwas  Schattenhaf- 
tes  behalt. 

Wir  unterscheiden  nunmehr  genauer,  indem  wir  von  den  einfachsten 
Fallen  zu  komplizierteren  gehen,  in  denen  diese  Sonderung  von  Gewahrwerden 
und  Vorstellen  sich  findet189. 

Den  einfachsten  Fall  bildet  eine  aufiere  Wahrnehmung  undihrUnter- 
schied  von  der  Vorstellung,  welche  sich  auf  sie  bezieht.  Das  Verhaltnis 
ist  hier  das  eines  Gegenstandes  zu  seiner  Kopie.  Eine  jede  Wahrnehmung 
kann  unter  bestimmten,  spater  zu  entwickelnden  Bedingungen  als  Vorstel¬ 
lung  reproduziert  werden,  und  eine  jede  Vorstellung,  welche  einen  Ge- 
genstand  der  aufieren  Wahmehmung  ausdriickt,  ist  entweder  als  Ganzes 
oder  in  ihren  Bestandteilen  urspriinglich  in  der  Wahrnehmung  ge- 
geben  gewesen.  Beide  Satze  sind  aus  der  jedem  zuganglichen  Erfahrung  ge- 
schopft.  Es  ist  bekannt  genug,  dafi  das  Gedachtnis  mancher  Menschen  beinahe 
alle  Wahmehmungen,  auf  welche  sich  irgendein  noch  so  schwaches  Interesse 
richtete,  eine  kiirzere  Zeit  behalt;  einen  wenn  auch  minimalen  Zeitraum  hin- 
durch  konnen  wir  Wahmehmungen  noch  in  der  Erinnerung  wiederfinden,  die 
scheinbar  ohne  Interesse  stattfinden;  und  Falle  genug  sind  bekannt,  in  welchen 
ganz  unverstandene  und  beinahe  unbeachtete  Wahmehmungen  nach  einem  lan- 
gen  Zeitraum  reproduziert  wurden.  Doch  wiirde  voreilig  sein,  hieraus  mehr  zu 


118 


Ausarbeitungen  zum  zweiten  Band  der  Einleitung 


schliefien,  als  daS  unter  bestimmten  Bedingungen,  wie  gering  auch  dem  Laien 
deren  Gewicht  scheinen  mag,  Wahrnehmungen  als  Vorstellungen  reproduziert 
werden  konnen. 

Die  andere  allgemeine  Tatsache,  daft  die  einen  Gegenstand  moglicher  aufierer 
Wahmehmung  ausdriickende  Vorstellung  als  Ganzes  oder  in  ihren  Bestandtei- 
len  jedesmal  als  Wahmehmung  urspriinglich  gegeben  war,  ist  ebenfalls  aus  ge- 
wohnlichen  Erfahrungen  zu  belegen.  Das  phantastische  Marchen,  das  uns 
scheinbar  in  eine  andere  Welt  versetzt,  als  in  der  wir  leben,  alle  Erfindungen 
Dantes  von  den  Damonen,  welche  die  Holle  bevolkern,  sind  zusammengesetzt 
aus  Bestandteilen  dieser  unserer  Erfahrungswelt,  und  der  abstrakteste  Begriff, 
den  Spekulation  ersann,  selbst  der  von  etwas  Moglichem,  ist  in  einem  Gewahr- 
werden,  hier  namlich  dem  einer  Beziehung  meines  Denkens  zu  Gegenstanden, 
enthalten. 

In  Gefiihlen  und  Willensakten,  welche  zunachst  in  einem  Ge- 
wahrwerden  gegeben  sind,  erscheint  der  obige  Gegensatz  der  beiden 
Bewufitseinszustande  verwickelter.  Ein  Willensakt  oder  ein  Gefiihl  ent- 
halteine  bestimmte  Beziehung  unseres  Bewufitseins  zu  einem  Inhalte; 
dieser  Inhalt  kann  in  einem  Gewahrwerden  auftreten  oder  als  eine  Vorstellung: 
in  beiden  Fallen  konnen  das  Gefiihl  oder  der  Willensakt  ein  primarer,  der  Ur- 
spriinglichkeit  des  Wahmehmungsaktes  paralleler  Vorgang  sein.  Hiervon  ist  un- 
terschieden  die  blofie  Vorstellung190  eines  Gefiihls  oder  eines  Willens- 
aktes.  Der  Zustand  von  Schmerz,  in  welchem  die  Schuler  des  Sokrates  den  letz- 
ten  Abschied  von  ihm  nahmen,  war  etwas  anderes  als  die  Vorstellung191,  welche 
wir  mit  dem  Ausdruck192  Lust  verbinden.  Aber  dieser  Unterschied  zeigt  in  un¬ 
serer  Erfahrung  nicht  mehr  dieselbe  einfache  Verstandlichkeit. 

Eine193  Wahmehmung,  durch  welche  fur  uns  ein  Gegenstand  da  ist,  wird  in 
der  Vorstellung  reproduziert.  Wenn  nun  ein  psychischer  Zustand,  welcher 
nicht  dem  Bewufitsein  Objekt  war,  sondern  der  mit  Bewufitsein  erlebt,  d.  h.  er- 
fahren  wurde,  reproduziert  werden  kann:  so  liegt  darin,  dafi  ein  solcher  Zustand 
in  dem  Erinnerungsvorgang  als  Gegenstand  auftreten  kann.  Nun  fragt  sich 
aber,  was  in  ihm  als  Gegenstand  auftritt,  d.h.  allgemein,  was  in  diese  Erin- 
nerung  eingeht.  In  alien  Fallen  kann  deutlich  das  Eingehen  der  Inhaltlich- 
keit,  die  in  dem  Gefiihls-  oder  Willensakt  enthalten  war,  in  die  Vorstellung 
desselben  festgestellt  werden.  Ja  man  wird  beobachten  konnen,  dafi  diese  den 
Ausgangspunkt  fur  den  Erinnerungsvorgang  bildet. 

Wenn  ich  mich  eines  erschiitternden  Erlebnisses  erinnere,  so  treten  selbstver- 
standlich  das  Gemach,  in  dem  es  stattfand,  die  Personen,  die  dabei  beteiligt  wa- 
ren,  in  einer  ausdrucksvollen  Stellung  und  Gebarde  wie  aus  einem  Nebel  vor 
mein  Bewufitsein.  Doch  selbst,  wenn  ich  mich  meines  Gefiihles  in  jenem  Mo¬ 
ment  zu  erinnem  bemiiht  bin,  vollzieht  meine  Phantasie  diese  ihre  Arbeit  nie- 
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mals  direkt,  das  Gefiihl  selber  zur  Erinnerung  bringend,  sondern  von  der  Erin- 
nerung  des  Bildes  aus,  d.h.  des  tatsachlichen  Lebensmomentes  in  seinen 
inhaltlichen  Bestandteilen. 

Dieser 194  Fall  ist  demjenigen  verwandt,  in  welchem  ein  Dichter  etwa  mich  mit 
ersonnenen  Personen  oder  mit  seinem  eigenen  Selbst  leiden  oder  jubeln  lafit:  es 
ist  sein  Kunstgriff,  aus  dem  Bilde  die  Leidenschaft  hervortreten  zu  lassen,  ge- 
ringe  Nebenumstande  in  eine  unseren  eigenen  Erinnerungen  analoge  Ver bin- 
dung  mit  dem  Gefiihl  zu  setzeh;  es  ist  insbesondere  der  Kunstgriff  des  lyrischen 
Dichters,  aus  der  Situation  das  Gefiihl  hervorspringen  zu  lassen,  damit  unsere 
innere  Nachbildung  des  Vorgangs  nachkomme.  Diese195  Falle  empfangen  eine 
Modifikation,  wenn  der  Lebensmoment,  in  welchem  der  Aff  ekt  beschlossen  ist, 
uns  in  einer  nachgebildeten  oder  in  primarer  Wirklichkeit  gegeniibertritt:  auch 
dann  handelt  es  sich  um  eine  Nachbildung  des  Affektzustandes  als  eines  uns 
fremden,  jedoch  ist  die  Grundlage  in  dem  inhaltlichen  Lebensmoment  in  der 
Wahrnehmung  eindrucksvoller  gegeben.  Somit  erhalten  wir  eine  ab warts  ge- 
hende  Skala  von  blofien  Neubildungen  von  Affektzustanden:  Erinnerungs- 
bild  eines  eigenen  friiheren  Affektzustandes  und  Wahrnehmung  eines  fremden 
Affektzustandes,  alsdann  Wahrnehmung  eines  nachgebildeten  fremden  Affekt¬ 
zustandes,  endlich  Erregung  eines  solchen  durch  Zeichen,  welche  Vorstellungen 
hervorrufen.  Auf  der  letzten  Stufe  dieser  Reihe  wiirden  die  Allgemeinvorstel- 
lungen  von  diesen  psychischen  Zustanden  stehen,  welche  nur  zusammenfas- 
sende  Bilder  von  Erinnerungsbildem  sind:  denn  da  in  dem  Augenblick,  in  wel¬ 
chem  ich  das  Wort  Trauer  ausspreche,  nicht  zugleich  meine  originaren  traurigen 
Erlebnisse  stattfinden:  so  bezieht  sich  der  psychische  Vorgang,  durch  welchen 
ich  in  dem  Worte  Trauer  meine  Erfahrung  zusammenfasse,  direkt  nur  auf  die  Er- 
innerungsbilder  meiner  Zustande  und  nur  indirekt  auf  die  Erlebnisse  selber,  auf 
welche  erst  diese  Erinnerungsbilder  Bezug  haben. 

Wir 196  sondern  zunachst  das,  was  wir  hier  als  Vorstellung  eines  Gefiihls  oder 
Willensaktes  bezeichnen,  von  zwei  Zustanden  ab,  welche  die  beiden  Grenzen 
desselben  bilden. 

Wenn  die  Beziehung  eines  Inhaltes  als  einer  Tatsachlichkeit  zu  meinem  Selbst 
fortdauert,  entweder  weil  die  Tatsachlichkeit  fortexistiert  oder  ihre  Folgen:  als¬ 
dann  kann  in  jedem  gegebenen  Augenblick  die  Vorstellung  dieser  Tatsachlich¬ 
keit  das  Gefiihl  oder  den  Willensakt  in  mir  wieder  hervorrufen,  welche  die  erste 
Erfahrung  dieser  Tatsachlichkeit  hervorrief;  ja  dieses  Gefiihl  oder  dieser  Wil¬ 
lensakt  konnen  nun  machtiger,  iiberwaltigender  auftreten,  als  sie  bei  dem  ersten 
Gewahrwerden  der  Tatsachlichkeit  waren197.  Aber  hier  ist  das  hervortretende 
Gefiihl  kein  zuriickgerufenes  Gefiihl.  Es  ist  eine  gewohnliche  Tauschung,  dies 
so  anzusehen;  denn  da  der  Lebensvorgang  in  seiner  inhaltlichen  Tatsachlichkeit 
als  entweder  abwesend  oder  vergangen  nur  emeuert  wird,  so  wird  leicht  der  psy- 
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chische  Akt  selber,  welcher  diese  Erinnerung  in  sich  fafit,  ebenfalls  als  Erinne- 
rung  angesehen.  In  Wirklichkeit  ist  das  Gefiihl  in  diesem  Falle  so  direkt  aus  der 
Beziehung  unseres  Selbst  zu  der  Tatsachlichkeit  hervorgerufen,  als  dies  bei  dem 
ersten  Erfahren  war.  Dieser  Tatbestand  grenzt  an  die  beiden  obersten  Stufen  von 
Starke  der  Vorstellung  von  Gefiihlen  oder  WiUensakten,  das  erste  unmittelbare 
Erleben  selbst. 

Der  geringsten  Lebhaftigkeit  dieser  Vorstellung  ist  derjenige  Fall  benachbart, 
in  welchem  das  Gefiihl  oder  der  Willensakt  iiberhaupt  nicht  mehr  mit  vorgestellt 
werden,  sondem  unsere  Erinnerung  sich  begniigt,  die  in  dem  Wahrnehmungs- 
ganzen  enthaltene  Inhalthchkeit  als  Vorstellung  zu  reproduzieren198. 

Nach 199  Vollziehung  dieser  Abgrenzung  finden  wir  uns  der  Frage  gegeniiber, 
ob  iiberhaupt  zwischen  diesen  beiden  Tatsachen  etwas  liegt,  ob  es  eine 
Vorstellung  eines  Gefiihls  oder  Willensaktes  gibt,  die  mehr  ist  als 
Vorstellung  des  Wahrnehmungstatbestandes  derselben,  und  in  welcher  dieses 
Mehr  nicht  eine  einfache  Wiederhervorbringung  des  Gefiihles  oder 
Willensaktes  durch  die  Reproduktion  der  Tatsachlichkeit  aufgrund  der  Fort- 
dauer  der  Bedeutung  dieser  Tatsachlichkeit  fiir  mein  Selbst  ist;  wird  diese  Frage 
aber  bejaht,  so  haben  wir  die  Natur  dieser  Vorstellung200  eines  Gefiihls  oder 
Willensaktes  uns  aus  den  angegebenen  Fallen  zu  einem  deutlicheren  Bewufitsein 
zu  bringen. 

Der  Beweis,  dafi  es  eine  solche  Vorstellung  gibt,  kann  an  dem  Wil¬ 
lensakt  gegeben  werden.  Es  gibt  Falle,  in  welchen  eine  Beziehung  einer  Tat¬ 
sachlichkeit  auf  mein  Selbst  gar  nicht  stattfindet,  welche  einen  Willensakt  zur 
Folge  haben  konnte.  Schiller  hat  sich,  als  der  grofie  Dichter  der  Freiheit,  im  Wal¬ 
lenstein  die  Aufgabe  gesetzt,  den  Willensakt,  in  welchem  eine  grofie  Schuld  in 
einem  ganz  seiner  Verantwortlichkeit  bewufiten  Charakter  entsteht,  sichtbar  zu 
machen201.  Obwohl  nun  weder  diese  Tatsachlichkeit  in  ihren  Folgen  auf  irgend- 
ein  Selbst  heute  fortdauert,  noch  ich  selber  dabei  beteiligt  bin,  so  vollzieht  sich 
doch  vor  meinem  Bewufitsein  der  ganze  Verlauf  dieses  Willensaktes.  Frage  ich 
mich,  was  diesen  Vorgang  in  meinem  Bewufitsein  von  einem  blofien  Erfahren 
von  Tatsachen  aufierer  Wahmehmung  unterscheidet,  so  liegt  dies  augenschein- 
lich  in  einer  Art  von  Erregung,  welche  dem  stattfindenden  Willensakte 
selber  analog  ist.  Der  Fall  ist  darum  zum  Ausgangspunkt  gewahlt  worden, 
weil  bei  dem  Gefiihl  die  Theorien  vom  Mitgefuhl  den  Tatbestand  nicht  so  rein 
erkennen  lassen,  weil  in  einem  analogen  Fall  der  Vorstellung  eines  Gefiihls  die¬ 
ses  Gefiihl  von  vielen  als  ein  Gefiihl  wie  das  des  eigenen  Zustandes,  nur  eine  an- 
dere  Klasse,  die  des  Mitgefuhls,  bildend,  angesehen  und  ein  Urphanomen  der 
Sympathie  zu  seiner  Erklarung  konstruiert  wird.  Doch  wird  niemand  sagen,  dafi 
es  ein  solches  Urphanomen  des  Mitwollens  gebe,  welches  ins  Spiel  hier  kame, 
und  welches  etwas  anderes  ware  als  die  soeben  angegebene  Tatsache,  dafi  wir  ein 
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Wollen  in  uns  abbilden  in  einem  Akte,  dermit  dem  eigenen  Willens- 
akte  Verwandtschaft  hat.Frage  ichalsdann,  welche  die  Verschiedenheit 
dieses  Zustandes  von  dem  einen  Willensakte  selber  ist,  so  kann  dieser 
Unterschied  wie  der  von  Wahrnehmung  und  Vorstellung  nur  erfahren, 
aber  weder  definiert,  noch  durch  einen  anderen  umfassenderen  Zustand  erlau- 
tert  werden,  vorausgesetzt,  dafi  wir  in  diesem  Unterschied  so  gut  Wahrnehmung 
als  Gefiihle  und  Willensakte  einschliefien.  Denn  taten  wir  das  nicht,  so  bestunde 
natiirlich  eine  Vergleichbarkeit  zwischen  diesen  verschiedenen  psychischen  Zu- 
standen.  Aber  unter  dieser  Bedingung,  dafi  wir  den  Unterschied  als  einen  fur  die 
einzelnen  Klassen  nicht  unterscheidbaren,  sondern  als  einen  ihnen  ununter- 
scheidbaren  gemeinsamen  auffassen,  kann  dieser  Unterschied  hier  so  wenig  als 
bei  den  Wahmehmungen  definiert  oder  durch  Ausdriicke,  welche  allgemeiner 
waren,  verdeutlicht  werden.  Es  ist  hier  so  wenig  als  dort  ein  blofier  Unter¬ 
schied  von  Lebhaftigkeit.  Mein  Gefiihl  ist  in  manchem  Falle  viel  weniger 
lebhaft  als  meine  Vorstellung  eines  Gefiihls,  welche  der  Anblick  eines  Leidenden 
hervorruft.  Aber  die  Stellung  oder  Beziehung  meines  Bewufitseins  ist  eben  eine 
andere,  wenn  ich  selber  eine  Wunde  habe,  oder  wenn  ich  den  verwundeten  Phi- 
loktet  auf  dem  Theater  erblicke,  ja  selbst  als  wenn  ich  im  Lazarett  Wunden  sehe, 
oder  als  wenn  ich  mich  an  einen  solchen  Zustand  erinnere,  von  dem  ich  nun  ganz 
genesen  bin. 

Der  Ausdruck  Vorstellung  fur  diesen  Vorgang  einer  inneren  Nachbildung 
kann  manche  Mifiverstandnisse  hervorrufen:  daher202  mufi  der  umfassende  Sinn 
des  Ausdrucks  Vorstellung  hier  ausdriicklich  herausgehoben  werden. 

Von203  diesem  Unterschiede  in  der  Art  der  Bewufitheit,  d.  h.  in  der  Art,  wie 
das  Bewufitsein  einen  Inhalt  oder  einen  Vorgang  besitzt,  unterscheiden  wir  ei¬ 
nen  zweiten,  welcher,  weniger  auffallend,  doch  durch  das  Gewahrwerden 
wie  das  Vorstellen  hindurchgeht  und dessen  Untersuchung  von  entschei- 
dender  Bedeutung  fur  die  Grundlegung  des  ganzen  Studiums  psychischer  Tatsa- 
chen  ist. 

Die  Annahme  von  unbewufiten  psychischen  Inhalten,  jaunbewufiten 
psychischen  Vorgangen  ist  von  einer  ganzen  Anzahl  von  neueren  Forschem  ih- 
ren  Untersuchungen  zu  Grunde  gelegt  worden.  Ich  nenne  als  Vertreter  dieser 
Lehre204  Leibniz,  Kant,  Herbart,  Helmholtz  in  Deutschland,  James,  Mill,  Ha¬ 
milton,  Maudsley  in  England.  Diese  Unterscheidung  ist  uns  der  Natur  der  Sache 
nach  in  einer  direkten  Erfahrung  nicht  gegeben;  unsere  bewufiten  Zu- 
stande  werden  wir  gewahr,  wahrend  die  Tatsache  unbewufiter  Vorstellungen 
oder  Vorgange  nur  aus  der  Untersuchung  der  ersteren  erschlossen  werden 
kann205.  Es  ist  daher  der  von  mir  gelibten  Methode  entsprechend,  diejenigen 
Unterschiede  zuerst  festzustellen,  welche  in  unserer  Erfahrung  liegen, 
und  von  ihnen  aus  Annahmen  zu  beleuchten,  welche  durch  Schliisse  ein  er- 
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sonnenes  Gebilde:  unbewufite  Vorstellung,  unbewufites  Denken  oder  Schliefien 
zu  erweisen  versucht  haben. 

Hier206,  innerhalb  des  Umkreises  direkter  Erfahrung,  finden  wir  einen 
von  jedem  feststellbaren,  ganz  klaren  Unterschied,  welcher  in  den  Arbeiten  von 
Leibniz  den  Ausgangspunkt  einer  wissenschaftlichen  Behandlung  der  Psycho¬ 
logic  bildete.  Dieser  Unterschied  wird  durch  die  Tatsache  der  Aufmerksam- 
keit  und  des  mit  ihr  zusammenhangenden  Interesses  gebildet.  Diese 
wird  in  der  alten  Schule  der  Psychologie,  die  von  Leibniz  ausgeht,  als  Apperzep- 
tion  der  Perzeption  gegeniibergestellt.  Tetens  bezeichnet  diesen  Vorgang  als 
,  ,Gewahmehmen“ . , ,  Wenn  die  Seele  gleichsam  zu  sich  selbst  innerlich  saget  und 
wo  dieser  Aktus  lebhaft  wird,  ihn  wirklich  so  ausdriickt:  Siehe!  wenn  sie  nam- 
lich  einen  Gegenstand  nun  als  einen  besonderen  Gegenstand  fasset,  ihn  auskennt 
unter  anderen,  ihn  unterscheidet:  dann  ist  dasjenige  vorhanden,  was  ein  Ge- 
wahrwerden  oder  ein  Gewahmehmen  oder  die  Apperzeption  genennet 
wird"207.  Durch  unser  ganzes  bewufites  Leben  zieht  sich  in  bezug  auf  Grad  und 
Art  der  Bewufitheit  der  Unterschied  von  psychischen  Lebensprozessen,  welche 
uns  direkt  beschaftigen  und  so  unsere  Aufmerksamkeit  in  starkerem  oder 
weniger  starkem  Grade  auf  sich  konzentrieren,  unser  Interesse  intensiver  oder 
fliichtiger  in  Anspruch  nehmen,  und  neben  diesen  herlaufenden  geringer 
merklichen  psychischen  Zustanden208.  Wahrend  ein  Mensch  von  dem 
heftigsten  Zorn  ergriffen  ist,  steht  doch  der  Teil  des  Gesichtsbildes,  der  zu  die- 
sem  Zorn  keine  Beziehung  hat,  in  einem  gering  merklichen  Grade  vor  seinem 
Bewufitsein,  wie  dies  daraus  hervorgeht,  dafi  ein  Vorgang  in  einem  solchen  Teile 
des  Gesichtsfeldes  die  merkwiirdige  Erscheinung  der  Hinwendung  der  Auf¬ 
merksamkeit  auf  ihn  zur  Folge  haben  kann;  wie  es  aufierdem  aus  der  spateren 
Erinnerung  gefolgert  werden  kann.  Wahrend  wir  eine  schwierige  Gedanken- 
entwicklung  vollziehen,  hor6n  wir  doch  ein  gering  merkliches  Gerausch. 

Jedoch  kann  ohne  Befragung  der  Beobachtung  oder  des  Versuchs  diejenige 
Ansicht  ausgeschlossen  werden,  welche  Perzeption  und  Apperzeption  einfach 
so  voneinander  sondert,  dafi  die  erstere  Bewufitheit  als  eine  Eigenschaft  von 
Wahmehmungen  oderVorstellungen,  erst  die  Apperzeption  dann  einen  An- 
teil  unseres  aufmerksamen,  von  Interesse  geleiteten  Selbst  bedeute. 
Dies  hangt  mit  einer  Ansicht  zusammen,  welche  Bewufitheit  als  einen  Zustand 
der  einzelnen  Vorstellung  fafit209.  Diese  Ansicht  ist  eine  Konsequenz  der  atomi- 
stischen  Behandlung  der  Psychologie,  welche  aber  der  Natur  des  inneren  Erleb- 
nisses  selber  widerspricht.  Hatte  sie  recht,  dann  bediirfte  es  eines  weiteren  psy¬ 
chischen  Aktes,  damit  diese  bewufite  Vorstellung,  die  in  sich  mit  Bewufitsein  als 
ihrer  Eigenschaft  ausgestattet  ist  -  so  heifit  dies  doch  -  fur  mich  da  ware.  Eine 
Vorstellung  ist  bewufit :  das  heifit  doch,  wenn  sie  meine  Vorstellung  ist,  sie  ist  fur 
mich  da;  ihr  Bewufit-sein  ist  doch  die  Weise,  wie  sie  fur  mich  da  ist;  sie  ist  doch 
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dadurch  eben  fiir  mich  da,  dafi  sie  bewufit  ist.  Ich  bin  doch  nicht  der  Ort  fiir  be- 
wufite  Vorstellungen,  sondern  das  oder  der,  fur  den  bewufite  VorsteUungen  da 
sind.  Sonach  ist  doch  Bewufit-sein  die  Weise,  in  welcher  das  Selbst  eine  Vorstel- 
lung  besitzt,  die  einzige  Weise,  welche  wir  kennen,  in  welcher  sie  fiir  es  da  ist. 
Daher  ist  Bewufit-sein  nicht  eine  Eigenschaft  der  einzelnen  Sensation  oder  Vor- 
stellung,  sondern  die  Art,  wie  ich,  wie  die  Einheit,  welche  im  Selbstbewufitsein 
sich  kund  gibt,  diese  einzelne  Sensation  oder  Vorstellung  besitzt.  Gewifi!  Ich 
kann  von  diesem  Zusammenhang  der  einzelnen  Sensation  oder  Vorstellung  mit 
dem  im  Selbstbewufitsein  erscheinenden  Ich  absehen;  aber  ich  mufi  mir  bewufit 
bleiben,  dafi  dies  eine  Abstraktion  ist.  Ich  darf  nicht  etwa  dies  Fiirsichsein  als  ei- 
nen  primitiven  Zustand  auffassen;  denn  eben  das  Bewufitsein  selber  ist  die  Wei¬ 
se,  wie  die  Vorstellung  fiir  das,  was  ich  im  Selbstbewufitsein  Ich  nenne  und  in 
dem  ich  mich  in  einer  Einheit  besitze,  da  ist210. 

Daher  besteht  in  dieser  Riicksicht  ein  Unterschied  zwischen  Perzeption  und 
Apperzeption  nicht:  Perzeption  als  Bewufitsein  und  Selbstbewufitsein  sind 
eben  durch  das  Bewufitsein  miteinander  verbunden.  Entweder  existiert  diesseits 
des  Auftretens  von  willkiirlicher  Richtung  der  Aufmerksamkeit  nur  ein  Unter¬ 
schied  von  Graden  unwillkiirlichen  Interesses  und  ihm  entsprechenden  Hervor- 
tretens  der  bewufiten  Vorstellung,  oder  in  dieser  diesseitigen  Linie  mufi  ein  Un¬ 
terschied  gefunden  werden,  welcher  mit  den  obigen  Satzen  vergleichlich,  iiber- 
haupt  an  den  Tatsachen  aufzuzeigen  ist. 

Es  kann  nicht  das  Interesse  sein,  welches  mir  einen  Eindruck  bewufit  macht. 
Denn  nahme  ich  das  an,  alsdann  wiirde  ich  behaupten,  dafi  an  etwas,  was  noch 
gar  nicht  aufgefafit  sei,  mein  Ich  ein  Interesse  hatte.  Was  wir  also  im  engeren 
Sinne  Interesse  nennen,  d.  h.  die  unwillkiirliche  Aufmerksamkeit,  welche  sich 
einem  Eindruck  in  Folge  seines  Inhaltes  zuwendet,  kann  hier  nicht  angenommen 
werden.  In  Folge  seines  Inhaltes!  Trotzdem  konnen  den  Reizen  Eigenschaften 
zukommen,  welche  zu  dem  Perzipieren,  dem  vorstellig,  bewufit  vorstellig  wer¬ 
den  der  Reize  in  festen  Beziehungen  stehen,  ja  es  miissen  ihnen  solche  zukom¬ 
men,  da  sonst  alle  oder  keine  Reize  zur  Perzeption  gelangen;  und  diese  Bezie¬ 
hungen  konnen  mehr  als  die  blofie  qualitativ  empfindende  Seite  in  uns  in 
Schwingungen  versetzen,  konnen  also  etwas  dem  Interesse,  das  sich  auf  den  In¬ 
halt  bezieht,  Verwandtes  haben. 

Nun  bildet  ja  die  Starke  von  Reizen  in  ihrer  Beziehung  zu  der  vorhandenen 
Reizempfanglichkeit  eine  solche  Tatsache.  Wir  fragen  hier  nicht,  ob  sie  die  ein¬ 
zige  ist.  Es  ware  ein  eigenes  Untersuchungsgebiet  fiir  experimentelle  Arbeit,  die 
Bedingungen  festzustellen,  welche  nicht,  wie  die  bisherigen  psycho-physischen 
Versuche  untemehmen,  merkbare  Unterschiede  von  Empfindungen  ermogli- 
chen,  sondern  welche  iiber  Perzeption  oder  Nichtperzeption  von  Reizen  ent- 
scheiden.  Gerade  hier  ist  eine  sehr  umfangreiche  Variability  an  den  Erscheinun- 
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gen  des  Hypnotismus  nachweisbar  und  ermoglicht  vielleicht,  sich  der  Aufstel- 
lung  von  Gesetzen  zu  nahem. 

Diesem  Tatbestand  entspricht,  dafi  auch  Vorstellungen  nicht  jederzeit  durch 
das  Interesse,  welches  ihr  Inhalt  darbietet,  in  das  Bewufitsein  gerufen  werden. 
Man  unterscheidet  den  beherrschten  oder  willkiirlichen  Vorstellungsverlauf  von 
dem  unbeherrschten.  Jedoch  lehrt  jede  Erfahrung,  dafi  dieser  letztere  nicht  aus- 
schliefilich  von  den  sogenannten  Assoziationsgesetzen  bestimnit  wird,  sondern 
dafi  Wille,  Gefiihle,  Interessen  die  eigentlichen  Motoren  in  diesem  oft  so  regellos 
erscheinenden  Verlauf  sind.  Inzwischen  findet  auch  hier  nicht  eine  blofi  grad- 
weise  Verschiedenheit  von  Interesse,  Wille,  Gefiihl  statt,  welche  dariiber  ent- 
schiede,  ob  eine  Vorstellung  in  den  Verlauf  eintritt,  fiir  welche  in  dem  Zusam- 
menhang  der  Assoziation  die  Bedingungen  eines  assoziativen  Eintretens  erfiillt 
sind  (denn  dies  ist  doch  hier  die  Rolle,  welche  die  Assoziationsgesetze  spielen, 
welche  das  Gesetz  bezeichnen,  nach  welchem,  einen  Antrieb  zum  Fortgang  vor- 
ausgesetzt,  Vorstellungen  auftreten,  fiir  welche  nicht  in  der  Gegenwart  eine 
Verbindung  neu  geschaffen  wird,  deren  Verbindung  vielmehr  da  und  wirksam 
ist):  wahrend  das  Interesse  am  Inhalt  bei  Perzeptionen  liber  ihr  genaueres  Ge- 
wahrwerden  und  ihren  strukturellen  Aufbau  entscheidet,  so  wirkt  bei  dieser 
vom  Interesse  bewegten  Ideenassoziation  die  Richtung  des  Interesses  auf  das 
Hervortreten  von  Vorstellungen  vermoge  des  Verbandes,  in  dem  sie  sich  befin- 
den.  Aber,  wie  gesagt,  nicht  dieses  entscheidet  jederzeit  iiber  den  Fortgang  zu 
einer  Vorstellung  innerhalb  des  unbeherrschten  Gedankenverlaufes.  Dies  kann 
bewiesen  werden  durch  die  mit  Anasthesie  verbundene  Flucht  von  Vorstellun¬ 
gen,  durch  die  vor  dem  Einschlafen  eintretenden,  von  jedem  zu  beobachtenden 
Bilderfolgen.  So  festgelegt,  erscheint  es  dann  auch  als  der  von  dem  durch  Inter¬ 
esse  oder  Willkiir  bestimmten  Vorstellungs-  oder  Gedankenverlauf  einge- 
schrankte  Hintergrund  des  Vorstellungslebens;  Vorstellungen  blitzen  auf,  wel¬ 
che  ohne  ein  irgend  fafibares  Interesse,  [ohne]  Beziehung  auf  das  Selbst  durch 
eine  Perception  oder  Vorstellung  vermoge  einer  vorhandenen  Assoziationsver- 
bindung  eingeleitet  sind. 

Fragt  man  nun  nach  dem  sie  Hervorrufenden,  so  bildet  die  Annahme  einer  be- 
standigen  Erregbarkeit  tmseres  Vorstellungslebens,  welche  nur  unter  normalen 
Verhaltnissen  sozusagen  durch  eine  bestimmte  Direktion  gehemmt  ist,  umso 
mehr  die  natiirliche  Voraussetzung,  als  das  Hervortreten  solcher  Zustande  mit 
psychologischen  Zustanden  verbunden  ist. 

Die211  Annahme  verschiedener  Grade  von  Bewufitheit  unterliegt  gegeniiber 
dem  Erfahrungsbestande,  den  wir  als  Bewufitheit  bezeichnen,  erheblichen  Be- 
denken.  An  sich  kann  ich  eine  rote  Farbe  nur  gewahr  werden  oder  nicht;  sie  ist 
fiir  mein  Selbst  da  oder  nicht  da,  und  wenn  nun  ein  Unterschied  in  dem  Bewufit- 
seinsakt,  vermoge  dessen  sie  da  ist,  nicht  geleugnet  werden  kann,  so  ist  dieser 
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doch  augenscheinlich  der  Unterschied  von  Interesse  und  der  durch  es  bedingten 
Aufmerksamkeit,  gehort  sonach  der  Willensseite  unserer  Natur  an.  1st  die  Er- 
scheinung  verwickelter,  ist  nicht  eine  einfache  Farbe  fur  mich  da,  sondem  ein 
komplizierter  Gegenstand,  so  nehme  ich  freilich  in  verschiedenen  BewuStseins- 
zustanden  mehr  oder  weniger  von  seinen  unterschiedenen  Elementenwahr;  ich 
unterscheide,  hebe  heraus  Mehreres,  Wenigeres,  aber  das  Element,  in  welchem 
ein  weiterer  Unterschied  nicht  aufzufinden  ist,  ist  entweder  fiir  mich  da  oder 
nicht  da;  Grade  in  der  Art,  wie  es  fiir  mich  da  ist,  konnen  nicht  gedacht  werden. 
Sonach  tritt  zu  dem  Grad  des  Interess es  und  der  durch  es  geleiteten  Aufmerk¬ 
samkeit  sozusagen  die  Zahl  der  unterschiedenen  Elemente,  welche  zur  Auf¬ 
merksamkeit  in  einem  funktionellen  Verhaltnisse  steht. 

Dieser212  Unterschied  zwischen  Perzeption  und  Apperzeption  ist 
ofter  an  den  Fallen  aufgezeigt  worden,  in  welchem  ein  Gesichts-  oder  Ge- 
horseindruck,  welcher  unbeachtet  bestand,  nachher  erst  in  das  Ver- 
standnis  erhoben  wurde.  So  horen  wir  etwa  eine  Uhr  schlagen,  ohne  auf  den 
Eindruck  zu  achten,  somit  ohne  die  Schlage  zu  zahlen,  und  wir  vermogen  dann 
nachtraglich  im  Gedachtnis  die  Zahlung  vorzunehmen213.  Nun  kann  diese 
Klasse  von  Tatsachen  an  sich  ebensowohl  aus  einem  Sinnengedachtnis  erklart 
werden,  in  welchem  physiologische  Reizzustande,  die  iiberhaupt  gar  keine  psy- 
chischen  Tatsachen  zur  Folge  hatten,  fortdauem  und  dann  nachtraglich  Aus- 
gangspunkt  des  psychischen  Vorgangs  werden.  Eine  solche  Erklarung  hat  nun 
gar  keinen  Vorteil  voraus  vor  der  aus  psychischen  Akten;  dennes  gibt 
keine  Tatsache,  die  aus  ihr  einfacher  abgeleitet  werden  konnte  als  aus  jener.  Ihr 
Erklarungsgrund  ist  eine  hypothetische  Annahme,  der  von  der  Erinner- 
barkeit  bewufiter,  unbeachteter  psychischer  Akte  ist  eine  sonst  feststellbare  Tat¬ 
sache.  Die  Hypothese  befindet  sich  aber  auch  in  Widerspruch  mit  den  Er- 
f  ahrungen.  Wenn  eine  Uhr  sechs  schlagt,  so  kehrt  derselbe  Ton  sechsmal  wie- 
der  und  es  sind  dieselben  Endapparate  des  Ohres,  die  solchergestalt  sechsmal 
hintereinander  den  Eindruck  erfahren.  Da  nun  der  Erregungszustand  eines 
Nervenelementes  durch  einen  neuen  Reiz  aufgehoben  wird,  so  wiirde  in  dem 
Sinne  der  Erregungszustand  nicht  fortdauern,  der  von  dem  ersten  Reize  herkam; 
noch  weniger  wurde  er  gesondert  von  den  sechs  anderen  fortdauern,  da  Sonde- 
rung  von  Reizen  an  die  Sonderung  der  Elemente  gebunden  ist.  Sonach  miifite 
man  zu  der  Auskunft  greifen,  dafi  ein  blofier  physiologischer  Erregungszustand 
psychisch  reproduziert  werden  konne,  was  undenkbar  ist.  -  Endgiiltig  freilich 
konnte  diese  Frage  erst  gelost  werden,  wenn  die  Dauer  der  Erregungszustande 
in  den  Sinnesnerven  in  ihrem  Verhaltnis  zur  Starke  der  Reize  einigermafien  be- 
stimmt  werden  konnte. 

Nicht214  nur  Wahrnehmungen  konnen  als  vorhanden,  aber  nicht  beachtet 
nachgewiesen  werden,  sondem  auch  Bestandteile  des  Vorstellungs-  und 
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Denkzusammenhangs,  der  in  einem  gegebenen  Augenblick  den  Ausgangs- 
punkt  psychischer  Akte  bildet.  Es  ware  schon  in  der  vorigen  Darlegung  der  hier 
entwickelten  Ansicht  gemafier  gewesen,  anstatt  von  Wahmehmungen  von  Be- 
standteilen  des  Wahrnehmungskreises  eines  gegebenen  Augenblickes  (fur  wel- 
chen  der  des  Gesichts  immer  leitend  ist)  zu  sprechen.  So  vermeiden  wir  immer- 
hin,  von  einzelnen  Vorstellungen  zu  sprechen:  in  einem  Vorstellungs-  und 
Denkzusammenhang  ist  der  gegenwartige  psychische  Akt  begriffen. 

DieTatsache  ist  nun:  in  dem  Aufbau  der  Vorstellungen  oder  Denk¬ 
akte,  welcher  von  willkiirlicher  Aufmerksamkeit  oder  von  unwillkiirlichem 
Inter  esse  geleitet  wird  -  Interesse  aber  bildet  immer  das  agens-,  werden  natur- 
gemafi  Seiten  nicht  beachtet,  welche  dem  Mittelpunkt  dieses  Interesses 
feme  stehen  oder  gar  in  keiner  Verbindung  mit  demselben  sind.  Der  einfach- 
ste  Fall  ist:  sie  sind  zu  dem  im  Zentrum  des  Interesses  befindlichen  Denkakte 
in  dem  Verhaltnis,  dafi  sie  die  Grundlage  dieses  Denkaktes  bilden,  ohne 
doch  Teil  desselben  zu  sein215.  Alsdann  sind  sie  ein  Teil  des  durch  das  Inter  esse 
abgegrenzten  wirkenden  Zusammenhangs,  aber  sie  sind  doch  nicht  im  Blick- 
punkte  der  Aufmerksamkeit.  Schon  bei  der  eigenen  Beobachtung  uber  einen  so 
einfachen  Fall  wird  sichtbar,  dafi  die  Tatsache  der  nichtbeachteten  mitwirken- 
den  Vorstellungen  die  Auffassung  jedes  tatsachlichen  Denkvorganges  aufieror- 
dentlich  schwierig  macht.  -  Ein  weiterer  Fall  ist  [gegeben] ,  wenn  ohne  einen  Teil 
der  Vorstellung  eine  Gedankenverbindung  nicht  evident  ware:  dann  ist  nur  das 
Bewufitsein  von  Evidenz  vermoge  eines  Zusammenhangs  (welcher  selber  nicht 
vorgestellt  zu  werden  braucht)  mit  dem  Denkakte  vermoge  der  Richtung  seines 
Interesses,  wenn  auch  dunkler,  verkniipft.  Oder  dafi  an  irgendeinem  Punkte 
eine  entgegenstehende  Instanz  vorliegt,  welche  eine  bestimmte  Beschran- 
kung  eines  Satzes,  trotz  der  Schwierigkeiten,  die  so  etwa  entspringen,  notwen- 
dig  macht:  alsdann  tritt  diese  Beziehung  ohne  die  Mittelglieder  in  Beachtung. 

Die  wirkliche  Tatsache  des  Denkvorgangs  wird  durch  die  Lehre  von  unbe- 
wufit  passiven,  von  unbewufit  mitschwingenden  und  im  Bewufit- 
seinsraum  wirkenden  Vorstellungen  (so  z.B.  Lazarus216,  S.224ff.)  gar 
nicht  entsprechend  ausgedriickt.  Denn  diese  Lehre  erklart  nicht  auf  natiirliche 
Weise,  wie  einzelne  Beziehungen,  Gefiihle  von  Evidenz,  Inhalte  unver- 
mittelt  in  Beziehung216*  zu  dem  Denkakte  sind  und  durch  diese  erleuchte- 
ten  Punkte  ein  Zusammenhang  reprasentiert  wird. 

Es  ist  charakteristisch,  dafi  die  Psychologie  dieser  Schule  in  dem  feinen  Kopf 
von  Lazarus  sich  genotigt  sah,  der  Tatsachlichkeit  sich  mehr  anzunahem  durch 
die  Annahme  von  Verdichtung  und  Representation  (S.229ff.). 

Der  wirkliche  Erklarungsgrund  liegt  darin,  dafi  in  dem  Gefiige,  aus  welchem 
der  gegenwartige  Denkakt  hervortritt,  einzelne  Seiten,  Punkte,  die  vermoge  ih- 
rer  Beziehung  zum  Interesse  des  Denkaktes  hervortreten,  darum  im  Denkakte 
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das  Gefiige  vertreten,  weil  einige  solche  Beziehungspunkte  der  Natur  des  Denk- 
zusammenhangs  gemafi  das  Ganze  reprasentieren,  in  welchem  sie  sich  befinden 
und  von  dem  aus  sie  mitkonstruiert  sind. 

Das  Beachten  kann  dabei  beweglich  zu  jedem  die  Beziehungspunkte  des 
Denkaktes  weiter  bedingenden  Punkte  vorangehen.  Und  was  geschieht,  ist 
ein  Unterscheiden  in  dem,  was  als  Zusammenhang  mir  bewufit  ist, 
d.h.  ich  vermag  ein  Ganzes  in  einer  Artvon  Gefiihl  von  Innewerden  (Total- 
bewufitsein)  zu  besitzen,  ohne  seine  Teile  zu  unterscheiden. 

Die217  Tatsachen  sind  alien  bekannt.  Aber  die  Art,  wie  sie  zu  unserer  Kennt- 
nis  gelangen,  pflegt  nicht  untersucht  zu  werden,  und  doch  enthalt  diese  einen 
weitreichenden  Aufschlufi.  Direkter  Beobachtung  ist  der  Zustand  der 
Bewufitheit  selber  (nur  als  der  von  Aufmerksamkeit)  nicht  zuganglich. 
Denn  die  Beobachtung,  welche  sich  auf  einen  Gegenstand,  hier  also  auf  den  Be- 
wufitheitszustand,  richtet,  gleicht  einem  Lichte,  das  sich  verbreitet;  sowenig 
man  durch  das  Licht  den  Helligkeitsgrad  beleuchten  kann,  der  in  dem  Winkel 
eines  Zimmers  besteht218,  sowenig  lafit  sie  ja  jene  geringeren  Grade  von  Be¬ 
wufitheit  sehen,  welche  sich  iiber  die  sozusagen  unbeachteten  Teile  des  Ge- 
sichtsfeldes  verbreiten  oder  welche  in  bezug  auf  geringfiigig  merkbare  Lebens- 
gefiihle  bestehen.  Die  konzentrierte  Aufmerksamkeit,  mit  welcher  wir  einem 
Eindruck  oder  einer  Tatigkeit  hingegeben  sind,  erscheint  bei  Vergleichung  des 
Erinnerungsbildes  von  ihr  mit  dem  Zustande,  den  die  Beobachtung  hervorruft, 
in  bezug  auf  den  Grad  von  Bewufitheit  verwandt.  Von  diesem  Zustande  der 
Aufmerksamkeit  und  Beobachtung  haben  wir  demnach  ein  direktes  Gewahr- 
werden.  Jedoch  alle  Zustande  sozusagen  der  blofien  Perzeption  werden  durch 
die  Beobachtung  sofort  abgeandert,  gleichviel  ob  der  Zustand  von  Beobachtung 
den  Zustand  zerstort,  der  eben  noch  bestand  (wie  dies  z.  B.  in  bezug  auf  die  Ge- 
fiihle  der  Fall  sein  kann,  die  mit  Wahrnehmungen  verbunden  waren),  oder  ob 
dieser  Zustand  zwar  inhaltlich  fortdauert,  aber  in  bezug  auf  seine  Art,  bewufit 
zu  sein,  eine  Veranderung  erleidet.  In  dem  letzteren  Falle  kann  an  dem  Zustand 
sonst  gar  manches  festgestellt  und  beobachtet  werden,  nur  eben  der  Grad  und 
die  Art  von  Bewufitheit  nicht. 

Sonach  sind  wir  sowohl  fiir  die  Auffassung  des  Unterschieds  einer  Aufmerk¬ 
samkeit,  welcher  einer  Inhaltlichkeit  hingegeben  ist,  von  der,  welche  sich  nun- 
mehr  auf  den  Akt  selber  richtet,  als  insbesondere  fur  die  Auffassung  der  nicht 
mit  Aufmerksamkeit  verbundenen  Bewufitseinsakte,  welche  wir  von  der  Ap¬ 
perception  als  blofie  Perzeption  unterscheiden,  angewiesen  auf  die  Feststellung 
der  Art  und  des  Grades  ihrer  Bewufitheit  durch  die  Erinnerung.  Dies  pflegt 
darum  nicht  in  Rechnung  gezogen  zu  werden,  weil  der  Ubergang  von  einer 
Wahrnehmung  in  eine  Vorstellung  von  uns  nicht  beachtet  zu  wer¬ 
den  pflegt.  Ich  sage,  dafi  ich  den  langgezogenen  Ton  einer  Geige  gehort  habe. 
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Ein  kontinuierlicher  Toneindruck  ist  mir  im  Sinne:  in  Wirklichkeit  trat  in  jedem 
Augenblick  der  Ton  des  vorhergegangenen  Augenblicks  aus  der  Wahrnehmung 
in  die  Vorstellung  zuriick;  wie  denn  der  von  Lotze  hervorgehobene  Gegensatz 
zwischen  Wahrnehmung  und  Vorstellung  in  dieser  Scharfe  nicht  allgemein  hin- 
gestellt  werden  darf.  Nun  aber  erhaschen  wir,  wenn  wir  auf  den  Wahmeh- 
mungskreis  irgendeines  Organs  unsere  Aufmerksamkeit  richten,  mit  den  nun 
aufmerksam  gewahrten  Eindriicken  unmittelbar  vorhergegangene,  von  geringer 
Merklichkeit,  verbunden  in  der  Erinnerung. 

Diese Tatsache kann noch  auf  eine  andere  indirekte  Weise,  durch  einen 
Schlufi,  festgestellt  werden.  Wahrend  wir  einem  Sinneskreise  gar  keine  Auf¬ 
merksamkeit  zuwandten,  kann  doch  ein  keineswegs  starker  oder  ungewohnli- 
cher  Reiz,  weil  er  mit  einem  starken  Lebensinteresse  von  uns  in  Beziehimg  steht, 
die  Aufmerksamkeit  auf  sich  ziehen.  Dies  beweist,  dafi  hier  doch  unbemerkt  ein 
psychischer  Akt  der  Ineinssetzung  der  Wahrnehmung  mit  Vorstellun¬ 
gen,  die  von  grofiem  Lebensinteresse  fur  mich  waren,  stattfand,  und  so 
eine  Oberleitung  meiner  Aufmerksamkeit  auf  diesen  vorher  unbeachteten  Sin- 
neskreis  stattfand.  Wir  schliefien  weiter.  Sind  solche  nicht  beachtete  Wahmeh- 
mungen  als  solche  nur  als  Erinnerungen  auffafibar,  so  hangt  der  Umfang,  in 
welchem  sie219  zu  unserer  klaren  Kenntnisnahme  gelangen,  nur  davon  ab, 
in  welchem  Umfang  diese  Wahrnehmungen  erinnert  und  in  der  Erinnerung 
festgehalten  werden. 

Nun220  ist  aber  die  Erinnerbarkeit  von  Wahrnehmungen  eine  Funktion 
des  Interes ses ,  welche  sie  besitzen,  wenn  ich  von  den  andem  Umstanden  ab- 
sehe,  welche  in  sekundarer  Weise  auf  die  Erinnerbarkeit  Einflufi  haben  konnen. 
Und  so  ist  die  Moglichkeit  nicht  ausgeschlossen,  dafi  bewufite,  jedoch  nicht  be¬ 
achtete  Wahrnehmungen  oder  Vorstellungen,  selbst  in  einer  sehr  grofien  Zahl, 
in  j  edem  Augenblick  peripherisch  das  Gebiet  meiner  Aufmerksamkeit  etwa 
mit  abnehmender,  schliefilich  minimaler  Deutlichkeit  umgeben  konnen,  welche 
alsdann  mit  wenigen  Ausnahmen  fiir  immer  der  Vergessenheit  anheimfallen. 

Wir  konnen  nicht  sagen,  dafi  wir  in  einem  gegebenen  Moment  eine  solche 
Mengebewufiter  Vorstellungen  nicht  gehabt  haben,  weil  wir  uns  erinnern,  an 
sonst  nichts  gedacht  zu  haben.  Wir  konnen  nur  sagen,  dafi  wir  uns  nicht  erin¬ 
nern,  an  etwas  anderes  gedacht  zu  haben. 

Und  zwar  gibt  es  einige  Griinde,  welche  dafiir  sprechen,  dafi  viele  be¬ 
wufite,  nur  nicht  beachtete  Wahrnehmungen  oder  Vorstellungen  das  Zentrum 
unseres  Interesses  umlagem,  auf  unser  geistiges  Leben  wirken,  ohne  jemals  re- 
produziert  zu  werden. 

Eine  ganze  Anzahl  von  Bewegungsvorgangen,  welche  ich  hervorrufe,  fordem 
zu  ihrer  Erklarung  eine  Annahme  solcher  Art,  und  da  diese  Tatsache  von  be- 
wufiten,  doch  unbeachteten  V orstellungen  erfahrungsgemafi  feststeht  und  zu  ih- 
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rer  Erklarung  ausreichend  ist,  so  ist  es  natiirlicher,  [die  Bewegung]  durch  sie  als 
durch  die  bald  zu  erorternde  Annahme  von  in  strengem  Sinne  unbewufiten  Vor- 
stellungen  zu  erklaren221.  Wenn  ein  Schlittschuhlaufer  gleichzeitig  das  Bild  de- 
rer,  denen  auszuweichen  ist,  seitlich  hat  und  beachtet,  die  ausweichende  Bewe¬ 
gung  genau  abmifit  und  ausfiihrt  und  schon  eine  spatere  Begegnung  in  Rechnung 
zieht,  dabei  das  ganze  Bild  der  Eisbahn  im  Auge  hat  und  geniefit:  so  konkurrie- 
ren  bei  diesem  psychischen  Gesamtzustande  eine  ganze  Anzahl  von  Bewegun- 
gen,  welche  auf  gar  nicht  beachtete  Reize  erfolgen  und  deren  Antrieb  ebenfalls 
unbeachtet  bleibt.  Bestandig  fiihren  wir  solche  Bewegungen  aus,  welche  durch 
Eindriicke  bedingt  und  in  ihrem  Verlauf  geregelt  sind,  ohne  dafi  wir  diese  Ein- 
driicke  oder  die  durch  sie  geregelten  Antriebe  beachten. 

Bemerkt  man  nun,  dafi  keine  Erinnerung222  an  die  sehr  grofie  Mehrzahl 
dieser  Akte  stattfindet,  so  bieten  hier  Schlaf  und  Traum  ganz  analoge  Erfahrun- 
gen.  Es  ist  in  hohem  Grade  wahrscheinlich,  dafi  auch  im  tiefsten  Schlafe  das  psy- 
chische  Leben,  und  zwar  in  bewufiten  Bildem,  fortgeht,  und  doch  erinnern  wir 
von  dieser  ganzen  Welt  des  Traumes,  die  uns  jede  Nacht  aufs  neue  umfangt,  uns 
nur  zufallig  des  einen  oder  anderen  Bruchstiickes.  Bei  plotzlichem  Erwachen 
verschweben  die  letzten  Gedanken,  ohne  dafi  unsere  Erinnerung  den  Faden  zu 
halten  vermochte,  der  tiefer  in  die  Nacht  zuriickfiihrte.  Oder  eine  Ideenassozia- 
tion  am  Tage  ruft  ein  Traumbild  zufallig  zuriick,  das  sonst  mit  den  unermefilich 
vielen  iibrigen  vergessen  worden  ware.  Alles  spricht  fur  diesen  Fortgang  bewufi- 
ter  psychischer  Akte  und  Bilder  im  Schlafe.  Gerade  der  tiefste  Schlaf  ist  von  ei- 
nem  angenehmen  Gefiihl  begleitet.  Wenn  wir  aus  einem  Schlafe  erwachen,  iiber 
dessen  Traume  keine  Erinnerung  zuriickbleibt,  so  haben  wir  doch  ein  Bewufit- 
sein  von  der  Dauer  desselben,  welches  einen  Fortgang  von  Vorstellungen  vor- 
aussetzt.  Von  gleich  starken  Reizen  erweckt  der  eine  nicht,  der  keine  erregenden 
Assoziationen  mit  sich  fiihrt,  wogegen  der  folgende  vermoge  einer  solchen  As- 
soziation  erwachen  macht. 

Die  hypnotischen  Zustande  zeigen  dieselbe  wichtige  fundamental  Tat- 
sache.  Eindriicke,  die  stattfanden,  werden  nicht  von  selber  erinnert,  weil  in  die¬ 
sem  Zustande  die  der  Aufmerksamkeit  entsprechende  Bedingung  fehlt.  Eine  As- 
soziation  ruft  dann  die  Bilder  manchmal  zuriick.  Doch  ist  [es]  gewagt,  diese  Zu¬ 
stande  als  Belege  zu  gebrauchen. 

Endlich  stimmt  mit  dieser  Auffassung  auf  ungesuchte  Weise  eine  Anzahl  von 
physiologischen  Tatsachen  iiberein,  welche  eben  ihrer  psychologischen 
Schwierigkeit  wegen  eine  sehr  kiinstliche  Auslegung  erfahren  haben. 
Die  Bewegungen  des  enthimten  Tieres  entbehren  des  selbstandigen  Willensan- 
triebes  und  der  Apperzeption,  aber  ihnen  liegen  Perzeptionen,  wenn  auch  noch 
so  unbestimmter  Art,  zugrunde. 
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Schon223  die  Deutung  der  Tatsache  ist  schwierig;  wir  sondern  Deutung  und 
Beniitzung  fiir  die  vorliegende  Frage. 

Wundt224,  [Bd.]  2,  [S.]  196:DieVersucheamFroschzeigenbeiTrennungdes 
Riickenmarks  vom  Gehim  Erscheinungen,  die  mit  grofier  Wahrscheinlichkeit 
auf  ein  niederes  oder  geringeres  Bewufitsein  zu  deuten  sind,  welches  Bewe- 
gungsvorgange  einleitet. 

Die  natiirlichste  Annahme  ist,  daS  ein  den  Vorgangen  und  Leistungen,  welche 
durch  das  Rxickenmark  vermittelt  werden,  entsprechendes  Bewufitsein  des 
Riickenmarks  nun  erst  sich,  soli  man  sagen,  ausbildet  oder  aus  dem  tieferen  Be¬ 
wufitsein  zusammenzieht  und  verengt225?  Hierauf  deutet,  dafi  nach  Abtragung 
der  Hirnlappen  iiber  den  Hirnganglien  die  Versuchstiere  eine  gewisse  Fortbil- 
dung  ihrer  Leistungen,  eine  Vervollkommnung  also  dieses  Bewufitseins  erfah- 
ren.  Sonach  liegt  in  dieser  Tatsache  keineswegs  eingeschlossen,  dafi  ein  mehrfa- 
ches  Bewufitsein  vorher  bestanden  hatte.  Vielmehr226  steht  in  der  vollkomme- 
nen  Ausbildung  eines  Cerebro-Spinalsystems  innerhalb  dieses  [Systems]  jede 
Einzelleistung  mit  dem  Ganzen  in  Verbindung,  und  selbst  das  sympathische  Sy¬ 
stem  ist  in  diesen  Zusammenhang  aufgenommen:  verbindende  Faden  scheinen 
die  verschiedenen  Provinzen  der  zentripetalen  und  zentrifugalen  Nerven  und 
dann  weiter  die  in  den  Hirnganglien,  dem  Kleinhirn  usw.  hergestellten  Verbin- 
dungen  in  der  Grofihimrinde  zu  einem  Ganzen  zu  vereinigen  und  zusammen- 
zuhalten,  dessen  psychischer  Ausdruck  eben  das  einheitliche  Bewufitsein  ist. 

Geht  man  von  diesem  physiologischen  Arrangement  und  diesen  Tatsachen  zu 
einer  Auffassung  der  BewuStseinszustande,  so  kann  man  die  letzteren  ganz 
wohl  mit  der  anatomischen  Struktur  und  den  uns  bekannten  physiologischen 
Leistungen  verbinden.  Was  wir  als  Perzeption  bezeichnen,  hat  seinen  Sitz  nicht 
in  der  Grofihimrinde,  sondern  gelangt  dort  nur  zu  einem  Anklingen:  das  Passi¬ 
ve,  nicht  mit  den  Vorstellungen  Verbindende  oder  nur  in  engem  Umkreis  Ver¬ 
bindende  ist  das  psychische  Phanomen,  welches  dieser  physiologischen  Tatsa¬ 
che  entspricht.  Und  diejenigen  Vorgange,  welche  der  blofien  Anpassung  einer 
Bewegung  an  eine  solche  Perzeption  im  Psychischen  entsprechen,  haben  eben- 
falls  ihren  Sitz  in  den  niedrigeren  Zentren  und  gelangen  zur  blofien  Notiznahme, 
zu  einem  unbestimmten  Anklingen227. 

Sonach  gelangen  wir  auf  dem  Wege  der  Auffassung  der  unserer  Erfahrung  zu- 
ganglichen  Zustande  von  Perzeption  und  Apperzeption  zu  dem  Ergebnis,  dafi 
die  Hypothese  von  unbewufiten  Vorstellungen  der  Beweisfiihrung  unzugang- 
lich  ist  und  dafi  alle  die  Arbeit,  die  auf  einen  solchen  Beweis  verwandt  worden 
ist,  in  bezug  auf  die  Feststellung  dieses  direkten  Ergebnisses  vergeblich  gewesen 
ist. 

Der228  Begriff  der  unbewufiten  Vorstellung  ist  ofter  a  limine  abgewiesen  wor¬ 
den,  als  einen  Widerspruch  in  sich  schliefiend.  Jedoch  sind  an  sich  die  Einwen- 
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dungen  nicht  unwiderleglich.  Nicht  darin  liegt  die  Schwierigkeit,  dafi  eine  psy- 
chische  Tatsache  vermoge  eines  allgemein  anerkannten  Begriffes  vom  Psychi- 
schen  als  unbewufit  nicht  gedacht  werden  diirfte  oder  dafi  eine  Vorstellung229 
eben  nur  durch  die  Bewufitheit  Vorstellung  ware,  wahrend230  vielmehr  das  Be- 
wufitsein  die  Art  ist,  wie  ein  psychischer  Inhalt  fur  das  Ich  da  ist,  soweit  wir  von 
einer  solchen  Art  eine  Vorstellung  bilden  konnen.  Hiernach  wiirde  eine  unbe- 
wuflte  Vorstellung  ein  Akt  von  Gewahren  eines  psychischen  Inhaltes  sein,  wel- 
cher  aber  fur  das  Ich  nicht  da  ware.  Man  sieht,  dafi  dies  bei  einer  strengeren  Auf- 
fassung  von  Bewufitheit  nicht  einen  Widerspruch  in  sich  fafit,  sondem  nur 
schwierig  zu  denkende  Folgerungen  in  sich  einschliefit.  Gewifi,  ein  Vorstellen, 
das  nicht  etwas  gewahrte,  kann  nicht  gedacht  werden;  die  Vorstellung  also, 
die  unbewuSt  ist,  mufi  trotzdem  ein  Gewahrwerden  eines  Inhaltes  sein. 
Indem  wir  diese  Tatsache  uns  klarmachen,  finden  wir  uns  nun  aber  dem  Gedan- 
ken  eines  solchen  Gewahrwerdens,  welches  selber  fiir  das  Bewufitsein  nicht  da 
ist>  gegeniiber.  Dies  fiihrt  zu  einer  Unterscheidung  von  niederem  und  hoherem 
Vorstellen,  nach  welcher  das  Ich  als  ein  hoheres,  einheitliches  Vorstellen  hinzu- 
tritt  und  niederes  Vorstellen,  welches  fiir  es  zunachst  nicht  innerlich  da  ist  [und] 
sonach  nur,  einem  Reiz  vergleichbar,  von  aufien  auf  es  wirken  kann,  sich  aneig- 
net.  Man  sieht,  daft  eine  solche  Betrachtungsweise  mit  Pfliigers23 1  Theorie  iiber 
die  Funktionen  des  Riickenmarks  und  ihre  relative  Selbstandigkeit  sehr  wohl  zu- 
sammenstimmen  wiirde232. 

Denn  alle  diejenigen  Tatsachen,  fur  deren  Erklarung  die  Hypothese  unbe- 
wufiter  V  orstellungen  oder  uberhaupt  unbewufiter  psychischer  Akte  aufgestellt 
worden  ist,  lassen  sich  durch  die  in  der  Erfahrung  als  Tatsache  vorgefun- 
denen,  in  ihren  Wirkungen  in  einer  Reihe  von  Fallen  feststellbaren  bewufiten, 
aber  nicht  zum  Gewahrnehmen,  zur  Beachtung,  zum  Innewerden  gelangten 
psychischen  Akte  erklaren233.  Sonach  kann  ein  Beweis  fiir  die  Existenz  unbe- 
wufiter  Vorstellungen  oder  psychischer  Akte  aus  ihren  Wirkungen  nicht  gefiihrt 
werden234. 

Da  diese  bewufiten,  nicht  beachteten  psychischen  Akte  diejenigen  Eigen- 
schaften  haben,  die  von  den  Tatsachen  gefordert  werden  und  um  deretwillen  die 
unbewuflten  Vorstellungen  eingefiihrt  worden  sind;  da  sie  Wirkungen  auf  das 
Vorstellungs-  oder  Denkleben  haben  und  Antriebe  von  Bewegungen  sind;  da 
alsdann  die  geringst  merklichen  von  ihnen  auch  nur  eine  minimale  Fahigkeit,  er- 
innert  zu  werden,  besitzen,  da  bis  an  die  Nullgrenze  von  Wirklichkeit  die  Ab- 
stufung  gehend  gedacht  werden  kann  und  solche  Wahrnehmungen  oder  Vorstel¬ 
lung  weder  beobachtet  werden  konnen  noch  erinnert,  sonach  wirken,  ohne  im 
Bewufitsein  irgendwie  angetroffen  werden  zu  konnen:  so  ist  auch  fiir  die  Zu- 
kunft  jeder  Beweis  von  unbewufiten  psychischen  Akten  ausgeschlossen;  existie- 
ren  also  solche,  so  sind  sie  fiir  die  menschliche  Erkenntnis  transzendent235. 
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Zehntes  Kapitel 236 

Die  Enge  des  Bewufitseins  und  das  Gesetz  der  Aufmerksamkeit 

Gelangten  alle  Vorstellungen,  deren  wir  fahig  sind,  mit  einem  Schlage  in  uns 
zum  Bewufitsein:  dies  ware  nicht  ein  ,,Es  werde  Licht!",  welches  eine  Welt  aus 
dem  Dunkel  hervortreten  liefie;  es  ware  ein  unermefilicher  Kampf  von  Elemen- 
ten.  Nun  ist  aber  tatsachlich  der  Inbegriff  der  psychischen  Tatsachen,  der  in  ei¬ 
nem  gegebenen  Augenblick  bewufit  ist,  ein  eng  begrenzter. 

Indem  wir  diesen  Unterschied  bewufiter  psychischer  Akte  und  eines  Besitzes, 
von  dessen  Art  xmd  Weise  zu  sein  wir  zunachst  keine  Vorstellung  bilden  kon- 
nen,  auffassen  wollen,  finden  wir  uns  dem  Bewufitsein  gegentiber.  Dieses  stellt 
sich  wohl  als  ein  beleuchteter  Raum  dar  von  einer  begrenzten  Weite,  durch  wel- 
chen  Vorstellungen  gleiten  oder  sich  drangen;  oder  als  ein  Licht  von  bestimmter 
Starke,  welches  die  Vorstellungen,  die  herzutreten,  mit  zunehmendem  Grade 
von  Helligkeit  bewufit  macht.  In  Wirklichkeit  ist  zunachst  dieser  Ausdruck  eine 
Abstraktion,  welcher  nur  die  Tatsache  der  einen  Beschaffenheit  von  psychischen 
Akten  oder  Inhalten,  bewufit  zu  sein,  zugrunde  liegt.  Diese  Abstraktion  ist  zu 
einem  Ding  erhoben  worden,  und  diesem  Ding  sind  Eigenschaften  erteilt  wor- 
den;  eine  besonders  interessante  unter  diesen  Eigenschaften  ist  die  sogenannte 
Enge  des  Bewufitseins. 

Ich237  beginne  mit  der  Auffassung  der  Tatsache  bei  den  neueren  Psychologen, 
indem  ich  jedoch  nur  die  von  ihnen  angestellten  Untersuchungen  iiber  den  Tat- 
bestand  erortere,  dagegen  die  mit  ihr  verbundene  allgemeine  Theorie  noch  aufier 
acht  lasse,  welche  zum  Teil  aus  dem  Bediirfnis  einer  allgemeinen  und  einfachen 
Vorstellung  der  Tatsachen,  zum  andern  metaphysischen  Annahmen  entsprun- 
gen  ist.  Weit  entfernt,  den  Wert  solcher  Theorien  gering  anzuschlagen,  halte  ich 
es  doch  fur  ungeeignet,  die  Grundlegung  der  Philosophic  und  der  positiven  Wis- 
senschaften  des  Geistes  durch  Hypothesen  zu  belasten  und  einzuengen.  Durch 
dieses  Tor  soil  jeder  eintreten  konnen,  der  mit  uns  Tatsachen  der  Erfahrung  lo- 
gisch  zu  verkniipfen  als  Voraussetzung  zunachst  hinnimmt. 

Herbart  beschreibt  die  Tatsache  der  Enge  des  Bewufitseins  so:  (Lehrbuch238 
§  127) :  „  Wenn  wir  mit  der  Menge  alles  dessen,  was  der  Geist  eines  erwachsenen 
Menschen  eingesammelt  hat,  dasjenige  vergleichen,  dessen  er  sich  in  jedem  ein- 
zelnen  beliebigen  Augenblicke  bewufit  ist,  -  so  miissen  wir  iiber  das  Mifiver- 
haltnis  erstaunen  zwischen  jenem  Reichtum  und  dieser  Armut!  Man  mochte 
gleichnisweise  dem  menschlichen  Geiste  ein  Auge  zuschreiben,  das  eine  auSerst 
enge  Pupille,  dabei  aber  die  hdchste  Beweglichkeit  besafie"239.  Diese  Tatsache, 
dafi  wir  nur  eine  ,,aufierst  kleine  Zahl  von  Vorstellungen  zu  umfassen  vermo- 
gen"  (§  127),  bezeichnet  er  als  „Enge  des  Bewufitseins".  Und  zwar  entsteht  in 
dem  geistvollen  Menschen  trotz  dieser  Enge  des  Bewufitseins  die ,  ,mannigfaltig- 
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ste  Beriihrung  seiner  Vorstellungen",  die  ,,Bestimmung  derselben  durcheinan- 
der“  vermoge  des  ,,schnellsten  Kommens  und  Gehens  der  Vorstellungen".  Dies 
bezeichnet  er  als  ,,die  allgemeinste  aller  psychologischen  Tatsachen"240  und  er 
weist,  freilich  in  einer  durch  seine  Vorstellungslehre  bestimmten,  hier  uns  nicht 
interessierenden  Art  auf  den  Zusammenhang  zwischen  dem  in  der  Begeisterung 
liegenden  affektiven  Zustande,  dem  in  ihr  gegebenen  ungeordneten  Gedrange 
schnell  wirkender  Vorstellungen  und  dem  damit  verbundenen,  physiologisch 
insbesondere  in  Riicksicht  des  Blutumlaufs  veranderten  Zustand  hin  (ebd.). 

Die  theoretische  Erklarung  dieser  Tatsachen  lag  fur  Herbart  in  seinem  Grund- 
theorem  von  der  Einfachheit  der  Seele24 1  und  ihrem  hieraus  folgenden  Verhalten 
zu  Reizen.  Von  hier  aus  verscharfte  Waitz242,  wie  er  annahm,  in  der  Konsequenz 
des  Herbartschen  Prinzips,  das  Theorem  von  der  Enge  des  Bewufttseins. 

Waitz  geht  davon  aus:  die  Seele  ist  eine  Einheit;  da  sie  aber  in  Wechselwirkung 
mit  verschiedenen  Wesen  anderer  Art  tritt,  so  besitzen  zwar  die  in  dieser  Wech¬ 
selwirkung  entstehenden  Produkte  einen  gemeinsamen  Grundcharakter,  aber 
infolge  der  Verschiedenheit  der  Nervenreize  sind  die  Inhaltsbestimmungen  die¬ 
ser  Produkte  verschieden.  So  kann  die  Seele  sukzessive  verschiedene  Inhaltsbe¬ 
stimmungen  besitzen,  gleichzeitig  Dispositionen  zu  solchen  in  der  Sukzession 
hervortretenden.  Sonach  bildet  das  Vorhandensein  von  verschiedenen  Disposi¬ 
tionen  fur  V orstellungsgehalte  keinen  Widerspruch  gegen  die  Einheit  der  Seele. 
Dagegen  ,,storen  sich  die  wirklichen  Tatigkeiten  der  Seele  (die  gegen  wartigen 
Vorstellungen)  immer  und  notwendig"243.  Sonach  folgt  aus  der  Annahme  der 
Einfachheit  und  Einheit  der  Seele,  ,,dafi  nur  eine  einzige  Vorstellung  auf  einmal 
der  Seele  wirklich  gegen  wartig  sein  konne";  der  Schein  der  gleichzeitigen  Ge- 
genwart  vieler  entspringt  aus  der  unbeobachtbaren  Schnelligkeit,  mit  der  sie 
wechseln244. 

Diese  Folgerung  aus  der  metaphysischen  Natur  der  Seele  kann  weder  bestatigt 
noch  widerlegt  werden  durch  Selbstbeobachtung.  Denn  wenn  die  Beobachtung, 
,,wie  allerdings  der  Fall  zu  sein  scheint,  in  jedem  Augenblicke  auch  wirklich  nur 
Eins  auf  einmal  im  Bewufttsein  vorfindet,  so  ist  damit  nicht  bewiesen,  daft  auch 
im  unbeobachteten  Vorstellungsverlauf  niemals  Mehreres  zugleich  gegenwartig 
sei“;  vermindert  doch  die  Beobachtung  selbst  die  Schnelligkeit  dieses  Wechsels, 
da  sie  zwischen  die  wechselnden  Glieder  die  Apperzeption  des  einen  oder  an- 
dern  Gliedes  einschiebt.  Andererseits  scheint  es  sogar  logisch  unmoglich  zu 
sein,  daft  die  Beobachtung  ein  Mehreres  im  strengen  Sinn  zugleich  finde;  denn 
dann  miiftte  das  Finden  des  Einen  derselbe  Akt  sein  als  der  des  Andern,  und  so 
wiirde  sich  das  gleichzeitig  Gegebene  gar  nicht  voneinander  absondern  lassen. 
Diese  Beweisfiihrung  von  Waitz  hebt  richtig  die  allgemeinen  Schwierigkeiten 
der  Feststellung  der  Tatsache  der  Enge  des  Bewufttseins  hervor.  Direkte  Beob- 
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achtung  setzt  an  die  Stelle  des  Tatbestandes  von  Gleichzeitigkeit  im  Bewufitsein 
den  von  Gleichzeitigkeit  im  Blickpunkt  der  Aufmerksamkeit. 

Langenbeck245  findet,  daS  mit  der  Einheit  und  Einfachheit  der  Seele  ein 
Ubergang  der  Vorstellung  „Rot“  in  „Bbm“  ebenso  unvertraglich  sei  als  eine 
gleichzeitige  Erzeugung  dieser  Vorstellungen.  Jedoch  enthalt  die  Auffassung 
von  Waitz  ein  Erfahrungsmafiiges,  Tatsachliches,  das  wir  aus  den  Spekulationen 
loslosen  und  das  Langenbeck  hatte  anerkennen  sollen:  die  Seele  kann  nicht  zu- 
gleich  mehrere  Tatigkeiten  ausiiben.  Schliefit  dies  Waitz  aus  der  Einheit  der  See¬ 
le,  so  ist246  umgekehrt  die  den  Kern  des  Satzes  bildende  Erfahrung  eine  Tatsa- 
che,  welche  zu  denen  gehort,  aus  welchen  die  Psychologie  der  Metaphysik  einen 
solchen  Satz  iibergeben  kann247. 

Jedoch248  mit  der  Erfahrungstatsache,  die  Waitz  hervorhebt,  hangt  sein  Satz, 
dafi  im  Bewufitsein  nur  eine  Vorstellung  bestehen  konne,  nur  durch  eine  falsche 
Erweiterung  zusammen.  Es  ist  moglich,  dafi  die  Seele  nur  eine  Vorstellung  zu- 
gleich,  moglich  sogar,  dafi  sie  nur  eine  Wahrnehmung  zugleich  hervorbringen 
kann.  Jedoch  das  Hervorgebrachte  festzuhalten  fordert  fur  Vorstellungen  einen 
grofieren  Aufwand  als  fiir  Wahmehmungen;  aber  die  Tatsache  ist  in  bezug  auf 
Wahrnehmungen  doch  keineswegs  eine  ganzlich  andere  als  in  Beziehung  auf 
Vorstellungen.  Und  die  Erfahrung  beweist  augenscheinlich,  dafi  dies  moglich 
sei.  Die  Farbe  Rot  stelle  ich  niemals  allein  vor,  sondern  das  Rot  hebt  sich  von  ei- 
nem  grauen  oder  schwarzen  Hintergrunde  ab.  Dies  sind  nun  aber  sicher  im 
Sinne  von  Waitz  zwei  verschiedene  Vorstellungen.  Doch  selbst  in  sich  kompli- 
zierte  Vorstellungen  vermag  ich  gleichzeitig  zusammen  zu  besitzen.  So  kann  ich 
einen  Takt  einer  Beethovenschen  Sinfonie  mir  vorstellen  ganz  simultan  mit  dem 
spielenden  Orchester.  Und  es  ist  ganz  ausgeschlossen,  eine  Erfahrung  zu  ma- 
chen  von  blofi  raschem  Wechsel  der  Eindriicke:  denn  ich  sehe  und  hore  vollig 
simultan,  kontinuierlich  im  Zustand  grofiter  Ruhe:  wo  Partien  durcheinander 
gehen,  kiindigt  sich  dies  notwendig  durch  eine  ArtUnruhe  an;  also  ist  es  unmog- 
lich,  auf  diesem  Gebiet  vollige  [. .  .]249.  Waren  die  Worte  von  Waitz  nicht  so 
klar,  so  mochte  man  sich  kaum  entschliefien,  ihm  die  Verwechslung  zuzutrauen, 
welche  man  annehmen  mufi,  will  man  seinen  Irrtum  begreiflich  finden.  Augen¬ 
scheinlich  verwechselt  er  das  gleichzeitige  Hervorbringen  von  Vorstellungen 
und  das  sie  simultan  im  Bewufitsein  haben.  Aber  es  ist  ja  in  bezug  auf  Wahmeh¬ 
mungen  ebenfalls  fraglich,  ob  wir  zwei  simultan  hervorbringen  konnen,  wah- 
rend  wir  augenscheinlich  eine  grofie  Anzahl  derselben  zugleich  besitzen  kon¬ 
nen. 

Steinthal250  verteidigt  den  Satz  von  Waitz  und  erlautertihn  durch  ein  Beispiel, 
welches  ebenfalls  einem  anderen  Gebiete  angehort.  Wenn  jemand  spricht  und  an 
etwas  anderes  denkt,  so  gehen  die  beiden  Reihen  durcheinander.  Sprechen 
schliefit  aber  ein  Denken  in  sich,  und  was  von  diesem  gilt,  braucht  darum  noch 
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nicht  von  Vorstellungen  zu  gelten.  Lazarus  weicht  hier  von  Steinthal  ab:  ,,Von 
allem,  was  jemals  unsere  Seele  ganz  erfiillt  und  sie  beschaftigt,  ist  in  jedem  Mo- 
mente  immer  nur  eine  ganz  kurze  Reihe  von  psychischen  Momenten  gegenwar- 
tig  in  unserem  Bewufitsein"251. 

Es  ist  nun  versucht  worden,  sowobl  auf  dem  Wege  des  Schlusses  aus  Tatsa- 
chen  als  auf  dem  des  Versuchs  die  Liicke  auszufiillen,  welche  solchergestalt  Be- 
obachtung  und  Erinnerung  darbieten. 

Lotze  hat  aus  der  Tatsache,  dafi  wir  iiberhaupt  Vergleiche  anstellen  konnen, 
auf  die  Moglichkeit  einer  Gleichzeitigkeit  von  mehr  als  einer  Vorstellung  ge- 
schlossen.  „Denn  wer  vergleicht,  geht  nicht  blofi  von  dem  Vorstellen  des  einen 
der  verglichenen  Gheder  zu  dem  Vorstellen  des  andem  iiber;  um  den  Vergleich 
zu  voll ziehen,  mufi  er  notwendig  in  einem  unteilbaren  Bewufitsein  beide  und 
zugleich  die  Form  seines  Uberganges  zwischen  beiden  zusammenfassen"252. 
Dieser  Schlufi  ist  einleuchtend  und  kann  dienen,  die,  welche  das  im  Erfahrungs- 
befund  so  klar  Darliegende  kiinstlich  umzudeuten  geneigt  sind,  zur  einfachen 
Auffassung  zuriickzufiihren . 

Wundt  hat  sich  das  bedeutende  Verdienst  erworben,  in  diese  ganze  Klasse  von 
Fragen  das  Experiment  einzufiihren,  nachdem  in  der  Tatsache  der  personlichen 
Differenz  der  Astronomen  eine  Methode  fiir  solche  Versuche  vorlag253. 

Die254  Versuche  Wundts  sind  unterrichtend,  aber  ihre  Auslegung  bedarf  einer 
doppelten  Modifikation.  Gewifi  ist  man  imstande,  von  einer  mehrfach  sich  dar- 
stellenden  Anschauung,  sei  sie  sukzessiv  oder  gleichzeitig,  sich  nachtraglich  eine 
Rechenschaft  abzulegen,  welche  den  Beweis  liefert,  dafi  das  Mehrfache  zugleich 
im  Bewufitsein  gewesen  ist.  Aber  in  dem  Experiment  von  Wundt  ist  es  ein  Akt 
der  Apperzeption,  dessen  Glieder  zusammen  besessen  werden,  und  die  Zahl 
dieser  Glieder  ist  nicht  die  Zahl  der  Vorstellungen,  welche  zu  gleicher  Zeit  im 
Bewufitsein  sein  konnen,  sondern  die  Zahl  derer,  welche  zugleich  apperzipiert 
werden  konnen.  Hinzu  kommt,  dafi  das  letzte  Glied  wahrgenommen,  nicht 
vorgestellt  wird,  sonach  von  der  Zahl  der  Vorstellungen  in  Abzug  zu  bringen  ist. 
Femer  ist  das,  was  in  der  Apperzeption  zugleich  solchergestalt  auftritt,  ein 
Mehrf aches  nur,  wenn  man  auf  die  Inhalte  des  Aktes  sieht  und  die  im  Vorstellen 
isolierbaren  Inhalte  als  Vorstellungen,  diejenigen,  welche  nicht  einer  weiteren 
Isolierung  fahig  sind,  als  einfache  Vorstellungen  bezeichnet.  Aber  ein  anderes  ist 
der  Akt,  ein  anderes  [sind]  die  Inhalte  desselben;  indem  dies  beides  nicht  vonein- 
ander  unterschieden  wurde,  entstand  in  alien  Hauptpunkten  der  Psychologie 
Verwirrung.  Indem  es  an  den  vorliegenden  Punkten  nicht  geschah,  entstand  der 
sonderbare  Streit  iiber  die  Tatsache  der  Enge  des  Bewufitseins. 

Unmoglich  konnen  die  Selbstbeobachtungen  so  vieler  und  angesehener  For- 
scher  eine  Verschiedenheit  des  Tatbestandes  aufweisen.  Untersuchen  wir  diesen 
Tatbestand.  Wir  unterscheiden  zu  diesem  Zweck  zwischen  der  Enge  der  Apper- 
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zeption  und  dem  Umfange  des  Bewufitseins ;  die  bisherige  Untersuchung  hat  ge- 
zeigt,  dafi  die  Frage,  wie  grofi  die  Zahl  derjenigen  Inhalte  sei,  die  zu  gleicher  Zeit 
im  Bewufitsein  sein  kann,  von  seiten  der  Erfahrung  nicht  direkt  beantwortet 
werden  kann.  Denn  die  Beobachtung,  wenn  sie  sich  auf  die  Enge  des  Bewufit¬ 
seins  richtet,  findet,  worauf  die  Aufmerksamkeit  des  Beobachtenden  nunmehr 
gerichtet  ist;  wogegen  die  so  eintretende  Anspannung  Wahmehmungen  oder 
Vorstellungen,  welche  einen  geringeren  Grad  von  Bewufitsein  besitzen,  sozusa- 
gen  unsichtbar  macht.  Hinzu  kommt,  dafi  der  Akt  der  Beobachtung  den  Vor- 
gang  im  Bewufitsein  verlangsamt.  Hiernach  mufi  eingesehen  werden,  dafi  dieser 
Akt  in  solchem  Umfange  den  Bestand,  welcher  die  sogenannte  Enge  des  Be¬ 
wufitseins  [ausmacht],  verandert,  dafi  das  durch  ihn  Auffindbare  nur  das  Mini¬ 
mum  des  Bewufitseinsinhaltes  in  einem  bestimmten  Zeitmomente  anzugeben 
fahig  ist,  wahrend  sehr  wohl  eine  viel  grofiere  Anzahl  von  Inhalten  in  anderen 
Bewufitseinsmomenten  gleichzeitig  vorhanden  sein  kann.  Diesem  Satz  kann 
auch  der  substituiert  werden:  Die  Beobachtung  findet  das  Minimum  der  zur 
Apperzeption  in  einem  gegebenen  Moment  gelangenden  Inhalte.  Sonach  bildet 
die  Selbstbeobachtung  als  solche  nur  ein  Versuchsmittel  fur  die  Feststellung  des 
Minimums  zur  Apperzeption  gelangender  Inhalte. 

Es  ist  die  Erinnerung,  welche  den  Befund  der  Beobachtung  erganzt;  Erinne- 
rung  an  einen  eben  vergangenen  Bewufitseinsmoment  ist  das  freilich  hochst  un- 
sichere  Hilfsmittel,  auf  welches  wir  zum  Zweck  der  Losung  dieser  Frage  ange- 
wiesen  sind255. 

Wundt  hat  das  Verdienst,  das  Experiment  in  diesen  Teil  der  Psychologie  ein- 
gefiihrt  zu  haben. 

Erster  Satz:  Unterscheidbare  Inhalte  der  Wahmehmung  konnen  in  einer 
grenzenlosen  Zahl  gleichzeitig  im  Bewufitsein  sein.  -  Dieser  Satz  enthalt  keine 
Bestimmung  fiber  die  Anzahl  von  Wahrnehmungen,  welche  gleichzeitig  hervor- 
gebracht  werden  konnen,  da  das  Eintreten  von  Reizen  in  die  Wahmehmungen 
das  Bewufitsein  in  einem  gewissen  Grad  absorbiert256.  Da  dies  jedoch  ffir  die 
Fortdauer  von  in  der  Wahmehmung  anhaltend  gegebenen  Inhalten  nicht  in 
demselben  Grade  der  Fall  ist,  so  kann  der  obige  Satz,  welcher  nur  das  Zusam- 
menvorkommen  von  Wahmehmungen  ausdriickt,  nicht  zugleich  benutzt  wer¬ 
den  in  Rficksicht  des  zugleich  Hervorbringens  derselben.  -  Unter  diesen  Ein- 
schrankungen  kann  der  Satz  durch  die  Erfahrung  von  einem  jeden  festgestellt 
werden.  Wir  konnen  fiber  unser  Gesichtsfeld  verstreut  eine  aufierordentlich 
grofie  Anzahl  von  Eindrficken  haben,  etwa  eine  ausgebreitete  Landschaft:  das 
vielfache  Gerausch  eines  Wasserfalls  wird  zugleich  wahrgenommen,  und  tont 
etwa  zugleich  eine  Flote  in  die  Landschaft  -  Jean  Paul  liebt  durch  solche  Anhau- 
fung  der  Eindrficke  einen  erhohten  Erregungszustand  herbeizuffihren-,  so  dau- 
ert  auch  dieser  Eindruck  gleichzeitig  in  uns  fort. 
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Zweiter  Satz:  Mit  einem  solchen  Zustand  ist  eine  Zerstreuung  der  Aufmerk- 
samkeit  verbunden;  je  mehr  unser  Interesse  sich  zerteilt,  desto  mehr257  konnen 
wir  an  dem  Inbegriff  dieser  Eindrucke  unterscheiden. 

Dritter  Satz:  Bei  zunehmender  Dauer  der  Eindrucke  wachst  der  Umfang  des 
gleichzeitig  deutlich  Auffafibaren. 

Vierter  Satz:  Mindestens  eine  Vorstellung  konnen  wir  mit  der  Mannigfaltig- 
keit  dieser  Eindrucke  verbinden258. 

Fiinfter  Satz:  Die  Bildung  von  Wahmehmungen  ist  in  bezug  auf  die  Zahl  der 
so  verbundenen  Inhalte  eingeschrankter. 

Sechster  Satz:  Das  Nebeneinander  von  Vorstellungen  ist  eingeschrankter  als 
das  von  Wahmehmungen.  Ich  stelle  mir  einen  Hirten  vor,  der  in  eine  Landschaft 
hineinblast:  die  Glockchen  der  zu  seinen  Fiifien  weidenden  Tiere  klingen  mit. 
Dies  kann  ich  auf  einmal,  jedoch  nicht  mit  grofier  Deutlichkeit  [vorstellen].  Hier 
liegt  ein  wichtiger  Unterschied  der  Phantasiebegabung,  der  zu  den  von  Fech- 
ner259  aufgestellten  eine  Erganzung  bildet.  Oder  folgender  Versuch:  ich  spiele 
im  Dunkeln  Klavier.  Alsdann  mufi  ein  netzartiges  Bild  der  ganzen  Klaviatur 
festgehalten  werden.  Um  die  Entfemungen  zu  treffen,  sind  Vorstellungen  des 
Muskelgefiihls  erforderlich.  Doch  konnen  an  vielen  Punkten  die  Muskelge- 
fuhlsvorstellungen  die  der  Klaviatur  ersetzen.  Die  Vorstellung  der  Tonfolge  des 
Musikstiicks  ist  dazu  wirksam.  Diese  Vorstellungen  konnen  nicht  zwischenein- 
ander  auftreten,  da  ihr  Zusammenwirken  erst  den  Effekt  ermoglicht.  Experi- 
mentelle  Grenze  in  diesem  Fall  aufzufinden260. 

Siebenter  Satz:  Die  Erzeugung  von  mehreren  Vorstellungen  gleichzeitig  kann 
durch  Selbstbeobachtung  weder261  festgestellt  noch  geleugnet  werden.  Das 
obige  Bild,  wenn  es  ungewohnt  ist,  scheint  simultan  in  bezug  auf  Gesichts-  und 
Gehorseindriicke  hervortreten  zu  konnen.  Jedoch  macht  die  Beobachtung  des 
Hervortretens  naturgemafi  bald  zuerst  den  Ton,  bald  zuerst  den  Gesichtsein- 
druck  hervortretend;  andererseits  schliefit  der  Eindmck  von  Simultaneitat,  wo 
er  zufallig  in  der  Erinnerung  ergriffen  wird,  eine  sehr  rasche  Sukzession  nicht 
aus. 

Achter  Satz:  Diese  Falle  lassen  sich  nunmehr  dahin  zusammenfassen:  die  ein- 
zelnen  Erscheinungen  ordnen  sich  am  einfachsten  der  Ansicht  unter,  dafi  die 
Ausdehnung  des  BewuBtseins  als  ein  Quantum  von  Bewufitseinsenergie  be- 
trachtet  wird,  welches  freilich  bei  den  Individuen  verschieden,  ja  selbst  bei  dem- 
selben  Individuum  innerhalb  gewisser  Grenzen,  in  Abhangigkeit  von  Bedin- 
gungen,  variabel  ist.  Alsdann  wiirde  innerhalb  dieser  Grenzen  von  Verander- 
lichkeit  ein  Funktionsverhaltnis  zwischen  der  Ausdehnung,  in  welcher  Inhalte 
gegenwartig  sind,  und  der  Intensitat,  welche  die  einzelnen  haben,  bestehen. 

Wenn  ich,  aus  dem  Fenster  blickend,  eine  Landschaft  gewahre,  so  verbreitet 
sich  moglicherweise  ein  gleiches  Licht  des  Bewufitseins  iiber  die  ganze  Land- 
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schaft.  Sobald  ich  jedoch  einen  einzelnen  Baum  oder  gar  Zweig  mit  grofiter  Ge- 
nauigkeit  aufzufassen  versuche,  wird  die  Bewufitheit,  welche  ich  der  iibrigen 
Landschaft  zuwende,  geringer.  Die  einfache  Formel,  dafi  Ausdehnung  zu  Inten¬ 
sitat  im  umgekehrten  Verhaltnis  stehe,  gestattet  so  keine  Fafibarkeit:  denn  Aus¬ 
dehnung  und  Intensitat  von  Eindriicken  sind  zunachst  zwei  gegeneinander  nicht 
mefibare  Grofien.  Nur  dafi  Abnahme  der  einen  Zunahme  der  anderen  bewirkt, 
wiirde  sich  nachweisen  lassen.  Aber  man  konnte  diese  Tatsache  am  einfachsten 
vorstellen,  indem  man  Bewufitheit  mit  Unterscheiden  identifizierte  und  alsdann 
dieselbe  Zahl  von  Unterschieden  von  Inhalten  wiederfande  in  dem  einen  und  in 
dem  anderen  Fall.  Alsdann  wiirde  man  Umfang  und  Intensitat  auf  ein  Gemein- 
sames  reduzieren.  Nun  Formel  zu  suchen  und  danach  Versuche,  bei  denen  eine 
gleichartige  Unterscheidung  stattfinden  mufi. 

Dafi  ein  solches  Verhaltnis  im  allgemeinen  stattfindet,  zeigt  der  Musikfreund, 
der  das  Auge  schliefit,  der  Redner,  der,  wahrend  er  spricht,  seine  korperlichen 
Schmerzen  vergifit  oder  sich  gar  nicht  erinnert,  Zuhorer  einzeln  erblickt  zu  ha- 
ben. 

Fur  diesen  Kreis  von  Untersuchungen  bietet  auch  ein  Untersuchungsmittel 
die  Reproduktion;  wir  erinnern  nie  ein  komplizierteres  Ganze  mit  einem  Schla- 
ge;  noch  weniger  von  einfachen  Vorstellungen  aus,  sondern  es  ist  ein  konstruk- 
tiver  Vorgang  oder  eine  Handlung,  welche  in  der  Zeit  von  dem  Punkte  aus,  an 
dem  wir  den  Gegenstand  am  scharfsten  zu  sehen  pflegen,  nach  alien  Seiten  des 
Gesichtsfeldes  den  Gegenstand  konstruiert. 

Neunter  Satz:  Diese  Verhaltnisse  alle  entsprechen  zunachst  einem  Satz,  der 
einfach  formuliert  werden  kann  und  darum  fiir  diese  Gruppe  ein  Grundgesetz 
darbietet,  aus  welchem  eine  erhebliche  Zahl  ihrer  Tatsachen  abgeleitet  werden 
kann:  Die  Apperzeption  oder  die  Aufmerksamkeit  oder  die  psychische  Hand- 
lung  als  eine  Richtung  der  psychischen  Tatigkeit  kann  stets  nur  eine  sein.  Dieser 
Satz  ist  aus  dem  Erlebnis  der  Apperzeption  an  sich  deutlich.  Denn  diese  enthalt 
jederzeit  eine  wenn  auch  noch  so  gering  merkliche  Spannung  in  sich,  welche  eine 
Richtung  der  intellektuellen  Kraft  vermoge  einer  Konzentration  ausdriickt,  im 
Gegensatz  gegen  die  Zerstreuung.  Was  ausgeschlossen  wird,  ist  die  Moglichkeit, 
dafi  im  selben  Augenblick  diese  Konzentration  in  einer  mehrfachen  Richtung 
geschehen  konne.  Dafi  dies  nicht  geschehen  kann,  werden  wir  als  eine  Wirkung 
der  Tatsache  der  Einheit  des  Bewufitseins  betrachten.  Und  zwar  kann  als  ein 
exakter  Beweis  dieser  Tatsache,  welche  freilich  an  sich  selber  klar  ist,  die  soge- 
nannte  personliche  Differenz  der  Astronomen  und  konnen  die  Versuche  be- 
trachtet  werden,  welche  Wundt  von  diesen  Betrachtungen  aus  an  seinem  von 
ihm  konstruierten  Apparat  gemacht  hat. 

Von  diesem  Satz  aus  kann  nun  versucht  werden,  ihm  einige  der  erwahnten 
Klassen  einzuordnen.  Zunachst  darf  der  Satz,  dafi  wir  nicht  zwei  Vorstellungen 


Viertes  Buch:  Grundlegung  der  Erkenntnis 


139 


gleichzeitig  erzeugen  konnen,  ihm  als  eine  negative  Konsequenz  untergeordnet 
werden.  Denn  dieser  Fall  gehort  darum  in  die  angegebene  Klasse,  weil  es  keine 
Erzeugung  einer  Vorstellung  gibt  ohne  ein  Interesse,  welches  in  der  sogenannten 
Assoziation  der  Ideen  tatig  gewesen  ware,  die  Vorstellung  wieder  zu  beleben, 
und  weil  demnach  irgendein  Grad  von  Apperzeption  oder  Aufmerksamkeit, 
zunachst  von  unwillkiirlicher,  in  dem  Akt  der  Erzeugung  einer  Vorstellung 
wirksam  ist.  Da  nun  dieser  nur  in  einer  Richtung  stattfinden  kann,  so  konnen 
simultan  zwei  Vorstellungen  nicht  erzeugt  werden. 

Dieser  Satz  unterscheidet  sich  von  dem,  welchen  die  personliche  Differenz 
bildet,  dadurch,  dafi  in  dem  letzteren  Aufmerksamkeit  als  Tatsache  gegeben  ist, 
wogegen  Erzeugung  einer  Vorstellung  der  so  bestimmten  Tatsache  nach  diese 
zunachst  nicht  einschliefit;  wohl  aber  bildet  sie  die  psychische  Voraussetzung 
fur  das  Eintreten  einer  solchen  Erzeugung  einer  Vorstellung. 

Falle,  welche  diesem  Satz  entgegenzustehen  scheinen,  in  denen  also  zwei  ganz 
gesonderte  Vorstellungsreihen  selbstandig  simultan  abzulaufen  scheinen,  sind 
von  mehreren  Forschem  behauptet  worden.  So  wenn  Herbert  Spencer  behaup- 
tet,  dafi  neben  dem  forschenden  Bewufitsein,  das  von  einem  Zug  von  Reflexion 
gebildet  werde,  eine  Reihe  von  Tonerscheinungen  in  ihm  dasein  konne,  welche 
eine  Melodie  oder  das  Bruchstiick  einer  Melodie  bilden,  die  ihn  verfolge.  Ich 
finde,  mich  beobachtend,  nicht,  dafi  hier  ein  rascher  Wechsel  dieser  zwei  Arten 
von  Vorstellung  bei  mir  angenommen  werden  diirfe;  wohl  aber,  dafi  ich  niemals 
den  Beginn  beider  Vorstellungsakte  simultan  vollziehend  mir  bewufit  ware; 
Vorstellungserzeugung  in  bezug  auf  die  Melodie  gehort  dem  Anfangsmomente 
an,  und  das  Ganze  lauft,  wenngleich  sukzessiv,  doch  nie  ohne  Richtung  der 
Aufmerksamkeit  unter  Umstanden  ab.  In  andem  Fallen  mag  ein  rascher  Wech¬ 
sel  beider  Arten  von  Vorstellungen  eintreten. 

Es  fragt  sich  nun  aber,  und  auf  diese  Frage  konzentriert  sich  nun  unser  we- 
sendiches  Inter  esse,  ob  die  Tatsachen,  welche  sich  auf  die  Koexistenz  einer  be¬ 
stimmten  Anzahl  von  Vorstellungen  im  Bewufitsein  beziehen,  und  zwar  einer 
sehr  eingeschrankten  Anzahl,  auf  dieses  Prinzip  zuruckgefiihrt  werden  konnen 
oder  ob  fur  sie  neben  der  einheitlichen  Richtung  der  Apperzeption  ein  davon 
Unabhangiges  angenommen  werden  miisse. 

Zunachst  die  Tatsache  selber,  in  betreff  deren  merkwiirdige  Differenzen  exi- 
stieren262. 

Auch  in  dem  Versuch  von  Wundt  haben  wir  es  mit  einem  im  Bewufitsein  Ver- 
bundenen  zu  tun.  Es  ist  der  Takt,  der  Rhythmus,  durch  welchen  wir  in  Tonein- 
driicke  eine  Gliederung  bringen,  vermoge  deren  wir  sie  als  ein  Ganzes  besitzen. 
Und  Wundt  macht  mit  Recht  darauf  aufmerksam,  dafi  die  Grenze  unserer  Fa- 
higkeit,  Tone  in  der  Einheit  der  Apperzeption  zusammenzufassen,  auch  die 
Grenze  eines  rhythmischen  Gliedes  sei. 
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Ebenso  finde  ich  mich  nicht  imstande,  Vorstellungen  zusammen  anders  als 
mit  der  grofiten  Miihe  und  auf  Momente,  vielleicht  nur  abwechselnd,  simultan 
zu  besitzen,  wenn  ich  diese  Vorstellungen  weit  voneinander,  sozusagen  so,  dafi 
nicht  ein  innerer  Blick  sie  umfassen  kann,  stelle.  Auch  den  Ton,  den  ich  mit  dem 
Gesichtsbild  verkniipfe,  mufi  ich  nahe  genug  verlegen,  damit  er  sozusagen  in  der 
Einheit  des  geistigen  Blickes  mitbefafit  sei.  Sonach  scheint  diese  Theorie  durch 
eine  falsche  Isolierung  der  einzelnen  Vorstellungen  abgeleitet  zu  sein.  Wenn  12 
Tone  so  in  sich  gegliedert  werden  konnen,  so  wird  sich  bei  einer  anderen  Art  von 
Verbindung  der  Tatbestand  anders  stellen.  Soli  ich  weitere  Raume  nebeneinan- 
der  vorstellen,  so  ist  dies  mit  viel  grofierer  Schwierigkeit  verbunden  als  schmale- 
re.  Es  ist  also  nicht  die  Zahl,  welche  hier  das  konstitutive  Element  des  zu  su- 
chenden  Gesetzes  bildet263. 

Indem  also  bei  einer  bestimmten  Richtung  der  Konzentration  der  Aufmerk- 
samkeit  zugleich  ein  zweites  Verhaltnis  ihrer  Intensitat  zu  ihrer  Ausbreitung 
sich  geltend  macht,  konsdtuieren  diese  beiden  einige  Gesetze,  deren  zweites  wir 
leider  blofi  erhoffen,  nicht  aufstellen  konnten;  [es  sind]  die  beiden  Seiten  in  der 
Tatsache  der  sogenaimten  Enge  des  Bewufitseins,  welche  sich  sonach  iiberhaupt 
als  Apperzeptions-  oder  Aufmerksamkeitsgesetz  darstellt264. 

Elftes  Kapitel265 

Die  Einheit  des  Bewufitseins  und  der  psychische  Akt 

I. 

Reflektieren  wir  auf  den  psychischen  Zustand,  in  dem  wir  begriffen  sind,  so 
stellt  sich  dieser  als  ein  kontinuierlicher  Flufi  dar.  Inhalte  folgen  einander  unter 
wechselnden  Beziehungen  des  Bewufitseins. 

Ich  unterscheide  einen  objektiven  Zusammenhang266  derselben,  d.h. 
denjenigen,  welcher  durch  das  ganze  Leben  geschaffen  ist  und  in  einer  ebenso 
ausgebildeten  Beziehung  zu  unserm  Selbst  steht,  und  der  in  einer  dem  Bewufit- 
sein  entzogenen  Weise,  als  nur  reproduzierbar,  fiir  dasselbe  vorhanden  ist;  von 
ihm  unterscheide  ich  denjenigen  Zusammenhang,  der  in  einem  durch  Abstrak- 
tion  vom  Zeitverlauf  vorgestellten  Zeitmoment  im  Bewufitsein  sich  befindet:  in¬ 
dem  ich  einen  Durchschnitt  mache,  befindet  sich  im  Bewufitsein  ein  solcher  Zu¬ 
sammenhang,  welcher  selbstverstandlich  nur  einen  Teil  jenes  ersteren  bil¬ 
det.  Ein  solcher  Zusammenhang  ist  da,  wenn  ich  den  Unterschied  zweier  Far- 
ben  feststelle,  oder  wenn  ich  die  Entfernung  von  zwei  Punkten  im  Raum  abmes- 
se,  oder  wenn  ich  einem  mir  Begegnenden  ausweiche  usw. 

Da  in  jedem  gegebenen  Lebensmoment  eine  solche  Beziehung  von  Inhalten, 
nicht  ein  einfacher  Inhalt  im  Bewufitsein  ist,  und  da  diese  Beziehung  sich  an  den 
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Grenzen  des  Bewufitseins  in  einem  Zusammenhang  verliert,  so  die  Farbe  in  dem 
des  Gesichtsfeldes,  die  Vorstellung  einer  Handlung  in  dem  Zusammenhang  ei- 
nes  Lebens,  die  von  Gleichheit  in  dem  von  Gegenstanden,  Figuren  einerseits, 
Beziehungen  des  Bewufitseins  andrerseits:  so  kann  die  Linie  des  psychischen 
Lebens,  wie  sie  durch  den  Zeitverlauf  beschrieben  wird,  immer  nur  ein  Bezoge- 
nes  verschwinden  und  ein  anderes  Bezogenes  auftreten  machen:  hierin  liegt  die 
Kontinuitat  des  psychischen  Lebensprozesses.  Ware  Eine  Vorstellung  stets  vor 
unserm  Bewufitsein  und  nur  eine:  so  ware  das  psychische  Leben  ruckweise,  ja 
zwischen  dem  Untergang  einer  Vorstellung  und  dem  Anfang  einer  andern  ware 
ein  Intervall.  Man  kann  sagen,  dafi  diese  minimale  Unterbrechung  nicht  gewahrt 
wiirde.  Aber  diese  Unterbrechung,  dieses  Intervall  wiirde  zugleich  eine  Unter¬ 
brechung  des  Bewufitseins  selber  sein.  Denn  ein  Bewufitsein  ohne  etwas,  das 
bewufit  ist,  kann  nichts  andres  sein  als  eine  Bewegung  ohne  etwas,  was  sich  be- 
wegt.  Wenn  Waitz  und  Steinthal  eben  diesen  richtigen  Begriff  anerkannt  haben 
und  durchzufuhren  sich  bemiihten,  so  wendet  er  sich  nun  gegen  sie.  Ein  inter- 
mittierendes  Bewufitsein  miifite  als  ein  solches  ja  gewahrt  werden;  denn  der  Un- 
terschied  zwischen  Bewufitsein  und  Bewufitlosigkeit  ist  ein  viel  grofierer  als  der, 
welcher  im  Wechsel  der  Bewufitseinsinhalte  liegt. 

Sonach  ist  die  Kontinuitat  des  psychischen  Lebens  durch  die  Tatsache  gege- 
ben,  dafi  in  dem  kleinsten  Zeitmoment,  sagen  wir  in  jeder  Gegenwart,  eine  Syn¬ 
thesis  im  Bewufitsein  sich  vollzieht,  deren  Glieder  riick-  und  vorwarts  einem  ob- 
jektiven  Zusammenhang  angehoren,  in  dem  wir  uns  erkennend  und  handelnd 
befinden.  Der  voile  Begriff  dieses  objektiven  Zusammenhangs  kann  erst  entste- 
hen,  wenn  nach  Aufhebung  der  gegenwartigen  Abstraktion  vom 
Selbstbewufitsein  dieses  in  die  Untersuchung  einbezogen  worden  ist. 

Wie  plotzlich  auch  ein  Eindruck  in  das  Bewufitsein  poltemd,  khrrend,  er- 
schiittemd  eintrete:  sind  wir  in  Gedanken,  so  schliefit  er  sich  an  das,  was  wir 
wahrnehmen,  dennoch  an,  wenn  er  der  Wahmehmungsordnung  angehort.  Sagt 
mir  jemand;  eine  Person  sei  angekommen,  die  ich  nicht  erwartete:  sie  kniipft  sich 
an  das  mein  Leben  in  sich  fassende,  wenn  auch  punktuell  zusammengezogene 
Selbstbewufitsein. 

Was  bedeutet  nun  in  dem  Flufi  unseres  Lebens,  der  unablassig,  ach  nur  zu 
schnell,  uns  mit  sich  fortreifit,  der  psychische  Akt?  Gibt  es  einen  einzelnen  psy¬ 
chischen  Akt,  welcher  als  solcher  sich  abgrenzt  innerhalb  dieser  Kontinuitat  des 
Lebens? 

Wir  unterscheiden  zwischen  dem  psychischen  Prozefi  und  seinem  Inhalt. 
Dieselbe  Tatsache  bezeichnen  wir  vermoge  dieser  Unterscheidung  einerseits  als 
psychischen  Prozefi,  andererseits  als  Inhalt.  In  der  psychischen  Tatsache  selber 
mufi  diese  Unterscheidung  begriindet  sein;  im  psychischen  Vorgang  ist  ein  In- 
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halt  enthalten:  dies  konnten  wir  feststellen;  dafi  er  andrerseits  psychischer  Vor- 
gang  sei,  nicht  der  Inhalt  selber,  nicht  der  Gegenstand,  den  ich  gewahre,  das  wis- 
sen  wir  in  abstracto  vermoge  unseres  zusammenhangenden  Nachdenkens  iiber 
die  Tatsachen  des  Bewufitseins,  und  das  konnen  wir  durch  Reflexion  auf  diese 
Seite  des  Vorganges  in  jedem  Augenblick  innewerden,  wie  tief  wir  auch  [in]  den 
Inhalt,  d.h.  den  Gegenstand,  versenkt  sein  mogen,  wie  ganzlich  wir  uns  selber 
auch  dabei  vergessen  mogen.  Der  voile  Zusammenhang  dieser  Unterscheidung 
wird  erst  sichtbar  von  der  Tatsache  des  Selbstbewufitseins  aus,  von  der  wir  bis- 
her  absahen. 

Diese  Unterscheidung  ist  niemals  klar  auf  die  nun  vorliegende  Frage  nach  der 
Abgrenzung  von  (wenn  auch  nur  relativen)  Einheiten  innerhalb  des  psy  chischen 
Prozesses  angewandt  worden,  und  hiervon  ist  die  Folge  ein  hoher  Grad  von 
Verwirrung  in  bezug  auf  diese  Frage  gewesen.  Ich  nenne  eihe  Einheit  im  Sy¬ 
stem  der  psychischen  Inhalte  einfache  Vorstellung,  eine  solche  in 
dem  System  des  psychischen  Prozesses  einen  psychischen  Akt.  Unter 
einer  einfachen  Vorstellung  verstehe  ich  einen  Inhalt,  der  unter  Abstraktion  von 
dem,  mit  welchem  er  in  Wahmehmungsakten  verbunden  ist,  durch  die  Auf- 
merksamkeit  herausgehoben,  somit  relativ  isoliert  werden  kann,  der  aber  an¬ 
drerseits  einen  Grenzpunkt  in  bezug  auf  Isolierung  von  Inhalten  bildet.  Dieser 
Satz  kann  erst  nach  Erklarung  der  Theorie  der  Abstraktion  ganz  verstanden  und 
als  genauer  Ausdruck  der  Tatsachlichkeit,  [als]  richtige  Formel  fiir  dieselbe  an- 
erkannt  werden.  Eine  solche  einfache  Vorstellung  kann  nicht  zugleich  als  psy¬ 
chischer  Akt  bezeichnet  werden.  Denn  eine  solche  einfache  Vorstellung  tritt 
iiberhaupt  nie  in  demjenigen  psychischen  Akt  in  dieser  relativen  Isolierung  auf, 
welcher  die  ausdriickliche  Absicht  einer  solchen  Herstellung  derselben  hat;  und 
auch  in  dem  psychischen  Akt  tritt  sie  aus  dem  Zusammenhang  heraus,  und  der 
Inhalt  ist  dann  ebensogut  der  Vorgang  von  Abstraktion,  wobei  das,  wovon  ab- 
strahiert  wird,  ebenfalls  in  ihm  enthalten  ist.  Ebensowenig  kann  ein  psychischer 
Akt  durch  die  Inhaltlichkeit  einer  einfachen  Vorstellung  definiert  werden.  So- 
nach  decken  sich  der  psychische  Akt  als  Element  im  Zusammenhang  des  Le- 
bensvorgangs  und  die  einfache  Vorstellung  als  Element  im  System  der  psychi¬ 
schen  Inhalte  an  keinem  Punkte:  der  Begriff  des  Elements  im  psychischen  Leben 
bezeichnet  eine  ganz  andere  psychische  Tatsache  als  der  Begriff  des  Elements  im 
System  der  Inhalte.  Beides  sind  Begriffe,  welche  unter  verschiedenen  Gesichts- 
punkten  die  Tatsachen  des  geistigen  Lebens  analysieren,  und  es  ist  ein  anderer 
Ausschnitt  von  Tatsachlichkeit,  der  sich  als  psychischer  Akt,  ein  anderer,  der 
sich  als  einfache  Vorstellung  darstellt:  nur  in  dem  einen  oben  beriihrten  Falle 
bildet  die  Tatsache,  welche  den  einen  Begriff  , einfache  Vorstellung'  ausmacht, 
auch  den  Hauptinhalt  derjenigen  umfassenden  Tatsache,  welchen  den  Begriff 
, psychischer  Akt'  bildet. 
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Sonach  prazisieren  wir  nunmehr  die Frage  dahin,  wie  der  psychische  Akt 
sich  wenigstens  relativ  vom  Lebensprozefi  abgrenze,  im  Unterschied 
von  den  etwaigen  Abgrenzungen  des  Inhaltes,  welche  stattfinden  konnen,  in- 
dem  der  psychische  Prozefi,  dessen  wir  ja  in  jedem  Augenblick  innewerden 
konnen,  fur  sich  ins  Auge  gefafit  wird. 

Unsere  Auseinandersetzung  vermag  nunmehr  die  Begriffe  Enge  des  Bewufit- 
seins,  Einheit  des  Bewufitseins  mit  dem  des  psychischen  Aktes  zu  verbinden  und 
so  eine  Losung  dieser  niemals  reinlich  behandelten  Frage  herbeizufuhren267. 

In  einem  gegebenen  Momente  besteht  in  dem  Umkreis  der  Aufmerksamkeit 
oder  des  Interesses  eine  Beziehung  (innere  Verbindung)  zwischen  den  Inhalten. 
Und  zwar  ist  nicht  dies,  was  die  Enge  des  Bewufitseins  konstituiert,  dafi  nur  das 
Verbundene  in  ihm  zusammen  sein  konne268:  dies  ist  vielmehr  nur  die  eine  Seite 
der  Tatsache;  die  andere  liegt  darin,  daft  die  Aufmerksamkeit  stets  nur  einen  ge- 
wissen  Umfang  selbst  von  Wahrnehmungsinhalt,  besonders  aber  von  Vorstel- 
lungsinhalt  in  sich  zu  fassen  imstand  ist. 

Indem  nun  dieser  innere  Zusammenhang  stets  ruckwarts  Glieder  zuriicklafit, 
die  sich  verdunkeln,  und  vorwarts  welche  aufnimmt,  die  hell  werden,  zeigt  die 
so  entstehende  Kontinuitat  des  psychischen  Lebensprozesses  zunachst  keinen 
Abschnitt,  keine  Umgrenzung. 

Dennoch  ergeben  sich  schon  an  diesem  Punkte  wichtige  Tatsachen.  Weder  ein 
Wahmehmungsbestandteil,  noch  ein  Gefiihl,  noch  ein  Impuls269  entsteht  im 
Bewufitsein  ohne  Zusammenhang  mit  einem  friiheren  Wahmehmungsbestand¬ 
teil  oder  Gefiihl  oder  doch  ohne  Beziehung  zu  dem  objektiven  Zusammenhang, 
in  dem,  dem  System  des  Individuums  sozusagen,  er  sich  findet.  Dies  hat  zu¬ 
nachst  fur  Wahmehmungsinhalte  und  Gefiihle  Folgen,  welche  weittragender 
Natur  sind270.  Jedes  Gefiihl  bildet  sich  in  der  Beziehung  auf  ein  vorhergegange- 
nes:  es  ist  im  Grunde  eine  Wertmessung  der  Veranderung  des  Zustandes. 
Ebenso  verhalt  es  sich  mit  den  Wahmehmungsinhalten. 

Eine  relative  Absonderung  eines  Bestandteils  des  psychischen  Prozesses,  wie 
er  sich  in  dem  Begriff  eines  Lebensaktes  darstellt,  mufi  durch  eine  Fixierung  des 
Ertrags  in  einem  gegebenen  Moment,  welche  einen  Abschlufi  darbietet,  herbei- 
gefuhrt  werden.  Hiervon  sind  nun  die  am  meisten  hervorragenden  und  fiir  die 
weitere  Entwicklung  wichtigen  Falle  diejenigen,  in  welchen  der  psychische  Akt 
einen  -  wenn  auch  nur  inneren  -  sprachlichen  Ausdruck  empfangt  oder 
Bewegungen  einleitet.  In  dem  ersteren  Falle  entsteht  ein  Denkakt,  oder  was 
dasselbe  ist,  ein  Urteilsakt,  in  dem  andem  Fall  ein  Willensakt. 

Diese  Akte  haben  sonach  das  Mafi  der  in  ihnen  sich  vollziehenden  Beziehung 
in  der  Enge  des  Bewufitseins,  d.  h.  in  dem  Umfang,  in  welchem  Inhalte  in  einem 
Momente  des  Bewufitseins  verknupft  sein  konnen.  Denn  ein  innerer  Bezie- 
hungsstand  ist  es,  in  welchem  das  entsteht,  da  ist,  was  nun  im  Satz  sich  darstellt 
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oder  im  Willensentschlufi  sich  aufiert.  Beide,  der  Satz  wie  der  Entschlufi,  sind 
einheitliche  Produkte,  welche  aus  einem  eine  Einheit  bildenden  Akte  entstanden 
sind.  Wie  lange  sie  auch  vorbereitet  sein  mogen,  wie  kompliziert  auch  ihre  Pra- 
missen  sein  mogen:  in  einem  unteilbaren  Akte  vollzieht  sich  an  den  innerlich 
aufeinander  bezogenen  Inhalten  derjenige  Akt,  dessen  aufiere  Darstellung  der 
Satz  in  dem  einen,  die  Handlung  in  dem  anderen  Falle  ist.  Der  Akt  entsteht,  in- 
dem  die  Inhalte  voneinander  unterschieden  und  miteinander  verbunden  werden. 

Sonach271  wird  der  psychische  Akt  in  Beziehung  auf  seinen  Umfang  dadurch 
bestimmt,  dafi  in  einem  gegebenen  Moment  nur  eine  begrenzte  Mehrheit  von 
Inhalten  vermoge  der  Enge  des  Bewufitseins  zur  Einheit  [der]  Apperzeption  ge- 
langt. 

Wir  unterschieden  zwischen  dem  psychischen  Prozefi  und  seinem  Inhalt.  Es 
ist  dieselbe  Tatsache,  welche  vermoge  dieser  Unterscheidung  einerseits  als  psy- 
chischer  Prozefi,  andererseits  als  Inhalt  erscheint.  Diese  Unterscheidung  liegt 
aber  in  der  psychischen  Tatsache  selbst,  und  aus  ihr  entspringt  die  Gegeniiber- 
setzung  von  Subjekt  und  Objekt  einerseits  im  Erkennen,  andrerseits  im  Han- 
deln. 

Vermoge  dieser  Unterscheidung  werden  nun  auch  die  Einheiten  des  psychi¬ 
schen  Lebens  erst  richtig  erkannt,  welche  in  dem  einen  System  als  Vorstellung, 
in  den  anderen  Systemen  als  psychische  Akte  bestimmt  werden.  Dies  kommt 
daher,  dafi  die  einen  Systeme  diese  Inhalte  zum  Ausgangspunkte  nehmen,  die 
andern  aber  den  psychischen  Prozefi;  beide  Seiten  des  psychischen  Lebens  stel- 
len  sich  in  besonderen  Einheiten  dar.  Der  psychische  Akt  gehort,  wie  schon  der 
Ausdruck  enthalt,  der  geistigen  Tatigkeit  an;  diese  wird  jederzeit  durch  Interesse 
in  Bewegung  gesetzt;  wenn  man  sagt,  dafi  der  Wille  hier  zugrunde  liegt,  so  ist 
dies  mifiverstandlich  und  kann  nur  ausdriicken:  jede  Beziehung  von  Kraft  oder 
Ursache  oder  Wille  schopfen  wir  aus  dem,  was  hier  als  Tatsache  vorliegt  und 
dessen  wir  als  einer  besonderen  Seite  des  geistigen  Lebens  innewerden,  mogen 
wir  uns  nun  als  bestimmend  oder  bestimmt  erfahren.  Auf  der  ersten  Erfahrung 
beruht  das  Bewufitsein  unserer  Freiheit,  auf  der  andern  das  der  Notwendigkeit, 
wie  sie  in  abgeleiteter  Gestalt  der  Logik  zugrunde  gelegt  wird.  Diese  Tatsache  ist 
es,  welche  als  Aktion  dem  zugrunde  liegt,  was  wir  als  psychischen  Akt  be- 
zeichnen. 

Jeder  Moment  hat  daher  vermoge  der  Enge  des  Bewufitseins  zwar  eine  Inhalt- 
lichkeit,  jedoch  ein  Akt,  der  eine  Zeit  ausfiillt,  und  zwar  als  Einheit  erfiillt,  ent¬ 
steht  erst  dadurch,  dafi  die  verschiedenen  Inhalte,  welche  gleichzeitig  im  Be¬ 
wufitsein  sind,  zu  der  Einheit  einer  Apperzeption  verbunden  werden.  Sonach 
hat  ein  solcher  Akt  seine  Vollendung  in  dem  Vollzug  der  die  Einheit  konstitu- 
ierenden  Handlung  und  ist  sozusagen  eine  Entelechie. 
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Von  dem  psychischen  Akt  unterscheiden  wir  die  Einheit  des  Inhalts.  Der  ein- 
fachste  Bestandteil  eines  solchen  Inhaltes  liegt  in  dem,  was  fiir  sich  abgesondert 
dargestellt  werden  kann.  Die  Psychologie  bezeichnet  eine  solche  Tatsache  als 
einfache  Vorstellung. 

In  diesem  Gegensatz  zwischen  dem  Akt  und  dem  Inhalt  ist  der  des  Kontinu- 
ierlichen  und  des  Diskreten  begriindet,  welcher  durch  unsere  Auffassung  der 
Tatsachen  hindurchgeht.  Denn  in  dem  psychischen  Akt  ist  ein  Mehrfaches  zur 
Einheit  gebracht,  und  dieses  vollendet  sich  zwar  in  einem  Moment,  bereitet  sich 
aber  in  der  Zeit  vor,  da  das  Auftreten  dieses  Mehrfachen  in  der  Wahmehmung 
oder  der  Vorstellung  Zeit  erfordert.  Indem  nun  aber  mit  dem  Fortriicken  des 
Lebens  Inhalte  verschwinden  und  andere  auftreten,  erhalt  sich  der  psychische 
Akt  seine  Kontinuitat  mit  dem  Lebenslauf272. 

Legen  wir  uns  nunmehr  ganz  generell  die  Frage  nach  denjenigen  Bestandteilen 
des  psychischen  Lebens  vor,  aus  denen  wir  die  komplexeren  Gebilde  desselben 
ableiten. 

1 .  Die  Kontinuitat  des  Lebensverlaufs  entsprach  der  Einheit  des  Bewufitseins, 
vermoge  deren  ein  Zusammenhang  von  Tatsachen  desselben  Bestand  behielt, 
dessen  Teile  riickwarts  im  Dunkel  verschwanden,  wahrend  vorwarts  andere  in 
seinen  Helligkeitsumkreis  aufgenommen  wurden. 

2 .  Innerhalb  dieser  Kontinuitat  des  sich  verandemden  und  in  der  Veranderung 
selbigen  Ich  unterscheiden  wir  Veranderungen  des  Gefiihls,  des  Willens,  des  Er- 
kennens. 

3.  Und  zwar  korrespondieren  diese  Veranderungen  einander  nicht  in  der  Art, 
dafi  eine  Veranderung  in  der  einen  Seite  eine  solche  in  der  anderen  nach  sich  zoge 
und  solchergestalt  Einheiten  entstanden,  welche  alle  drei  Seiten  enthaltend  das 
Ganze  der  Lebenskontinuitat  im  Zeitverlauf  zusammensetzten. 

4.  Sonach  ist  gemafi  dem  Prinzip  dieser  psychologischen  Zerlegung  nur  in  der 
Abstraktion  eine  psy chische  Einheit  als  die  innerhalb  einer  der  drei  Seiten  aufzu- 
stellen. 

5.  Und  zwar  bildet  das  Zentrum  diejenige  Seite,  welche  im  psychischen  Leben 
das  Prinzip  von  Veranderungen  ist:  der  Wille.  Der  Akt  des  Willens  wird  jeder- 
zeit  von  einem  andern  unterschieden  durch  ein  Innewerden  einer  Veranderung, 
als  einer  Spannung  oder  Ausbreitung  usw.,  welches  alles  ja  nur  Innewerden  der 
Wollensseite  ist.  Bei  regelmafiiger  Beobachtung  findet  man,  dafi  auch  bei  den 
fliichtigsten  Vorgangen,  einem  Umsichblicken  usw.,  ein  ganz  leises  Innewerden 
Akte  voneinander  sondert. 

6.  Solche  Akte  durchziehen  also  das  ganze  Wahmehmungsleben,  sie  blitzen  in 
den  sogenannten  Ideenassoziationen  auf,  und  sie  bilden  den  gesamten  Zusam¬ 
menhang  des  Denkens. 
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7.  Es  ist  schwierig,  ihre  Grenze  zu  finden,  an  welcher  der  Willensakt  in  die 
Zustandlichkeit,  das  Erlebnis  iibergeht.  Es  ist  friiher273  dargelegt  worden,  dafi 
auch  im  Erlebnis,  im  blofien  Zustande  die  Willensseite  enthalten  ist.  Der  Wille 
ist  nicht,  sahen  wir,  ein  sekundares  Erlebnis,  welches  unter  bestimmten  Um- 
standen  entsteht  und  wieder  verschwindet,  sondem  wahrend  der  Willensakt  als 
solcher  voriibergehend  ist,  ist  die  Seite  des  psychischen  Lebens,  vermoge  deren 
wir  Kausalitat  sind  und  Ursachen  aufier  uns  als  solche  erfahren,  bestandig. 
Auf  ihr  beruht,  dafi  fur  uns  eine  Wirklichkeit  da  ist. 

Das  Innewerden  eines  Zustandes  ist  nicht  selten  ohne  jede  Spur  einer  Erinne- 
rung  an  Aufmerksamkeit;  es  ist  Erlebnis  dennoch  eines  Willenszustandes;  und 
das  Gefiihl,  welches  darin  ist,  steht  zwar  in  einer  regelmafiigen  Beziehung  zu 
dem  Zustande  und  ist  daher  in  demselben  stets  gegenwartig,  ist  aber  darum  nicht 
mit  ihm  ineinszusetzen. 

Auch  in  der  Stupefaktion,  in  welcher  bei  starkem  Eindruck  eine  Wahrneh- 
mung  eben  wegen  der  plotzlichen  Starke  der  Einwirkung  gar  nicht  zustande 
kommt,  ist  keine  Art  von  Willensakt;  trotzdem  zeigt  das  Erschrecken  in  ihr,  dafi 
die  Gewalt  des  Einwirkenden  im  Willen  erfahren  wird;  nicht  Unlust,  wie  sie  aus 
dem  Mifiverhaltnis  zwischen  Reiz  und  Fassungsvermogen  erklarlich  ware,  son¬ 
dem  Schrecken,  wie  er  sonst,  wo  die  Selbsterhaltung  in  einer  analysierbaren 
Weise  bedroht  ist,  auftritt,  ist  darin. 

Der  nachstliegende  Zustand  ist,  wenn  ein  sehr  starker  Eindruck  sofort  mit  ei¬ 
ner  Vorstellung  verschmolzen  wird. 

8.  Diese  Einheiten,  aus  denen  sich  die  Kontinuitat  der  Erlebnisse  des  Wollens 
abgrenzbar  an  vielen  Stellen  zusammensetzt,  als  Akt  durch  die  Einheit  des  Be- 
wufitseins  zusammengehalten,  sind  der  Typus  einheitlicher  Bewufitseinstatsa- 
chen  tiberhaupt,  in  welchen  ein  sonst  Mannigfaltiges  in  einer  unsonderbaren 
Einheit  zusammen  ist274. 

9.  Die  Einheiten,  die  wir  in  der  Kontinuitat  des  Vorstellens  und  der  des  Ge- 
fiihlslebens  absondern,  sind  sehr  verschieden  von  denen,  welche  so  in  dem  Zu- 
sammenhang  des  Lebens,  des  Wollens  in  seinem  Verhaltnis  zu  dem  aufier  ihm 
Wirkenden  unterschieden  werden  konnen. 


II. 

Wollte  man  eine  Hypothese  bilden,  gemafi  dem  liber  die  Einheit  des  Bewufit- 
seins  Entwickdten,  welche  die  Lehre  von  den  psychischen  Einheiten  vereinfach- 
te,  so  miifite  diese  die  Beziehung  zwischen  dem,  was  in  der  Analysis 
einfach  ist,  und  dem,  was  in  dem  psychischen  Leben  in  Einem  Le- 
bensmoment  erworben  wird,  ausdriicken. 
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Eine  Beziehung  zwischen  dem  analytisch  und  dem  genetisch  Einfachen  ist  das 
Problem,  und  ehe  wir  das  analytisch  Einfache  suchen,  wollen  wir  die  Moglich- 
keit  einer  solchen  Beziehung  uns  aufklaren.  Man  kann  beide  nicht  so  ineinsset- 
zen,  dafi  man  das  psychisch  Einfache  auch  jedesmal  in  Einem  Lebensakte  auffafi- 
te.  Denn  Lebensakt  ist  nur  eine  Einheit  fur  den  Willen,  aber  nicht  fiir  die  andem 
Seiten  des  psychischen  Lebens.  Und  eine  solche  Willenseinheit  kann  mehrere 
einfache  Vorstellungen,  ja  kann  deren  Erwerb  in  sich  fassen.  Wohl  aber  kann 
man  denjenigen  Zeitteil,  der  veranderungslos  erfiillt  ist,  als  Lebensmoment  be- 
zeichnen.  Er  ist  dem  Punkte  vergleichbar.  Und  dann  kann  man  den  Satz  aufstel- 
len,  dafi  zwar,  gemafi  dem  Satz  von  der  Einheit  des  Bewufitseins,  ein  Mehreres 
gleichzeitig  besessen  werden  kann,  dafi  aber  immer  nur  ein  Einfaches  in  bewufi- 
ter  Beziehung  hinzutritt.  Sonach  werden  das  analytisch  Einfache  und 
das,  was  zu  dem  Bewufitseinsstande  in  bewufiter  Beziehung,  also 
Aufmerksamkeit,  hinzutritt  (nennen  wir  es  das  genetisch  Einfa¬ 
che),  zusammenfallen. 

Dies  ist  im  Vorstellen  klar  genug.  Im  Wahrnehmen  miifite  man  eine  aufieror- 
dentlich  schnelle  Abfolge  von  verandemden  Lebensmomenten  annehmen. 
Doch  wiirde  dem  entsprechen,  dafi  ja  das  Einwirkende  doch  als  sozusagen  in 
einzelnen  Stofien  jede  gesonderte  Erregung  einer  Nervenendigung  des  Sehsinns 
oder  Tastsinns  mitteilend  gedacht  werden  mufi.  Wir  haben  keine  Vorstellung 
von  dem  in  der  Verursachung  stattfindenden  Vorgang,  und  jedes  metaphysische 
Arrangement  des  Kausalitatsverhaltnisses  (wie  noch  zuletzt  das  von  Lotze)  ver- 
mag  nur  ein  ebenfalls  von  uns  nicht  vorstellbares,  dazu  aber  ersonnenes  Verhalt- 
nis  an  die  Stelle  zu  setzen.  Die  Hauptfrage  bei  der  Vorstellung  dieses  Verhaltnis- 
s es  ist,  ob  fiir  die  Aufmerksamkeit  und  das  Denkem  etwas  da  sein 
kann,  was  nur  als  physiologischer  Reiz  da  ist.  Diese  Frage  lost  sich 
durch  analytische  Betrachtung  des  Begriffs:  fiir  etwas  da  sein.  Denken  wir  uns, 
dafi  physiologische  Reize  fiir  Aufmerksamkeit  und  dergleichen  da  seien,  so  ist 
dies  eben  das,  was  wir  als  Empfindung  bezeichnen  und  als  Innerpsychisches 
nehmen  miissen.  Die  Erregung,  welche  ein  Netzhautelement  fortpflanzt,  ist  fiir 
die  Aufmerksamkeit  nur  dadurch  da,  dafi  sie  bemerkt  wird.  Dies  heifit  aber  nur: 
die  Erregung  und  neben  ihr  b,  c,  d  sind  als  Wirkende,  sich  Fortpflanzende  an  ih- 
rer  Endstation  da  als  Empfindungen.  Hierbei  sind  alle  Hypothesen  gleichgiiltig; 
es  ist  gleichviel,  ob  die  Erregung  in  einer  Zelle  als  Endstation  Empfindung  zur 
Folge  hat,  d.  h.  entweder  die  vorhergehenden  Nervenelemente  die  Erregung  an 
diese  iibertriigen  als  eine  Wirkung,  die  sich  in  ihr  als  Vorstellung  darstellte,  oder 
ob  in  dieser  Zelle  die  Erregung,  als  Folge  der  in  dem  vorhergehenden  Element 
gedachten,  nunmehr  eine  Empfindung  zur  Folge  hatte;  gleichviel  ob  vielmehr 
eine  Wirkung  stattfande,  welche  an  eine  Bewegungsform  oder  Substanz,  die  da 
waren,  iiberginge:  lauter  von  unbeweisbaren  Voraussetzungen  ausgehende  Hy- 
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pothesen;  aber  unter  alien  Umstanden  miissen  wir  die  Empfindung  als  einen 
Einzeleffekt  denken,  als  eine  Wirkung  eines  Vorgangs,  durch  welche  er  nun  als 
Bewufitseinstatsache  da  ist. 

Nun  fragt  sich,  in  welchem  Sinne  das  anzunehmen  sei.  Auch  Lotze  und 
Helmholtz  gehen  hiervon  aus,  sie  setzen  in  diesem  Zusammenhang  eine  Emp¬ 
findung  als  innerpsychische  Tatsache.  Hierin  liegt  zunachst  die  Verkennung  der 
Tatsache,  dafi  eine  Wirkung  auf  den  Willen  in  der  Empfindung  enthalten  ist,  da 
es  keine  einseitige  Vorstellungstatsache  gibt,  sonach  das  Empfun- 
dene  als  ein  Fremdes,  als  Aufienwelt  im  Bewufitsein  ist. 

Alsdann  aber  liegt  darin  eine  weitere  willkiirliche  Annahme.  Man  konnte  als 
das  Einfachste  betrachten,  dafi,  was  als  Einzeleffekt  bestand,  auch  in  der  Ab- 
folge  von  Ursache  und  Wirkung  als  solches  fortdauert  und  wir  sonach  die  Emp¬ 
findung,  die  ja,  wie  wir  oben  sahen,  in  der  Tat  ein  Einzeleffekt  ist,  in  dem  Sinn, 
dafi  sie  die  Wirkung  a,  b,  c  ist,  auch  als  gesondertes  a  fortwirkend  denken.  Es  ist 
diese  Annahme  in  keiner  Weise  mehr  dem  gewohnlichen  Lauf  der  Natur  ent- 
sprechend  als  die,  dafi  diese  Wirkung  innerhalb  eines  Umfassenderen  stattfande, 
in  welchem  ihr  Zweck  und  Inhalt  durch  ein  ganzes  System  mitbestimmt  wiirde. 
Somit  entspringt  die  Neigung,  einen  solchen  Einzeleffekt  im  zweiten  Sinne  vor- 
zustellen,  aus  der  von  den  Materialisten  und  Herbartianem  gemeinsam  entwik- 
kelten  Annahme,  dafi  zunachst  eine  Einzelempfindung  der  Effekt  des  Reizes  sei. 
Fiir  den  Materialisten  ist  sie  ein  Einzelwesen;  dann  ist  klar,  dafi  sie  auch  dem 
Denken  gegeniiber  nur  als  ein  fremder  Reiz  gelten  kann,  der  seinerseits  erst  wie- 
der,  wenn  er  von  neuem  empfunden  wird,  fiir  es  da  ist  etc.  Denkt  man  aber,  dafi 
eine  Bewegungsform  oder  Substanz  ihre  Storung  zunachst  als  Empfindung  sich 
zum  Bewufitsein  brachte:  so  wird  doch  eine  Storung  auf  ein  System  am  natiir- 
lichsten  so  wirkend  gedacht,  dafi  sie  einen  dem  System  entsprechenden  Effekt 
hervorbringt. 

Fiir  dieses  System,  dessen275  wir  ja  unmittelbar  im  Selbstbewufitsein  inne 
werden,  konnen  [wir]  nun  folgendes  feststellen: 

1.  In  ihm  ist  Selbst  und  Aufienwelt  originaliter  verschieden. 

2.  In  ihm  ist  die  Aufienwelt  als  ein  Ganzes,  Nicht-Ich  gegeben,  innerhalb  des¬ 
sen  jeder  einzelne  Sinneseffekt  eine  Stelle  einnehmen  mufi.  Ich  nenne  das  Orien- 
tiertsein. 

3.  Das  Oriendertsein  hat  in  dem  Ich  seinen  Mittelpunkt,  und  die  Art,  wie  im 
Korper  sich  die  Nerven  verbreiten  nach  alien  Seiten,  ist  der  Typus  des  Horizon- 
tes.  Die  Art,  wie  in  einem  Ganzen  fiir  uns  ein  Sinneseffekt  als  Aufien  orientiert 
ist,  ist  eben  der  Raum.  Man  konnte  sich  ja  auch  ein  anderes  System  denken.  Aber 
unter  den  angegebenen  Bedingungen  mufi  man  sich  irgendein  System  denken,  in 
das  originaliter  der  Sinneseffekt  als  ein  Aufien  originaliter  eingeordnet  wird. 
Denkt  man  sich  originaliter  ein  anderes:  was  gewinnt  man  damit?  eine  Tran- 
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skription.  Den  Lokalzeichen  Lotzes  fehlt  die  urspriingliche  Beziehung  auf  das 
Ganze,  und  daher  entsprechen  sie  nicht  der  Tatsache,  dafi  das  ganze  Gesichtsfeld 
samt  alien  Tastempfindungen  originaliter  da  sind  und  ein  Ganzes  bilden. 

Der  Beweis  dieser  Ansicht  liegt  in  der  Orientierung  der  Tiere. 


III. 

Wir  kniipfen  mit  diesen  Erorterungen  den  analytischen  Befund  zusammen. 

Betrachtet  man  die  Vorstellungsseite,  so  sondert  sich  das  Mannigfaltige  in  die¬ 
ser  iiberhaupt  nicht  nach  psychischen  Akten  oder  abgegrenzten  Zustanden, 
sondem  nach  der  Empfindung  des  Unterschiedes.  Auch  Unterschiedenes  kann 
ja  in  einem  kontinuierlichen  Akte  zusammengefafit  werden.  Aber  es  ist  an  sich 
eine  Veranderung  im  Bewufitsein,  wenn  dasselbe  von  dem  Inhalte  zu  dem  Be¬ 
wufitsein  geht.  Es  gibt  aber  fur  diese  Veranderbarkeit  kein  festes  Mafi;  denn  das 
erste  Merkmal  derselben  ist,  kontinuierlich  zu  sein. 

Daher  kann  auch  das  Bewufitsein  nicht  als  ein  Mannigfaltiges  aufgefafit  wer¬ 
den,  welches  in  seiner  Veranderlichkeit  ein  System  von  gegeneinander  abge¬ 
grenzten  Inhalten  in  sich  fafite.  Die  Obergange  sind  vielfach  unmerklich  und 
kontinuierlich,  und  so  ist  es  vielmehr  eine  sich  verbreitende  Gliederung.  Schon 
die  Ubergange  der  Qualitaten  ineinander  konnen  an  vielen  Punkten  gar  nicht  ge¬ 
geneinander  abgegrenzt  werden.  Zudem  aber  unterscheidet  sich  der  Punkt  a  ja 
von  dem  qualitativ  gleichen  angrenzenden  Punkte  b  durch  seine  Lage  im  Ge- 
sichtsfelde,  sonach  findet  an  b,  verglichen  mit  a,  schon  im  Fortgang  des  Bewufit- 
seins  eine  Veranderung  statt. 

Wollen  wir  also  in  dem  Wahrnehmungsfelde  ein  analytisch  Einfaches,  d.h. 
sich  Gleiches,  Selbiges  abgrenzen,  dann  ist  dasselbe  als  ein  Minimum  zu  denken, 
dessen  Lageveranderung,  verglichen  mit  den  anliegenden  Punkten,  fur  das  Be¬ 
wufitsein  indifferent  ware,  ebenso  sein  eventueller  kontinuierlich  stattfindender 
qualitativer  Ubergang  zu  den  angrenzenden  Punkten. 

Ein  solches  Minimum  ist  aber  selbstverstandlich  eine  Abstraktion,  welche 
denselben  Schwierigkeiten  verfallt,  als  der  Begriff  eines  Minimum  iiberhaupt. 
Konnen  diese  nun  sonst  durch  Unterscheidungen  zwischen  Sinnenschein  und 
Realitat  wenigstens  scheinbar  eliminiert  werden:  so  ist  das  hier,  wo  es  sich  eben 
um  diesen  „Sinnenschein“  handelt,  unmoglich.  Denn  da  dasselbe  sich,  wenn 
auch  geringst  merklich,  von  den  umgebenden  Minimis  abhebt,  so  erhalten  wir 
ein  Punktsystem  z.B.  fur  die  Gesichtswahmehmung,  welchem  deren  Beschaf- 
fenheit  nicht  entspricht. 

Dennoch  konnen  wir  nicht  umhin,  einen  solchen  Grenzbegriff  zu  bilden, 
welcher  dem  mathematischen  des  Punktes  korrespondiert.  Denn  einerseits  ge- 
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stattet  unser  Vorstellen,  sich  von  einem  solchen  punktuellen  Minimum,  das  sich 
von  seiner  Umgebung  mindestens  geringst  merklich  abhebt,  [zu  losen].  Diese 
Merklichkeit  ist  nur  fur  die  Aufmerksamkeit  vorhanden  und  ist  somit  von  der- 
selben  abhangig.  Es  ist  zunachst  moglich,  einen  allmahlichen  Obergang  herzu- 
stellen,  in  welchem  sich  a  nicht  von  b,  dieses  nicht  von  d  abhebt,  wenn  man  sie 
isoliert  und  nebeneinander  halt,  wohl  aber  a  von  f,  b  von  g  etc.  Sonach  ist  die 
Vorstellung  eines  merklichen  qualitativen  Minimum  hier  gar  nicht  herstellbar; 
wie  wir  die  Abanderung  der  Farbe  gewahren,  ist  nicht  in  einer  abgrenzbaren 
Verschiedenheit  gegriindet.  Das  quantitative  Minimum  hat  Weber  in  bezug  auf 
Tastempfindungen  dadurch  bestimmt,  dafi  er  es  an  Gesichtsempfindungen  ge- 
messen  hat.  Konnen  wir  nun  das  der  Gesichtsempfindungen  selber  irgendwie 
bestimmen?  Dies  ware  nur  dann  moglich,  wenn  wir  zwei  raumlich  unterschie- 
dene  Tatbestande  nebeneinander  herzustellen  und  als  solche  zu  sondem  im- 
stande  waren,  welche  dann  dem  Auge  als  Einer  erschienen.  Da  dies  nicht  mog¬ 
lich,  ist  eben  das  Nebeneinander  auch  die  Grenze  des  quantitativ  Un- 
terscheidbaren.  Wo  wir  nebeneinander  noch  gewahren,  da  unterscheiden 
wir  quantitativ;  wo  wir  quantitativ  unterscheiden,  setzen  wir  nebeneinander. 
Endlich  Intensitatsunterschiede  haben  eben  diese  Kontinuitat  des  allmahlichen 
Ubergangs  zu  ihrer  Natur. 

Diese  Kritik  zeigt,  dafi  der  Tatbestand  iibereinstimmt  mit  der  sonst  begriinde- 
ten  Annahme:  wir  gehen  vom  Ganzen  aus,  und  der  eintretende  Ein- 
druck  braucht  in  der  Gliederung  desselben  nicht  als  umgrenzte 
Empfindung  zu  existieren. 

Daher  mufi  die  Beziehung  zwischen  der  Einrichtung  und  Leistung  der  Sin- 
nesorgane,  speziell  ihren  Bewegungseinheiten,  zu  der  Wahrnehmung  nicht  der 
einfachste  Fall  moglicher  Beziehung  sein.  Ein  solcher  ware  in  der  Tat,  wenn  wir 
das  Element  des  psychologischen  Endzustandes  wiederfanden  in  einer  Empfin¬ 
dung,  die  ein  aquivalentes  Element  ware,  das  nun  als  Anfangszustand  des  psy- 
chischen  Lebens  behandelt  wiirde.  Sollten  der  Psychophysik  solche  Aquivalente 
notwendig  sein,  so  kann  sie  dieselben  als  Abstraktionen  einfiihren. 

Endlich  mufi  die  Begrenztheit  der  sinnlichen  Eindrucke  in  bezug  auf  die  Zahl 
des  zu  Unterscheidenden  und  die  Wiederkehr  mit  dem  Dargelegten  verbunden 
werden. 

Das  vorstellbare  Wahrnehmungs-  und  Vorstellungsminimum  ist 
raumlich  orientiert,  quantitativ  bestimmt,  ebenso  qualitativ  und 
intensiv.  Dieses  Minimum  ist  1.  nicht  einfach,  denn  es  hat  diese  drei  Seiten;  2. 
es  kann  einem  physiologischen  Endzustande  entsprechend  gedacht  werden: 
denn  was  in  dem  Empfinden  unterscheidbar  ist,  mufi  im  Endzustande  unter- 
schieden  sein;  wogegen  freilich,  was  im  Empfinden  nicht  unterscheidbar  ist, 
doch  im  Endzustand  konnte  unterschieden  gewesen  sein,  nur  dafi  der  in  der  Er- 
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regung  gesetzte  Unterschied  nicht  in  das  wahmehmende  Bewufitsein  eingegan- 
gen  ware.  Sonach  ist  das  physiologische  Minimum  oder  Element  die 
aufierste  Grenze  des  Empfindungsminimums,  dagegen  kann  das 
letztere  mehrere  physiologische  Einheiten  in  sich  fassen. 

Diese  Minima  sind  der  Zahl  nach  unendlich,  sie  sind  ferner  nicht  genau  ab- 
grenzbar,  sondem  in  der  Kontinuitat  der  Wahrnehmung  nur  durch  eine  Ab- 
straktion  ausgesondert.  Und  diese  Abstraktion  hat  nur  einen  Wert  und  eine  ge- 
naue  Bestimmbarkeit,  wenn  ihr  das  physiologische  A  qui  valent  zugrunde  gelegt 
wird.  Die  so  entstehende  Abstraktion,  welche  nur  das  Aquivalent  der  Reizein- 
heit  bedeutet  und  als  ein  Empfindungsminimum  nicht  immer  die  Vorstellbarkeit 
zu  erreichen  braucht,  ist  der  wahre  Sinn  des  Ausdrucks  Empfindung. 

Man  kann  nun  weiter  durch  Absehen  von  den  anderen  Seiten  der  Empfindung 
und  aufmerksames  Beachten  einer  derselben,  sonach  durch  einen  Akt  von  Ab¬ 
straktion,  einfache  Vorstellungen  gewinnen,  welche  dann  das  letzte  Element 
blofier  Analysis  sind.  Ein  solches  entsteht  also,  wenn  man  die  andem  Seiten  als 
variabel  behandelt.  Dabei  ist  es  am  wenigsten  moglich,  bei  der  Intensitat  von  der 
Qualitat,  um  deren  Intensitat  es  sich  handelt,  abzusehen;  und  sonach  hat  es  et- 
was  Fremdartiges,  Intensitatsgrade  als  einfache  Vorstellungen  zu  behandeln. 

Man  kann  alsdann  diese  einfachen  Vorstellungen  in  Systemen  darstellen276. 
Alsdann  ist  das  System  der  Qualitaten,  als  eine  Mehrheit  von  Empfindungskrei- 
sen,  in  den  Grenzen  der  Unterscheidbarkeit  endlich.  Es  ware  nicht  extensiv, 
sondern  intensiv  unendlich,  konnte  die  Unterscheidbarkeit  als  innerlich  angese- 
hen  werden.  Ebenso  das  der  Intensitaten.  Wogegen  das  der  Raumpunkte  exten¬ 
siv  unendlich  ist. 


IV. 

Diese  Empfindungen  und  ihre  Bestandteile  sind  die  Minima  eines  jeden  Emp- 
findungsaktes,  die  durch  Abstraktion  von  der  Kontinuitat  von  dem  Physiologi- 
schen  her  aus  ihm  gesondert  werden,  gleichviel,  ob  dieser  Akt  eine  Konstruktion 
von  Aufienwelt  enthalt  oder  nur  begleitend  ist. 

Die  Unterscheidung  zwischen  der  Wahmehmung-Empfindung  und  dem 
konstruierenden  Gewahrwerden  ist  nur  relativ,  aber  die  psychische  Tatsache  ist 
nun,  dafi  dem  aufmerksamen,  denkenden,  erkennenden  Gewahr¬ 
werden  dieses  Wahrnehmungsbild  zum  bloften  Material  werden 
kann. 

Der  Vorgang  kann  verschieden  sein.  Bald  ist  die  ganze  Empfindung-Wahr- 
nehmung  da  und  erst  zu  einer  gegebenen  Zeit  wird  sie  zum  Gewahrwerden  er- 
hoben,  bald  liegt  in  dem  sich  vollziehenden  Empfinden-Wahmehmen  ein  Erre- 
gendes,  welches  die  Aufmerksamkeit  zur  Konstruktion  fortzieht277. 
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Zwolftes  Kapitel278 

Das  Selbstbewufitsein  im  Zusammenhang  der  bisher  dargelegten 
Eigenschaften  des  psychischen  Lebens 

Die279  bisherige  Darlegung  abstrahierte  von  einer  Tatsache,  welche  alien  psy¬ 
chischen  Akten  zugrunde  liegt  und  in  den  meisten  Zustanden  des  wachen  Le¬ 
bens  angetroffen  wird  -  der  Tatsache  des  Selbstbewufitseins. 

I.  Die  zentrale  Stellung  des  Problems  des  Selbstbewufitseins  in  der  Philosophic 

und  den  Geisteswissenschaften.  Entwicklung  des  in  dem  Begriff  Enthaltenen, 

womit  das  Problem  gegeben  ist.  Das  Wort  der  Losung. 

1.  Bedeutung  des  Problems  und  Geschichte 

Das  Selbstbewufitsein,  in  seiner  Verbindung  mit  der  B ewufi tseinseinheit  be- 
trachtet,  in  seiner  Beziehung  zum  Willen  aufgefafit,  bildet  den  tiefsten  Aus- 
gangspunkt  zu  der  Erkenntnis  des  Menschen  von  Natur  und  Wesen  der  Seele 
wie  der  Welt:  so  betrachtet  ist  es  der  Schliissel  der  Welt  fur  das  Erkennen.  Hier 
ist  der  Ursprung  aller  Metaphysik,  und  hier  zugleich  wird  sich  uns  das  Haupt- 
ratsel  der  Erkenntnistheorie,  das  Problem  des  Seins  losen,  wenigstens  der  Vor- 
hang  sich  zu  heben  beginnen. 

Die  Selbstbesinnung  bildet  das  Problem  der  sokratischen  Schule,  und  in  hohe- 
rem  Verstande  beginnt  mit  dem  analytischen,  Satze  auf  ihren  Erkenntnisgrund 
priifenden,  bis  auf  die  Evidenz,  welche  die  Streitenden  als  gemeinsam  in  ihrem 
Bewufitsein  vorfinden,  zuriickverfolgenden  Verfahren  dieser  Schule  und  dieses 
Zeitalters  der  Bliite  athenischen  Geisteslebens  erst  die  Philosophic:  Plato  war 
nicht  im  Unrecht,  wenn  er  im  Gegensatz  zu  seinem  Begriff  von  £jucrtf|[xr)  die  Al- 
teren  verspottete,  von  denen  jeder  sein  Marchen  der  Weltentstehung  fiir  sich  ab- 
gesponnen  habe.  Und  zwar  umfafite  diese  sokratisch-platonische  Selbstbesin¬ 
nung  den  ganzen  Menschen. 

Aristoteles  zuerst  beschreibt  die  Tatsache  des  Selbstbewufitseins,  und  an  diese 
v6r|cng  vofjaecog  kniipft  sich  in  der  nun  folgenden  Entwicklung,  die  in  den  Neu- 
platonikem  kulminiert,  eine  erkenntnistheoretische  Betrachtung,  in  welcher  aus 
dieser  Tatsache  die  Unkorperlichkeit  des  Selbstbewufitseins  direkt  abgeleitet 
wird280. 

2.  Vorlaufige  Darstellung  der  Losung 

Beides  ist  uns  zugleich  und  nur  aneinander  gegeben:  die  Dinge  finden  wir  mit 
unserem  Selbst  gegeben,  unser  Selbst  mit  den  Dingen.  Wir  werfen  die  letzte  Ab- 
straktion  von  uns,  wenn  wir  an  die  Stelle  dessen,  was  als  Wahmehmung  bisher 
von  uns  bezeichnet  war,  die  Dinge  setzen. 
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Und  zwar  wenn  so  unser  Selbst  und  die  Wirklichkeit  oder  die  Dinge,  Selbst¬ 
bewufitsein  und  Weltbewufitsein  nur  die  beiden  Seiten  desselben  Gesamtbe- 
wufitsseins  sind:  so  ist  dies  nicht  in  einem  theoretischen  Vorgang  gegriindet; 
vielmehr  werden  wir  zugleich  unseres  Selbst  und  der  Dinge  inne,  weil  in  diesem 
kontinuierlichen  Lebensakte  die  Totalitat  unseres  Wesens  wirksam  ist.  Unser 
Wille,  der  in  den  Bewegungsgefiihlen,  in  der  tastenden  Hand,  im  schreitenden 
Fufie  seiner  selber  inne  ist,  erfahrt  die  Gegenwirkungen,  und  so  findet  er  sich  ge- 
zwungen,  W ahmehmungen  als  Dinge  zu  setzen:  Realitat  ist  nichts  anderes  als 
dieses  Erlebnis.  Unser  Gefiihl,  das  mit  dem  Willen  in  einer  geordneten  Verbin- 
dung  steht,  wechselt  in  Schmerz  und  Lust,  welche  unabhangig  von  diesem  Wil¬ 
len  an  das  Auftreten  und  Verschwinden  dieser  Wahrnehmungen  gebunden  sind, 
uns  gleichsam  in  einer  anderen  Art,  als  der  Tastsinn  es  tut,  den  Druck  der  Au- 
fienwelt  erfahren  lassend.  Wir  unterscheiden  den  Bezirk  unserer  Lebensgefiihle 
von  demjenigen,  der  ihn  rings  umgibt,  als  zunachst  gleichgiiltig,  nur  sekundar 
Sitz  von  Mitgefiihlen,  welche  ganz  anderer  Natur  sind. 

Dies  ist  die  kontinuierliche  Tatsache,  welche  dem  Selbstbewufitsein  zugrunde 
liegt;  ohne  eine  Welt  hatten  wir  kein  Selbstbewufitsein,  und  ohne  dieses  Selbst¬ 
bewufitsein  ware  fiir  uns  keine  Welt  vorhanden.  Was  in  diesem  Akte  der  Beriih- 
rung  sozusagen  sich  vollzieht,  ist  das  Leben  -  nicht  ein  theoretischer  Vorgang, 
sondern  was  in  dem  Ausdruck  Erlebnis  von  uns  bezeichnet  wird,  Druck  und 
Gegendruck,  Position  den  Dingen  gegenuber,  die  selber  Position  sind,  Lebens- 
macht  in  uns  und  um  uns,  welche  in  Lust  und  Schmerz,  in  Furcht  und  Hoff- 
nung,  in  Gram  iiber  das,  was  uniiberwindlich  lastet,  in  Seligkeit  iiber  das,  was 
draufien  dem  Selbst  sich  zu  eigen  gegeben  hat,  bestandig  erfahren  wird  und  da 
ist:  nicht  ein  Zuschauer,  das  Ich,  der  vor  der  Biihne  der  Welt  sitzt,  sondern 
Handlung  und  Gegenhandlung  selber,  in  dem,  gleichviel,  ob  Konige  darin  fun- 
gieren  oder  Narren  und  Tolpel,  dieselbe  Tatsachlichkeit  iibermachtig  erfahren 
wird.  Daher  es  denen,  die  darin  stehen,  nie  ein  Philosoph  eingeredet  hat,  das  al- 
les  sei  Vorstellung,  Biihne,  nicht  Wirklichkeit. 

Dafi  dies  die  Bedeutung  des  Selbstbewufitseins  sei  und  dafi  in  diesem  Akte  zu¬ 
gleich  derjenige  enthalten  sei,  vermoge  dessen  eine  Wirklichkeit  fiir  mich  da  ist, 
versuche  ich  nunmehr  gegeniiber  einer  intellektualistischen  Weltauffassung 
nachzuweisen  und  alsdann  hieraus  die  Konsequenzen  gegenuber  dem  phano- 
menologischen  Standpunkte  zu  ziehen. 

3.  Der  Begriff  Selbstbewufitsein  und  das  in  ihm  Enthaltene 

Unter28 1  Selbstbewufitsein,  d.  h .  Bewufitsein  unseres  Selbst,  verstehen  wir,  da 
in  unserem  Selbst  dasjenige,  welches  bewufit  ist,  und  das,  von  dem  ein  Bewufit¬ 
sein  stattfindet,  vereinigt  ist,  dieses  In-eins-wissen  dessen,  welches  bewufit  ist, 
mit  dem,  von  welchem  ein  Bewufitsein  stattfindet.  Dies  schliefit  in  sich  erstens, 
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dafi  dasjenige,  von  dem  ein  Bewufitsein  stattfindet,  als  ein  in  sich  Einheitliches 
bewufit282  werde.  Sonach  schliefit  es  aus,  dafi  das  Bewufitsein  von  einem  Mehr- 
fachen,  Geschiedenen  hier  stattfinde.  Zweitens  schliefit  es  ein,  dafi  dies  Einheit- 
liche  das  Bewufitsein  von  ihm  selber  in  sich  enthalte. 

Bezieht  man  diese  Tatsache  des  Bewufitseins  auf  das  bisher  Entwickelte,  so 
zeigt  sich,  dafi  die  Einheit  des  Bewufitseins  als  ein  Effekt  desselben  Tatbestandes 
aufgefafit  werden  kann,  welcher  sich  auch  in  dem  Selbstbewufitsein  darstellt. 
Denn  damit  unsere  Vorstellungen  in  demselben  Bewufitsein  aufeinander  bezo- 
gen  werden  konnen,  mufi  in  ihm  dieselbe  Bedingung  erfiillt  sein,  vermoge  deren 
das  in  dem  Bewufitsein  Tatige  ihm  selber  als  ein  einheitliches  Selbst  erscheint. 
Und  aus  derselben  Tatsachlichkeit,  deren  Ausdruck  das  Selbstbewufitsein  ist, 
ergibt  sich  als  ein  anderes  Phanomen  des  Bewufitseins:  die  Aufmerksamkeit. 
Denn  das  Tatige,  Spontane,  welches  sich  in  einer  Richtung  sammelt,  kann  nur 
als  ein  einheitliches  Selbst  im  Bewufitsein  erscheinen. 

4.  Das  so  gestellte  Problem 

Sonach  fordert  die  Aufklarung  des  Selbstbewufitseins,  dafi  zwei  Punkte  er- 
leuchtet  werden;  der  erste  von  ihnen  ist  in  der  Einheit  des  Bewufitseins  bereits 
gegeben.  Da  jeder  Zustand  in  unserm  Bewufitsein,  jede  in  ihm  enthaltene  Vor- 
stellung  mit  anderen  ineinsgesetzt,  verglichen,  auf  sie  bezogen,  somit  mit  ihnen 
innerlich  vereinigt  werden  kann,  so  sind  sie  alle  miteinander  vereinigt,  somit  zu 
einer  Einheit  verbunden;  die  Einheit  des  Bewufitseins  hat  zu  ihrer  Folge  das  Be¬ 
wufitsein  der  Einheit  alles  dessen,  was  in  ihm  auftreten  kann. 

Hierin  ist  theoretisch  beschlossen,  dafi  auch  das  Bewufitsein,  welches  dieses 
Selbst  zum  Gegenstande  hat,  als  ein  einzelner  Bewufitseinsakt283  mit  ihm  ver¬ 
bunden  und  dafi  somit  der  Gegenstand  des  Selbstbewufitseins  oder  das  Selbst 
mit  dem  Bewufitseinsakte,  in  welchem  er  gegeben  ist,  zu  einer  Einheit  verbun¬ 
den  ist. 

Jedoch  ist  dies  nur  eine  Forderung  des  Gedankens,  und  es  fragt  sich,  wie  der 
Vorgang  selber  zu  denken  sei,  durch  welchen  dies  geschieht. 

5.  Die  Tatsache  des  Selbstgefiihls  als  Grundlage  der  Losung  des  Problems 

Um  dies  vorstellig  zu  machen,  gehen  wir  von  dem  Selbstgefiihl  aus;  dasselbe 

ist  von  mehreren  Forschern  als  die  Grundlage  des  Selbstbewufitseins  bezeichnet 
worden.  Wir  gehen  weiter,  indem  wir  behaupten,  dafi  in  der  Tatsache,  welche 
dem  Selbstbewufitsein  zugrunde  liegt,  der  einzig  mogliche  Erklarungsgrund  des 
Selbstbewufitseins  vorliegt,  und  dafi  aus  dem  Gegenstandwerden  des  Subjekts 
dasselbe  niemals  zu  werden  vermochte. 

Oder  wie  sollte  das  gemacht  werden?  Indem  die  Einheit  oder  auch  nur  der  in- 
nere  Zusammenhang  des  Denkens  selber  mit  seinem  Gegenstande  zum  Bewufit- 
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sein  kommen  soli,  ist  ja  das  Denken  selber,  dessen  Einheit  konstatiert  wird,  Ge- 
genstand  und,  welches  es  denkt,  aufier  ihm.  Dieser  Widerspruch  bringt  in  der 
Tat  die  unendliche  Reihe  hervor,  welche  in  bezug  auf  das  Selbstbewufitsein  als 
Schwierigkeit  vorgestellt  worden  ist.  Wie  man  sich  auch  wendet  -  es  mufi  einen 
Punkt  geben,  an  welchem  der  Inhalt  des  Bewufitseins  und  der  Bewufitseinsakt 
selbst  fur  das  Bewufitsein  nicht  aufiereinander  sind,  d.  h.  sich  nicht  wie  Subjekt 
und  Objekt  gegeniiberstehen.  Was  so  die  Tatsache  des  Selbstbewufitseins  zu  ihrer 
Erklarung  fordert,  das  finden  wir  in  dem  Selbstbewufitsein  tatsachlich,  und  so 
kann  das,  was  als  Bedingung  des  Selbstbewufitseins  konstruiert  werden  mufi,  an 
der  Wahrheit  verifiziert  werden.  Das  aber  ist  nichts  anderes  als  die  einfache  Tat¬ 
sache  des  Innewerdens  irgendeines  Zustandes,  in  welchem  unser  Selbst  begriffen 
ist,  eines  Willensaktes  und  seiner  Energie,  eines  Denkaktes  und  seiner  inneren 
Spannung,  eines  Gefiihlsvorganges284. 


II.  Die  Arbeit  der  abstrakten  Philosophic  an  dem  Problem  als  indirekter  Beweis 
fur  den  hier  gegebenen  Ausgangspunkt  der  Losung. 

Zwei  Moglichkeiten  liegen  allein  vor.  Entweder  erfafit  die  geistige  Tatigkeit 
sich  selber,  indem  sie  sich  Objekt  wird  und  nunmehr  die  Identitat  dieses  Objek- 
tes  mit  dem  auffassenden  Subjekte  erkennt.  Oder  dies  Erfassen  ist  ein  unmittel- 
bares  Innewerden,  an  welches  sich  dann  erst  durch  Objektvorstellungen  die  all- 
mahliche  Ausbildung  des  Bildes  des  Selbst  anschliefit. 

Die  abstrakte  Philosophic  schlug,  ihrer  Natur  gemafi,  den  ersten  Weg  ein,  und 
Fichte  machte  das  so  entstehende  Subjekt-Objekt  zum  Mittelpunkt  seiner  ge- 
samten  Philosophic.  Herbart  zeigte  die  Widerspriiche,  denen  diese  Auslegung 
der  Tatsache  verfallt.  Die  Aufstellung  der  Widerspriiche  ist  unwiderleglich  und 
kann  vereinfacht  und  verstarkt  werden.  Seine  Losung  der  Widerspriiche  auf  der 
Basis  eines  intellektuellen  Grundvorganges,  in  dem  Subjekt  sich  selber  Objekt 
wird,  war  keine  wirkliche  Losung. 

A.  Kants  Lehre  als  Grundlage  der  Lehren  der  abstrakten  Philosophic  vom 
Selbstbewufitsein.  Jedoch  hat  Kant  die  beiden  wahren  Erklarungsgriinde:  In¬ 
newerden  und  Einheit  des  Bewufitseins,  [richtig  erfafit].  Er  schrankt  nur  den 
Vorgang  intellektualistisch  ein. 

Die  neueren  Untersuchungen  iiber  das  Selbstbewufitsein  haben  in  Deutsch¬ 
land  in  Kant  ihren  gemeinsamen  Ausgangspunkt.  Die  Lehre  vom  reinen  Selbst¬ 
bewufitsein  (oder  transzendentaler  Apperzeption)  bildet  den  tiefsten  Punkt  der 
Kritik  der  reinen  Vemunft:  In  diesem  reinen  Selbstbewufitsein  ist  es  begriindet, 
dafi  fiir  dieses  Selbst  Gegenstande  da  sind: ,  ,Die  synthetische  Einheit  der  Apper¬ 
zeption  ist  der  hochste  Punkt,  an  dem  man  alien  Verstandesgebrauch,  selbst  die 
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ganze  Logik  und  nach  ihr  die  Transzendentalphilosophie  anheften  mufi,  ja  die¬ 
ses  Vermogen  ist  der  Verstand  selbst<<285. 

1.  ,,Wenn  eine  jede  einzelne  Vorstellung  der  andem  ganz  fremd,  gleichsam 
isoliert  und  von  dieser  getrennt  ware,  so  wiirde  niemals  Erkenntnis  entspringen, 
welche  ein  Ganzes  verglichener  und  verkniipfter  Vorstellungen  ist.  Wenn  ich 
also  dem  Sinn  deswegen,  weil  er  in  seiner  Anschauung  Mannigfaltigkeit  enthalt, 
eine  Synopsis  beilege,  so  korrespondiert  dieser  jederzeit  eine  Synthesis,  und  die 
Rezeptivitat  kann  nur  mit  Spontaneitat  verbunden  Erkenntnis  moglich  ma- 
chen."  Entsprechend  in  der  2.  Ausgabe:  „Die  Verbindung  eines  Mannigfaltigen 
kann  niemals  durch  Sinne  in  uns  kommen  und  kann  also  auch  nicht  in  der  reinen 
Form  der  sinnlichen  Anschauung  mit  enthalten  sein;  denn  sie  ist  ein  Aktus  der 
Spontaneitat  der  Vorstellungskraft"  -  „eine  Verstandeshandlung,  die  wir  mit 
dem  Ausdruck  Synthesis  belegen/'  ,,Unter  alien  Vorstellungen  ist  Verbindung 
die  einzige,  die  nicht  durch  Objekte  gegeben,  sondern  nur  vom  Subjekte  selbst 
verrichtet  werden  kann/' , ,  Wir  konnen  uns  nichts  als  im  Objekt  verbunden  vor- 
stellen,  ohne  es  vorher  selbst  verbunden  zu  haben/' ,, Verbindung  liegt  nicht  in 
den  Gegenstanden  und  kann  von  ihnen  nicht  etwa  durch  Wahrnehmung  ent- 
lehnt  und  in  den  Verstand  dadurch  allererst  aufgenommen  werden,  sondern  ist 
allein  eine  Verrichtung  des  Verstandes,  der  selbst  nichts  weiter  ist  als  das  Vermo¬ 
gen,  a  priori  zu  verbinden/' 

Der  Satz,  dafi  die  Verbindung  zum  Objekt  nicht  aus  der  Empfindung,  aus  den 
Sinnen  stammen  konne,  dafi  somit  im  Subjekt  Synthesis  liege,  ist  richtig.  Aber 
fraglich  ist  erstens,  ob  nicht  das  Objekt  noch  durch  eine  andre  Art  von  psychi- 
scher  Tatsache,  als  die  in  Empfindungen  liegt,  fiir  mich  da  sei.  Sonach  fragt  sich 
weiter,  ob  aufier  den  Sinnen  nur  Verstandeshandlungen  zur  Erklarung  der  Ob¬ 
jekte  verwandt  werden  konnen. 

2.  Sonach  hat  die  Analysis,  die  wir  in  den  Objekten  vollziehen,  eine  vorausge- 
gangene  Synthesis,  d.h.  Verbindung  zur  Voraussetzung.  Von  dieser  Synthesis 
unterscheiden  wir  die  Vorstellung  der  Einheit  des  Mannigfaltigen,  welche  ihrer- 
seits  auf  die  Synthesis  nicht  zuriickgefiihrt  werden  kann,  sondern  den  Grund  der 
Verbindung  oder  Synthesis  enthalt. 

Dieser  Grund  der  Verbindung  liegt  in  der  urspriinglich  synthetischen  Einheit 
der  Apperzeption:  Apperzeption  oder  Selbstbewufitsein.  Dies  verstandlich  zu 
machen,  unterscheide  ich  zwischen  dem  empirischen  Bewufitsein,  welches  die 
verschiedenen  Vorstellungen  begleitet,  und  der  Tatsache,  dafi  ich  eine  zu  der  an¬ 
dem  hinzusetze,  d.h.  spontan  ihre  Synthesis  vollziehe,  wonach  es  alsdann  ein 
Bewufitsein  gibt.  Teile  ich  den  Vorstellungen  ein  Bewufitsein  zu:  so  wiirde  kein 
Selbstbewufitsein  entstehen;  erst  indem  die  apriorische  Tatigkeit,  die  als  Einheit 
am  Vielfachen  Synthesis  hervorbringt,  in  diesem  Vorgang  sich  zugleich  dieser 
verbindenden  Tatigkeit  bewufit  wird,  entsteht  das  Selbstbewufitsein.  Dies  stellt 
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sich  dar  in  dem  ,,ich  denke“,  welches  alle  meine  Vorstellungen  begleiten  kann. 
Und  zwar286  konnen  alle  meine  Vorstellungen  a,  b,  c,  d  als  in  mir  vorkommend 
in  eine  Synthese  treten,  durch  welche  a  mit  d,  mit  b  etc.  in  Beziehung  tritt:  sie 
sind  ja  fur  [mich]  iiberhaupt  nur  da,  indem  ich  sie  zusammensetze287.  ,,Ich  bin 
mir  einer  notwendigen  Synthesis  derselben  a  priori  bewufit";  aber  diese  kann 
zwischen  jedem  Teil  und  jedem  [andem]  hergestellt  werden;  und  so  entsteht  die 
Einheit  der  Vorstellungen  in  dem  Einen  Selbstbewufitsein,  vermoge  deren  sie  in 
dem  Zusammenfiigen  durch  die  spontane  Synthesis  als  meine,  und  sonach  alle 
als  in  meinem  vereinigt  zum  Bewufitsein  kommen.  Diese  Apperzeption  ist  ein 
Akt  der  Spontaneitat,  welcher  von  der  empirischen  Apperzeption  unterschieden 
werden  mufi,  urspriinglich,  und  als  Grund  der  Moglichkeit  von  Erkenntnis  a 
priori  transzendental.  Der  oberste  Grundsatz  der  Moglichkeit  aller  Anschauung 
in  Beziehung  auf  den  V erstand  ist :  dafi  alles  Mannigfaltige  der  Anschauung  unter 
Bedingungen  der  urspriinglich-synthetischen  Einheit  der  Apperzeption  stehe. 
D.  h.  sie  ist  die  Bedingung,  unter  der  jede  Anschauung  stehen  mufi,  um  fiir  mich 
Objekt  zu  werden. 

In  dieser  Lehre  geht  Kant  im  Grunde  von  der  Tatsache  der  Einheit  des  Be- 
wufitseins  aus;  diese  stellt  sich  dar  als  ein  Verbinden,  Beziehen,  das  als  Akt  der 
Spontaneitat  von  A  zu  B  zusammensetzend  fortgeht.  Diese  Lehre  bildet  den 
Mittelpunkt  seiner  Vemunftkritik  vermoge  der  Unterscheidung:  alle  Analysis 
setzt  Synthesis  voraus;  diese  ist  die  einzige  nicht  durch  das  Objekt  gegebene, 
sondem  in  der  Selbsttatigkeit  erzeugte  Vorstellung.  Und  zwar  nimmt  er  mit  der 
Synthesis  ein  Bewufitsein  derselben  als  gegeben  an;  so  entsteht  vorwarts  das 
Selbstbewufitsein.  Indem  man  aber  die  Verbindung  aller  Vorstellungen  im  Be¬ 
wufitsein,  vermoge  deren  sie  im  Ich  gegeben  sind,  erwagt,  fafit  Kant  riickwarts 
eine  objektive  Bedingung  oder  Tatsachlichkeit  ins  Auge,  die  in  der  einfachen 
Vorstellung  ,,Ich“  sich  darstellt  und  welche  die  Voraussetzung  der  verbinden- 
den  Tatigkeit  ernes  selbstbewufiten  Ich  bildet.  Sie  wird  einerseits  in  der  Lehre 
vom  Willen  in  anderer  Richtung  von  ihm  entwickelt.  Andrerseits  wird  die  fal- 
sche  Zuriickfiihrung  derselben  auf  den  Substanzbegriff  und  die  dadurch  gegebe- 
nen  Konsequenzen  abgelehnt.  Anstatt  sie  zum  Ausgangspunkt  philosophischer 
Besinnung  zu  machen,  indem  diese  Einheit  sich  in  ihren  Funktionen  als  auf  eine 
raumliche  Koordination  nicht  zuriickfiihrbar  und  sonach  der  Natur  nicht  einge- 
ordnet,  geschweige  denn  untergeordnet  erweist,  sieht  Kant,  unter  dem  EinfluS 
der  alten  Methode,  nur  den  alten  metaphyischen  Weg,  sie  einem  vorher  festste- 
henden  Substanzbegriff  unterzuordnen,  wodurch  in  einem  hochsten  Sinne  die¬ 
ses  Selbstbewufitsein  doch  wieder  als  Substanz  den  Naturerscheinungen  gleich- 
artig  gesetzt  wird. 
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B.  Fichte  schafft  im  Ausgangspunkt  seiner  Philosophie  die  falsche  Aufgabe, 
von  der  Unterscheidung  von  Objekt  und  Subjekt  zu  ihrer  Identitat  zu  gelangen. 

Fichte  hebt  die  Einseitigkeit  in  der  Kantschen  Theorie  auf,  indem  er  in  dem 
Selbstbewufitsein  eine  Tathandlung  findet,  sonach  die  Bedeutung  des  Willens 
fiir  das  Selbstbewufitsein  in  den  Vordergrund  stellt.  Das  Ich  setzt  sich  selbst.  Je- 
doch  ist  der  Wille,  der  hier  wirksam  ist,  ein  sich  in  blofien  Denkhandlungen  au- 
fiemder,  ein  konstruktiver,  und  seine  Tat  ist  Konstruktion.  Indem  er  sich  abso- 
lut  setzt  und  sich  gegeniiber  das  Nicht-Ich,  entstehen  Widerspriiche.  In  diesen 
Widerspriichen  im  Ich  und  der  Aufgabe,  eine  Methode  ihrer  Auflosung  zu  fin- 
den,  liegt  der  Ausgangspunkt  fiir  Herbart. 

Kant288  hatte  die  Beziehung  des  Selbstbewufitseins  zu  der  Bewufitseinseinheit 
in  tiefsinniger  Weise  entwickelt,  aber  er  hatte  das  Bewufitsein  von  dieser  Einheit 
keiner  weiteren  Erorterung  unterzogen.  Zwar  hatte  er  die  empirische  Apperzep- 
tion  darauf  gegriindet,  dafi  zu  jedem  psychischen  Vorgang  ein  Bewufitsein,  dafi 
er  in  mir  selber  sich  vollzieht,  hinzutreten  kann289.  Jedoch  fiir  die  so  getrennten 
Bewufitseinsdurchschnitte  und  sozusagen  ihre  subjektiven  Endigungen  hatte  er 
aus  der  Einheit  des  Bewufitseins  einen  verkniipfenden  Faden  entnommen,  in¬ 
dem  in  dem  Ich  ein  Bewufitsein  der  Einheit  all  dieser  Akte  hinzutritt.  Versetzt 
man  sich  aber  einmal  auf  diesen  Standpunkt,  dann  sind  ja  diese  Durchschnitte 
samt  ihren  Endigungen  Objekte  des  Vorstellens,  somit  steht  man  ja  nun  erst  vor 
der  Frage,  wie  das  Ich  sich  mit  dem  Gegenstande  in  eins  zu  setzen  vermoge. 

C.  Herbart290  geht  von  Fichte  aus  und  entdeckt  in  dessen  Unterscheidung  von 
Subjekt-Objekt  und  Ineinssetzung  Widerspriiche:  seine  Losung  ist  keine  Lo- 
sung:  vielmehr  seine  Bearbeitung  des  Problems  fiihrt  den  indirekten  Beweis,  dafi 
der  Ausgangspunkt  falsch  war. 

Fichte  hatte  diese  Frage  aufgenommen.  Aber  [in]  seiner  Art  durchhieb  er  den 
Knoten,  indem  er  eine  Identitat  von  Subjekt  und  Objekt  ponierte.  In  dieser  ent¬ 
deckt  nun  Herbart  seine  beriihmten  Widerspriiche,  welche  den  Ausgangspunkt 
seiner  psychologischen  Untersuchungen  bilden.  Sie  sind  auch  fiir  uns  von  Be¬ 
deutung,  weil  sie  beweisen,  dafi  durch  eine  Beziehung  des  Subjektes  auf  sich  sel¬ 
ber  als  seinen  Gegenstand  dieses  nie  zu  sich  selber  [zu]  gelangen  vermochte,  und 
dafi  sonach  in  Beziehung  eines  Vorstellenden  auf  ein  Vorgestelltes  niemals  die 
Moglichkeit  des  Selbstbewufitseins  erreicht  wird.  Gibt  es  einSelbstbewufitsein, 
so  liegt  sein  Ursprung  nicht  in  einem  solchen  intellektuellen  Akte. 

So  leitet  die  Darlegung  Herbarts  auf  dem  Wege  der  Ausschliefiung  zu  der  von 
uns  gegebenen  Zuriickfiihrung  des  Selbstbewufitseins  auf  ein  Innewerden  des 
Willens,  der  sich  bestimmt  findet,  auf291  Gefiihle,  welche  diese  seine  Zustand- 
lichkeit  begleiten. 
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Also  Herbarts  Widerspriiche.  -  Ein  Objekt  des  Selbstbewufitseins,  wenn  es 
als  ein  Vorstellungsvorgang  betrachtet  wird,  wiirde  in  dem  Vorstellen  liegen, 
welches  das  Subjekt  bildet.  Nun  hat  diese  aber  sich  zum  Gegenstande:  das  sich 
Vorstellende  wiirde  sich  als  sich  vorstellend  vorstellen.  Fur  dieses  Sich  mufi  im- 
mer  wieder  das  Sichvorstellende  eingesetzt  werden.  So  entsteht  eine  unendliche 
Reihe,  und  an  die  Stelle  des  wirklich  vollbrachten  Sich-selbst-setzens  tritt  eine 
ewige  Frage  nach  sich  selbst292. 

Sieht  man  auf  das  Subjekt,  so  mufi  dies  Vorstellende,  welches  sich  vorstellt, 
immer  wieder  fur  ein  neues  Wissen  das  Vorgestellte  werden.  Das  Sichvorstel¬ 
lende  mufi  im  Selbstbewufitsein  vorgestellt  werden,  und  so  entsteht  eine  neue 
endlose  Reihe. 

Dieses  Subjekt  kann  niemals  zum  Objekt  kommen.  Denken  wir  uns  einmal 
einen  seiner  selbst  bewufiten  Baum,  so  verbleibt  doch  die  Vorstellung  des  Bau- 
mes  von  dem  Baum  selbst  stets  unterschieden,  und  diese  zwei  vollig  Verschiede- 
nen,  blofi  in  Gedanken  Zusammengeklebten,  den  Baum  und  ein  gewisses  Vor¬ 
stellen  von  demselben  Baum  fur  eins  auszugeben:  dies  ist  ein  Spiel  mit  leeren 
Worten  von  Einheit  ohne  alien  Sinn. , ,Die  vorgebene  Identitat  des  Subjekts  und 
Objekts  widerstreitet  dem  unvermeidlichen  Gegensatz  zwischen  beiden,  mithin 
ist  der  Begriff  ungereimt”293. 

Diese  Widerspriiche  sind  von  Herbart  nicht  aufgelost  worden. , , Wir  wiirden” 
-  sagt  Herbart  -  ,,die  Auflosung  des  Problems  nicht  im  mindesten  fordern, 
wenn  wir  uns  im  Kreis  jener  beiden  Reflexionen  herumtreiben  wollten:  dafi  das 
Ich  eines  von  ihm  zu  unterscheidenden  Objektes  bediirfe:  dafi  das  Ich  kein  von 
ihm  unterschiedenes  Objekt  als  sich  selbst  ansehen  konne”294. 

Die  Methode  der  Auflosung  liegt  in  jener  Methode  der  Beziehungen,  welche 
Herbart  der  Auflosung  der  Widerspriiche  zugrunde  legt.  Die  nachste  Forde- 
rung  an  das  Vorgestellte  ist:  Unser  Vorgestelltes  mufi  uns  auf  gewisse  Weise  aus 
dem  Vorstellen  selbst  herausversetzen“295.  Dies  kann  nicht  das  Einzelne.  Also 
wir  teilen.  „Es  miissen  die  mannigfaltigen  Vorstellungen  sich  untereinander 
aufheben,  wenn  die  Ichheit  moglich  sein  soil”296.  Das  Spiel  der  Vorstellungen, 
die  in  alien  moglichen  Graden  von  Gegensatzen  stehen,  bringt  Bewegung  ins 
Gemiit  und  nicht  blofi  Bewegung,  sondem  auch  Bildung. 

Der  Fortgang  geht  durch  §  29297.  Wir  verfolgen  ihn  nicht,  da  die  ganze  Psy- 
chologie  Herbarts  in  den  Dienst  der  Auflosung  dieses  Problems  gestellt  wird298. 
Jede  neue  Wendung  gibt  der  Schwierigkeit  nur  eine  neue  Gestalt:  wie  auch  Vor- 
stellendes  und  Vorgestelltes  vervielfacht  werden,  sie  nahern  sich  dadurch  nicht 
einander. 

Die  Verkehrung  ist  deutlich  genug.  Subjekt  und  Objekt  in  ihrem  Gegeniiber 
sind  nicht  imstande,  das  Selbstbewufitsein  zu  erklaren:  denn  sie  setzen  das 
Selbstbewufitsein  voraus,  d.h.  das,  was  im  Selbstbewufitsein  das  Konstitu- 
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ierende  ist,  namlich  die  Verbindung  von  Selbst  und  Willen.  Die  Umkehrung  des 
Sachverhaltes  bei  Fichte  lafit  Herbart  die  Widerspriiche  erblicken,  die  so  entste- 
hen;  aber  gelost  konnen  sie  nur  werden,  indem  man  den  Tatbestand  wieder  rich- 
tig  auffafit.  Sonst  bleiben  sie  unlosbar.  Denn  in  dem  Vorgang,  den  wir  als  theore- 
tisch  bezeichnen  konnen,  wird  der  Inhalt  Gegenstand.  Somit  steht  er  dem  Auf- 
fassenden  gegeniiber.  Dabei  ist  gleichgiiltig,  ob  in  dem  Gegenstand  ein  Auffas- 
sendes  vorgestellt  wird.  Dies  ist  immer  unterschieden  und  getrennt  von  dem 
Auffassenden.  Selbst  das  Hinausgesetzte  ist  ein  anderes:  hier  ist  eine  Vereini- 
gung  unmoglich. 

Fiir  -  sich  -  sein  ist  als  Innewerden  die  einfache  Natur  des  psychischen  Vor- 
ganges,  sofem  dieser  stets  nicht  blofi  Versenkung  in  ein  Objekt,  sondem  Erle- 
ben  ist.  Dies  ist  die  Grundlage  dessen,  was  wir  Leben  nennen,  iiberhaupt,  sein 
primitivster  Keim,  welcher  zugleich  das  Bildungsgesetz  des  Selbstbewufitseins 
in  sich  schliefit.  Ein  solches  Innewerden,  in  dem  ein  Individuum  seine  eigene 
Zustandlichkeit  besitzt,  bezeichnet  man  wohl  auch  als  Selbstgefiihl,  ob  dieses 
gleich  schon  dem  Wortlaut  nach  mehr  in  sich  schliefit.  In  dieser  Tatsache  ist  der 
Kern  des  Selbstbewufitseins  enthalten. 

III.  Positive  Theorie.  Hauptsatz:  Einheit  des  Bewufitseins  und  Innewerden  die¬ 
ser  Einheit;  in  dieser  Zusammensetzung  Grundlage  des  Selbstbewufitseins. 

1.  Innewerden,  Fiirsichsein,  das  Leben. 

Wir  gehen  von  dem  primaren  Faktum  aus,  dafi  jeder  psychische  Akt  ein  Inne¬ 
werden  des  Aktes  selber  einschliefien  kann.  Diese  Tatsache  ist  schon  friiher  eror- 
tert  worden.  Ein  Gefiihl  ist  an  sich  ein  solches  Innewerden,  und  jedes  Gefuhl  ist 
also  ein  solches  Innewerden.  Auch  eine  Begierde  kann  ohne  ein  solches  Inne¬ 
werden  der  in  ihr  enthaltenen  Spannung  nicht  gedacht  werden.  Anders  verhalt  es 
sich  mit  dem  Denkakte  oder  dem  Wahmehmungsakt.  Dieser  ist  als  solcher  nicht 
notwendig  von  einem  Innewerden  des  Aktes  selber  begleitet,  wohl  aber  kann  ein 
jeder  solcher  Akt  von  einem  solchen  Innewerden  begleitet  sein.  Was  als  solches 
Innewerden  mit  ihm  verbunden  ist,  das  sind  in  der  Wahrnehmung  die  Ruhe  oder 
Bewegungs-  und  Sensationsgefiihle,  welche  an  die  Funktion  des  Sinnes  gebun- 
den  sind,  die  Spannung  der  Aufmerksamkeit,  welche  zugleich  die  Muskeln 
spannt299,  oder  auch  jenes  Ruhen  in  sich,  das  so  eigentiimlich  siifi  durch  beglei- 
tende  Gefiihle,  teils  der  Muskeln,  teils  an  die  Sensation  gebunden,  begleitet  ist. 
Im  Denken  ist  es  eine  im  Wollen  der  Erkenntnis  angelegte,  ebenfalls  wahr- 
scheinlich  durch  Nervenzustande  vom  Bewufitsein  derselben  unterstiitzte 
Spannung,  oder  Gefuhl  von  Hemmung  usw. 

Nun  ist  aber  in  diesem  Innewerden  das  Subjekt,  das  inne  wird,  von  dem,  was 
gewahrt  wird,  gar  nicht  getrennt;  wir  bezeichnen  das  als  einen  Zustand  des  un- 
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mittelbaren  Bewufitseins.  Daher  ist  unmittelbar  darin  gegeben,  dafi,  was  inne 
wird,  den  Zustand  selber  besitzt,  oder  dafi  dasselbe,  welches  in  dem  Zustand  ist, 
seiner  inne  wird.  Es  ist  die  primare  Tatsache  des  Fur-sich-seins,  die  als  das  Leben 
selber  gar  keine  Unterscheidung  von  Subjekt  und  Objekt  in  sich  fafit,  sondern 
von  diesem  alien  die  Grundlage  bildet.  Als  solche  werden  wir  sie  auch  entwick- 
lungsgeschichtlich  betrachten  miissen. 

Das  niedere  Tier,  das  Schmerz  empfindet,  empfindet  ihn  als  den  seinen;  damit 
ist  kein  Selbstbewufitsein  desselben  behauptet;  es  ist  kein  Ich  in  ihm  vorhanden, 
jedoch  es  wird  inne,  was  es  besitzt,  es  besitzt,  was  es  inne  wird,  sein  Gefiihl  oder 
sein  Begehren  sind  als  die  seinen  in  ihm.  Wir  nennen  diese  Tatsache  Lebens-  oder 
S elbs tgefuhl ,  und  es  gibt  kein  Mittel,  sie  genauer  zu  beschreiben  oder  zu  analy- 
sieren,  als  in  diesem  geschehen  ist. 

Ohne300  dieses  unmittelbare  Innewerden  gelangte  niemals  das  Selbst  als  Ge- 
genstand  dazu,  sich  mit  dem  Selbst  als  Subjekt  eins  zu  wissen,  sowenig  als  ein 
Licht  jemals  das  Dunkel  selber  beleuchten,  als  der  aufsteigende  Tag  je  die  Nacht 
sehen  lassen  kann.  Das  Erscheinen  des  einen  ist  der  Untergang  der  anderen.  Da¬ 
her  mufi  ganzlich  unterschieden  werden  der  Akt,  in  welchem  gegenstandlich 
wahrgenommen  oder  gedacht  wird,  und  dieser  Akt  des  Innewerdens. 

2.  Dieses301  Innewerden  von  Willensantrieben  und  Gefuhlstatsachen  gibt 
dem  so  den  Dingen  gegeniiber  Erfahrenen  den  Charakter,  vermoge  dessen  das, 
was  unsere  freie  Spontaneitat  und  unsere  Gefiihlswelt  in  sich  schliefit,  sich  von 
den  Objekten  absondert. 

Zugleich  ist  aber  in  dieser  Tatsache  der  Erklarungsgrund  fur  den  besonderen 
Charakter  enthalten,  in  welchem  wir  das,  dessen  wir  so  unmittelbar  inne  wer¬ 
den,  auffassen,  vergleichen  mit  dem,  was  wir  in  demselben  Akt  aufier  uns  setzen. 

Es  ist  nicht  ein  blofies  in  uns  und  aufier  uns,  was  wir  in  diesem  Akt  unterschei- 
den;  was  wir  unser  nennen,  hat  sein  Geprage  durch  dieses  Innewerden  von  Ge- 
fiihl,  Verlangen,  Willenszustand;  was  wir  so  inne  werden,  driicken  wir  in  seinem 
unterscheidenden  Charakter  von  dem,  was  aufier  uns  ist,  als  Leben  oder  Erleben 
aus:  wenn  jemand  sich  wunscht,  er  mochte  sein  Selbst  ausloschen,  um  die  Dinge 
zu  sehen,  wie  sie  sind,  so  wiirde  mit  dieser  Vemichtung  der  Antrieb  wegfallen, 
iiberhaupt  zu  sehen.  Denn  der  Zusatz  von  Erlebnis,  der  in  allem  Gewahrwerden 
des  Geschichtlichen  zumal  iiberfliefit  aus  dem  Selbst  in  die  Welt  der  Gegenstan- 
de,  macht  sie  uns  erst  sehenswert.  Nur  in  diesem  Selbstgefuhl,  in  diesem  Fiir- 
sich-sein,  entsteht  die  eigentiimliche  Farbung  der  Vorstellung:  Mein,  Unser,  - 
entsteht,  was  wir  als  Leben  bezeichnen. 

In302  diesem  Zusammenhang  wird  erklarlich,  was  wir  in  der  Regel  unter 
Selbstgefuhl  verstehen.  Es  ist  das  Innewerden  unseres  psychischen  Zustandes, 
wie  er  bedingt  ist  durch  die  Welt. 
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Dafi  das  Erfahren  der  Beriihrung  des  Eigenlebens  mit  den  Dingen  in  diesem 
Akt  des  Innewerdens  sich  vollzieht,  zeigt  sich  in  diesem  Selbstgefiihl  am  deut- 
lichsten,  denn  wie  uns  zumute  ist,  das  ist  sozusagen  durch  ein  Urteil  des  Gemli- 
tes  iiber  seine  Kraft  in  der  Wechselwirkung  mit  dem,  was  von  draufien  auf  es 
wirkt  und  auf  es  wirken  soil,  bedingt.  Es  ist  ein  Ausdruck  dieser  Erfahrung, 
wenn  wir  behaupten,  den  Verhaltnissen  gewachsen  zu  sein  oder  nicht;  Mut  oder 
Mudosigkeit  sind  in  diesem  Sinne  die  allgemeinen  Ausdriicke  fur  einen  Gegen- 
satz  der  Lebenszustande,  welcher  sich  gar  nicht  aus  einer  Berechnung  einzelner 
Lust-  oder  Schmerzmomente  zusammenzusetzen  braucht.  Aus  diesem  Zustand 
des  Selbstgefiihls  entspringt  durch  Reflexvorgang  ein  Inbegriff  von  Mienen  und 
Gebarden,  den  man  mit  einem  allgemeinen  Ausdruck  als  das  Benehmen  des  In- 
dividuums  bezeichnen  kann303. 

Und  zwar304  ist  dieses  Selbstgefiihl  in  verschiedenem  Grade  in  den  psychi- 
schen  Akten  enthalten.  Auch  dieser  Grad,  wie  der  eben  angegebene  Unterschied 
im  Charakter,  bedingt  eine  fundamental  Verschiedenheit.  Der  Grund  wird  hier 
sichtbar.  Da  es  im  Willen  seine  feste  aktive  Grundlage  hat,  im  Gefiihl  mehr  seine 
wechselnde  Bestimmtheit:  so  tritt  das  Selbstgefiihl  bei  Menschen,  die  ihre  aktive 
Kraft  Umstanden  und  Menschen  bestandig  gegeniiberzusetzen  in  der  Lage  sind, 
besonders  hervor;  aktive  Naturen  und  Lebensarten  zeigen  dieses  Geprage,  das 
man  als  Mannlichkeit  bezeichnet.  Daher  ist  Haltung,  Benehmen  derer,  die  in 
Krieg,  Staatsgeschaften  leben,  ein  prononcierter  Ausdruck  von  Selbstgefiihl,  der 
freilich  durch  die  Erziehung  der  hierzu  bestimmten  Stande  gesteigert  wird.  Mut 
ist  daher  das  Innewerden  einer  Aktivitat,  welche  sich  den  Tatsachen  gewachsen 
fiihlt.  Dagegen  Vorherrschen  von  Gefiihl  ergibt  den  Wechsel,  die  Launen  und 
auch  den  gliicklichen  erfrischenden  Wechsel  im  Selbstgefiihl,  wodurch  bekannt- 
lich  Kiinstler  und  Frauen  einander  so  verwandt  erscheinen.  Dagegen  tritt  das 
Selbstgefiihl  bei  denen,  die  in  Sachen  oder  Gedanken  versenkt  sind,  durchaus 
zuriick,  was  ihnen  die  aufiere  Haltung  von  Bescheidenheit,  selbst  von  keinem 
besonderen  Bewufitsein  von  Wiirde  gibt,  wenn  sie  nicht  ausdriicklich  durch  die 
Gesellschaft  sie  geltend  zu  machen  aufgerufen  werden,  wie  jeder,  der  mit  dem 
Lehramt  zu  tun  hat. 

3.  Indem  nun  mit  dem  Innewerden  der  Anschauung  im  Wahmehmen  oder 
Denken  diese  Denk-  oder  Wahmehmungsakte  auch  nach  ihrer  inhaltlichen  Seite 
verbunden  sind,  indem  mit  dem  Vorgang  und  dem  Innewerden  des  Vorgangs 
der  Inhalt  desselben,  sei  er  nun  Wahrgenommenes  oder  Gedanke,  verbunden 
ist,  ganz  zu  Einem  verbunden,  wird  der  ganze  Denkakt  als  der  eigene  gewufit. 
Dieser  Satz  ist  nur  eine  Anwendung  der  Lehre  vom  Innewerden  auf  den  Wahr- 
nehmungs-  und  Denkakt.  Denn  mit  dem  Wahmehmungsakt  ist  in  alien  Fallen 
von  Aufmerksamkeit,  Anderung  der  Richtung,  ein  Spiel  von  Antrieb  und  Span- 
nung  oder  von  Muskelgefiihlen  verbunden;  hierzu  kommen  Organgefiihle,  die 
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auch  ohne  vorhandene  Aufmerksamkeit  sich  merklich  machen.  Denkakt  fafit 
Anspannung,  Oberzeugungsgefiihle,  nicht  selten  ein  Spiel  intellektueller  Ge- 
fiihle  in  sich.  Nun  sind  aber  diese  Gefiihle  und  Antriebe  nur  Bestandteile  eines 
Aktes,  welcher  die  Wahmehmung  oder  den  Gedanken  einschliefit.  Daraus  folgt 
an  sich  noch  nicht,  dafi  auch  die  Wahmehmung  oder  der  Gedanke  von  mir  als  ein 
Bestandteil  meines  Selbst  inne  genommen  wird.  Auch  ist  dies  in  der  Tat  nicht 
immer  der  Fall.  Eine  Wahmehmung,  die  ohne  jene  starke  Aufmerksamkeit, 
welche  im  Bewufitsein  sich  subjektiv  kundgibt,  gewahrt  wird,  steht  mir  einfach 
als  Ding  gegeniiber,  ohne  dafi  irgendein  Gefiihl  meiner  selbst  als  eines  Wahr- 
nehmenden  mir  merkbar  wiirde.  Dagegen  wo  ich  Inhalte  unter  dem  Einflufi 
meines  Willens  auftreten  und  vermoge  einer  andern  Richtung  desselben  ver- 
schwinden  sehe,  erkenne  ich  durch  einen  Schlufi,  dafi  sie  meinem  Selbst  angeho- 
ren.  Dies  ist  mit  meinen  Vorstellungen  der  Fall.  Ein  Urteil  ist  ein  Akt  meiner 
selbst,  aber  nur  als  Vorgang  von  Behauptung;  dagegen  der  Inhalt  desselben  aber 
ist  und  bleibt  gegenstandlich,  sofem  er  nicht  durch  Kontrolle  der  Wahmehmung 
oder  des  Denkens  entfemt  werden  kann.  Was  wir  Wirklichkeit  nennen, 
ist305  etwas  anderes  als  diese  tote  und  passive  Gegenstandlichkeit, 
welche  dem  Bild  im  Spiegel  gleicht.  Es  ist  das  Innewerden  durch  den 
Druck  des  Gefiihls,  durch  den  Widerstand  des  Willens,  das  sonach  eine  Aktivi- 
tat  aufier  mir  offenbart.  Solche  Wirklichkeit  haben  im  Bewufitsein  all  die  Vor¬ 
stellungen,  welche  in  einem  solchen  Verhaltnis  zu  Gefiihlen  und  Wille  stehen. 
Ich  nenne  dies  eine  innere  Wirklichkeit.  Diese  innere  Wirklichkeit  kann 
auch  dem,  was  aufierlich  langst  vergangen  ist,  zukommen,  obgleich  aufiere  Fol- 
gen  davon  nicht  existieren,  welche  als  fortgesetzte  aufiere  Wirklichkeit  angese- 
hen  werden  konnten. 

Hiemach  ist  das  Verhaltnis  der  kommenden  und  gehenden  Vorstellungen  zu 
dem  Selbstgefuhl  von  drei  Faktoren  abhangig.  Den  ersten  Unterschied  konstitu- 
iert,  dafi  wir  im  Selbstgefuhl  zugleich  unseres  Selbst  und  eines  Wirkenden,  das 
unser  Selbst  bestimmt,  inne  werden.  Das  Passivum  enthalt  die  Existenz  eines 
Aktivums  in  sich.  Alsdann  besteht  ein  zweiter  Unterschied  psychologisch  ver¬ 
moge  der  Tatsache,  dafi  psychische  Inhalte,  insoweit  sie  als  Wahmehmungstat- 
sachen  einfach  dastehen  und  gar  nicht  auf  das  Selbst  bezogen  werden,  eine  Art 
von  toter  Gegenstandlichkeit  besitzen.  Endlich  wirken  Schliisse  mit,  die  Schei- 
dung  zwischen  dem  Innen  und  Aufien  in  einer  zusammenhangenden  Weise  zu 
vollziehen. 

Sie  [die  Vorstellungen]  konnen  entweder  als  Bilder  in  der  Erinnerung  inne 
geworden  werden  oder  nicht;  das  ist  das  einfachste  Verhaltnis.  Eine  friihere 
Gemiitslage,  wenn  ich  sie  zuriickrufe,  fafit  ein  Innewerden  in  sich.  Und  zwar 
kann  ich  sie  als  die  meinige  inne  werden  oder  erleben,  im  Gegensatz  dazu,  dafi 
ich  auch  fremder  Gemiitszustande  inne  werden  kann.  Dies  letztere  ist  davon  ab- 
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hangig,  ob  sie,  wie  bald  entwickelt  werden  wird,  sozusagen  mit  dera  Vorzeichen 
des  Ich  in  die  Einheit  der  Zeitreihe  desselben  aufgenoxnmen  werden.  Wahmeh- 
mungen  oder  Vorstellungen  konnen  entweder  durch  den  Willen  verdrangbar  er- 
scheinen  oder  nicht.  Wenn  ich  eine  Wahmehmung  aufhebe  durch  eine  aufmerk- 
samere,  festere  Richtung  meines  Willens,  oder  wenn  ich  nach  Suspension  des 
Wahmehmungsaktes  sie  alsdann  bei  Riickkehr  des  Blickes  nicht  mehr  vorfinde, 
oder  die  tastende  Hand  nicht  bestatigt,  was  das  Auge  sah:  alsdann  korrigiert  der 
Schlufi  die  Wahmehmung  und  fafit  sie  als  einen  subjektiven  Zustand  jenes 
Selbst,  welches  durch  die  Umgrenzung  des  Korpers  definiert  wird.  Wenn  ich 
eine  Wahmehmung  durch  Willensentschlufi  nicht  verdrangen  kann,  bei  Riick- 
kehr  des  Blickes  auf  die  Stelle,  wo  ich  sie  nach  den  raumlichen  und  Bewegungs- 
beziehungen  zu  erwarten  habe,  sie  regelmafiig  wiederfinde,  ja  wenn  weiter  alle 
anderen  Wahmehmungen  und  Erinnemngsbilder  von  solchen  in  einer  solchen 
gesetzUchen  Beziehung  untereinander  und  zu  ihr  stehen,  dafi  unter  Vorausset- 
zung  der  aufieren  Realitat  des  Gegenstandes  unter  ihnen  ein  ganz  befriedigender 
Zusammenhang  hergestellt  wird:  alsdann  wird  durch  einen  Schlufi  meine  Wahr- 
nehmung  bestatigt. 

Und306  zwar  treten  zwischen  diesen  Verhaltnissen  Kombinationen  auf.  So 
wird  das,  dessen  wir  in  Gefiihlen  und  Anspannungen  inne  werden,  durch  den 
Gefuhlssinn  als  ein  Aufieres  wahrgenommen.  Wir  gewahren  einen  Inhalt  aufier 
uns,  aber  zugleich  kundigen  Gefiihle  und  Willensspannung  in  dem  Wahmeh- 
mungsakt,  dessen  Inhalt  so  objektiv  ist,  an,  dafi  dieser  Inhalt  an  einem  subjekti¬ 
ven  Wahmehmungsakte  sich  findet:  wir  setzen  den  Wahmehmungsinhalt  ob¬ 
jektiv,  aber  wir  werden  des  Wahmehmungsaktes,  in  dem  er  sich  findet,  inne  als 
eines  in  unserem  Selbst  existierenden. 

4.  So  entstehen  einzelne  Durchschnitte,  in  denen  eine  Lebenslage  als  die  ei- 
gene  inne  geworden  wird. 

Indessen  ist  so  ein  einzelner  Durchschnitt  gegeben,  eine  Lebenslage  mit  dem, 
was  sie  erfiillt.  Man  konnte  sich  vorstellen,  dafi  solche  Momentbilder  aufeinan- 
der  folgten,  in  deren  jedem  ein  Empfindendes,  Wollendes,  Fiihlendes  seines  Zu- 
standes  als  des  seinen,  seiner  Position  als  der  seinen  inne  wiirde,  und  dafi  den- 
noch  zwischen  ihnen  kein  Zusammenhang  bestiinde.  Sie  waren  wie  Perlen,  die 
an  einem  Faden  aufgereiht  sind.  In  Wirklichkeit  ist  das,  was  als  Selbst  in  einer 
gegenwardgen  Lage  erfahren  wird,  nur  in  meiner  Abstraktion  nichts  als  dieses. 
In  Wirklichkeit  ist  es  mir  als  dasselbe  bewufit,  dessen  Erlebnisse  sich  von  der 
Gegenwart  riickwarts  erstrecken  und  das  durch  Wille  imd  Phantasie  sich  der 
Zukunft  entgegenstreckt.  Wir  miissen  nunmehr  diese  zweite  Seite  des  Selbstbe- 
wufitseins  erklaren. 

Die  Gmndlage  bildet  die  Tatsache  der  Assoziation  der  Vorstellungen.  Aber 
das  wichtige  Mittelglied  liegt  in  der  Tatsache  der  Einheit  des  Bewufitseins. 
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5.  Durch  die  Einheit  des  Bewufitseins  sind  alle  Akte  des  wachen  Lebens  mit- 
einander  verbunden,  da  in  die  vorhandene  andere  Verbindung  stets  ein  neues 
Element  eintritt,  andere  bleiben  (Formel:  Fortgang  von  A  B  lafit  A  fallen  und 
fiigt  zu  B  C  usw.).  Demnach  wird  der  Zeitverlauf  als  ein  kontinuierlicher  erfah- 
ren  und  erinnert. 

Ich  habe  dargelegt,  wie  die  Einheit  des  Bewufitseins  mehrere307  Inhalte  zu- 
gleich  umfafit,  und  wie  die  Kontinuitat  zwischen  den  Akten  des  wachen  Be¬ 
wufitseins  entsteht,  indem  vorwarts  neue  Eindriicke  oder  Vorstellungen  oder 
Begriffe  in  die  vorhandene  Verbindung  aufgenommen  werden,  wahrend  ruck- 
warts  andere  sich  im  Schatten  verlieren.  Indem  dem  psychischen  Vorgang  als 
solchem  der  Zeitverlust  eigen  ist,  ja  derselbe  als  zeitlich  gewahrt  wird,  wahrend 
seinem  Inhalt  als  solchem  kein  Zeitbewufitsein  einwohnt,  entsteht  die  Linie  der 
Zeit,  die  durch  die  Momente  des  wachen  Bewufitseins  hindurchgeht.  Denn  die 
Zustandsbilder,  in  denen  wir  immer  unser  Selbst  mitsehen  und  ihnen  gegeniiber 
die  Welt,  verbleiben  in  der  Erinnerung;  geschwunden,  vermogen  sie  wieder  auf- 
gerufen  zu  werden,  bilden  eine  Kette:  dennoch  ware  zwischen  ihnen  kein  konti¬ 
nuierlicher  Zusammenhang,  wie  einmal  menschHche  Erinnerung  ist,  wenn  nicht 
die  Linie  der  Zeit  sozusagen  den  Faden  bildete,  an  welchem  die  einzelnen  Steine 
sich  aufreihen. 

6.  Die  emeuerten  Zustandsbilder  erfiillen  einzelne  Stellen  in  dieser  Zeitlinie, 
wahrend  eine  kontinuierliche  Erinnerung  nicht  stattfindet.  Dies  ist  aber  nur 
moglich  vermoge  anderer  nun  zu  entwickelnder  Bedingungen  unseres  Bewufit¬ 
seins,  denn  das  Selbstbewufitsein  ist  eine  sehr  komplizierte  Tatsache.  Man  mufi 
geduldig  die  Faden  auseinanderhalten  und  ihre  Zusammenfiigung  versuchen,  die 
in  dem  Geflecht  zusammenlaufen,  als  welches  unser  Ich,  fur  uns  der  Mittelpunkt 
der  Welt,  sich  ausbreitet. 

7.  Zwischen  diesen  Zustandsbildem,  welche  als  solche  gleichartig  sind,  wer¬ 
den  in  der  Reproduktion,  besonders  indem  von  der  Gegenwart  aus  vergangene 
Momente  reproduziert  werden,  aufier  dem  Zeitzusammenhang  innere  Bezie- 
hungen  entwickelt;  sie  werden  in  einheitlichen  Akten  miteinander  verbunden. 

Ein  weiterer  Faden  spinnt  sich  neben  den  bisher  gesonderten  dadurch  an,  dafi 
die  erinnerten  Lagen  oder  Positionen  teils  in  Kausalzusammenhangen,  teils  im 
zeitlichen  Nebeneinander,  teils  auch  in  inneren  Beziehungen  reproduziert  wer¬ 
den.  Alle  Bilder  dieser  Art  unterscheiden  sich  von  blofi  objektiven  Gegen- 
standsbildem  durch  ein  Besonderes,  dafi  sie  namlich  Zustande,  Lagen  oder  Posi¬ 
tionen  von  uns  selber  zuriickrufen,  in  welchen  alien  ein  von  Begehren  oder  Ab- 
neigung,  von  Leid  oder  Lust  erfiillter  Zustand  dieses  Selbst  in  einer  bestimmten 
Lage  zur  Aufienwelt  enthalten  ist,  wie  in  einem  lyrischen  Gedicht  von  einfach- 
stem  Typus  der  Dichter  sich  selber  in  einer  Situation  erblickt,  auf  deren  Grunde 
sich  das  bewegte  Gemiit  ergiefit:  solche  Momente,  wenn  auch  farbloser,  diirfti- 
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ger,  rascher  gewahrt,  erfiillen  unser  Erinnem.  So  wurde  es  erlebt  und  so  pragt  es 
sich  ein,  was  am  Faden  der  Zeitlinie  sich  als  unsere  Vergangenheit  aneinander 
reiht.  Demnach  ist  schon  durch  diesen  gemeinsamen  Grundcharakter,  vermoge 
dessen  alle  diese  Erinnerungen  Durchschnitte  innerlicher  Erlebnisse  desselben 
Selbst  sind,  eine  innere  Verbindung  zwischen  ihnen  vorhanden.  Indem  die 
Phantasie  frei  Verbindungen  und  Beziehungen  zwischen  den  nachsten  und  fern- 
sten  dieser  gleichartigen  Gebilde  stiften  kann,  entsteht  ein  lebendiges  Bewuftt- 
sein  von  Zusammenhang  zwischen  ihnen. 

Doch  auch  dies  wiirde  nur  ein  immer  wechselndes  Aufblitzen  eines  bald  so, 
bald  anders  als  Einheit  mehrerer  Handlungen  weit  auseinanderliegender  Le- 
bensmomente  sich  findenden  Ich  sein,  spanne  sich  nicht  hier  ein  dichterer,  feste- 
rer  Faden  von  bestandigerem  Gewebe. 

8.  Von  der  Unterscheidung  des  Selbst  von  den  Dingen  aus  bildet  sich  durch 
Verkniipfung  der  Zustandsbilder  sowie  ihrer  einzelnen  Bestandteile  ein  Geriist. 

Es  ist  hier  noch  nicht  der  Ort,  die  von  der  Psychologie  aufgestellten  Assozia- 
tionsgesetze  einer  Kritik  zu  unterziehen  und  das  Ungeniigende  ihrer  bisherigen 
Fassung  aufzuzeichnen,  aber  als  Tatsache  kann  das  nunmehr  Folgende  an  der 
Erfahrung  bestatigt  werden.  In  der  Unterscheidung  dessen,  was  unsere  Zu- 
standlichkeit  ist,  von  dem,  was  draufien  sich  ereignet,  liegt  der  Ausgangspunkt 
fur  ein  feststehendes  Geriist  von  Vorstellungen  liber  dieses  Selbst  in  seinem  zeit- 
lichen  Verlauf. 

9.  Die  wichtigste  Verbindung  ist  die  zwischen  Muskel-Bewegungsgefiihlen, 
Organgefiihlen  einerseits  und  Sinnesempfindungen  andererseits. 

Die  Grundlage  dieses  Geriistes  wird  gebildet  durch  die  Verbindung  zwischen 
den  Bewegungsgefiihlen  und  Organgefiihlen,  die  wir  lokalisiert  und  teilweise 
voneinander  gesondert  besitzen,  mit  den  Sinnesempfindungen  und  Sinnesvor- 
stellungen,  welche  uns  den  Ort  dieser  Gefiihle  als  unseren  Korper  gewahren  las- 
sen.  In  jedem  gegebenen  Augenblick  fiihlen  wir  Spannung,  Druck,  Widerstand, 
Richtung  durch  Willen,  Bestimmungen  des  Gefiihls;  hinzu  tritt  die  Sinnesemp- 
findung  oder  Vorstellung:  das  Auge  gleitet  an  der  beweglichen  Oberflache  unse¬ 
res  Korpers  entlang,  oder  wo  das  Auge  es  nicht  tut,  leistet  es  die  Erinnerung; 
Vorstellungen  von  Korperteilen,  von  Lagen  und  Bewegungen  derselben  bilden 
sich  in  diesem  Zusammenwirken. 

10.  Vermoge  dieser  Verbindung  stellt  sich  das  Innegewordene  zugleich  als  Be- 
standteil  der  Aufienwelt  dar;  das  Selbst  oder  Innere  als  Korper.  Innen  und  Au- 
fien  sind  so  ineinsgesetzt. 

Denn  dies  ist  nun  das  Entscheidende:  was  wir  innewerden  durch  innere 
Wahmehmung,  dasselbe  ist  unseren  Sinnen  auch  von  aufien  gegeben  und  stellt 
sich  ihnen  als  Korper  unter  Korpem,  als  ein  Bestandteil  der  Aufienwelt  in  immer 
neuen  Verbindungen  dar;  indem  bald  die  Hand  einen  Korperteil  umschliefit,  in- 
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nerhalb  dessen  ein  Gefiihl  lokalisiert  ist  oder  eine  Muskelspannung  empfunden 
wird,  bald  das  Auge  der  Bewegung  folgt,  verketten  sich  innere  Zustande  und 
Sinnesvorstellungen  zu  dem  festen  Geriist  derjenigen  zusammenliegenden  An- 
schauung,  die  zugleich  die  unseres  Selbst  und  unseres  Korpers  ist. 

11.  Hierdurch  erhalten  die  Muskelgefiihle,  Organgefuhle  und  das  Innewer- 
den  von  Antrieben  etc.  ein  festes  Geriist  am  Korperbild. 

Hierauf  griindet  sich,  dafi  in  unserem  Bewufitsein  die  psychischen  Akte  be- 
gleitet  sind  von  klaren  oder  unklaren  Vorstellungen,  von  Ruhe-  oder  Bewe- 
gungszustanden,  dafi  alsdann  diese  Vorstellungen  in  einer  Beziehung  zu  einem 
Geriist,  d.h.  zu  einer  ganz  durchgebildeten  Anschauung  unseres  Korpers  ste- 
hen,  die  zwar  nur  in  seltenen  Momenten  von  uns  im  einzelnen  zum  Bewufitsein 
gebracht  werden,  aber  in  alien  Punkten,  an  welchen  Organgefuhle,  Bewegungs- 
antrieb,  Wahrnehmung,  Sinnesvorstellungen  auftreten,  aus  dem  Dunkel  in  lich- 
tem  Umrifi  hervortreten,  den  Bewufitseinszustanden  ihre  Stellung  fixieren,  da 
sind,  um  wieder  zu  schwinden,  schwinden,  um  wieder  da  zu  sein:  an  keinem 
Punkte  mochte  die  Art,  wie  wir  auch,  was  uns  nicht  bewufit  ist,  durch  die  Leich- 
tigkeit,  es  bewufit  zu  machen,  besitzen  konnen,  so  deutlich  sein,  als  wenn  je- 
mand  beobachtet,  in  welcher  Weise  das  Bild  seines  Korpers  und  der  Lage  dessel- 
ben  im  Raum  seine  psychischen  Akte  bestandig  begleitet. 

12.  Und  zwar  besteht  fiir  diesen  Teil  von  Vorstellungen,  Innewerden,  Wahr- 
nehmen  eine  besondere  Leichtigkeit,  gewahrzuwerden  oder  zu  reproduzieren. 

Dies  wird  dadurch  so  sehr  erleichtert,  dafi  wir  in  jedem  Augenblick  die  wich- 
tigeren  unter  diesen  Vorstellungen  durch  spontane  Bewegungsakte  mit  grofier 
Leichtigkeit  wiederzuerzeugen  im  Stande  sind,  durch  eine  augenblickliche 
Wendung,  die  ein  Sinnesorgan  zu  einem  Korperteil  in  Beziehung  bringt,  durch 
einen  Bewegungsimpuls,  dessen  wir  inne  werden.  Einen  Teil  der  Aufienwelt 
aufzufassen  bedarf  es  der  Gunst  der  Umstande;  unser  Korper  ist  uns  in  Wahr¬ 
nehmung  und  Vorstellung  bestandig  gegenwartig,  und  so  bildet  er  ein  stets  ge- 
genwartiges  Vorstellungsganze,  welches  zu  unserem  Willen  und  unseren  Gefxih- 
len  in  besonderer  Beziehung  steht,  welches  von  unserem  Willen  beherrscht 
[wird]  und  innerhalb  dessen  unmittelbare  Gefiihle  auftreten.  Die  Orientierung 
dieses  Korpers  im  Raum,  seine  Stellungen  zur  Aufienwelt,  die  gleichbleibenden 
Beziehungen,  welche  er  mit  konstanten  Bestandteilen  dieser  Aufienwelt  hat, 
dies  alles  bildet  das  Vorstellungsgeriist,  innerhalb  dessen  wir  jede  einzelne  psy- 
chische  Lage  fixieren,  bildet  sozusagen  ein  Netz,  innerhalb  dessen  und  mit  des¬ 
sen  Hilfe  wir  die  einzelne  Lage  verzeichnen. 

13.  Und  zwar,  auch  wenn  dieses  Netz,  das  so  entsteht  und  unser  Selbst  ist, 
nicht  ausdriicklich  wahrgenommen  wird,  so  wird  doch  die  einzelne  Empfin- 
dung  in  es  eingetragen307a . 
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An  das  Aufiere  kniipft  sich  das  Innere.  Die  Lebensbeziehungen  sind  erfiillt 
von  psychischen  Akten,  welche  teils  zu  dem  aufieren  Geriist  des  Lebens,  teils 
untereinander  in  Verbindung  stehen. 

14.  Und  zwar  steht  dieses  Netz  des  Selbst  durch  Orientierung  im  Raum, 
Zeitmessung,  ursachliche  Zweckbeziehung  etc.  zu  der  Welt  in  gesetzmafiigen 
Verhaltnissen. 

Unsere  Reflexion  schaltet,  beziehend  zwischen  diesen  Tatsachen,  welche  al- 
lesamt  als  Lagen,  Zustande,  Eigenschaften  meines  Selbst  miteinander  in  Verbin¬ 
dung  stehen,  und  so  entsteht  die  wichtigste  unserer  Vorstellungen,  die  zentrale, 
die  Vorstellung  unseres  Ich.  Sie  ist  nur  da  an  der  Vorstellung  des  Du,  unser 
Selbst  setzen  wir  nur,  indent  wir  eine  Welt  setzen,  und  der  wichtigste  Hebei  ih- 
rer  Ausbildung,  der  nun  noch  neu  hinzutritt,  liegtin  der  Vorstellung  eines  frem- 
den  Selbst. 

15.  Besonders  wichtig  ist,  dafi  an  der  Wahrnehmung  und  analogischen  Kon- 
struktion  anderer  Ichs  die  Kontinuitat  und  andere  Eigenschaften  unseres  eige- 
nen  Selbst  erganzt  werden. 

Schon  in  der  einfachen  Wahrnehmung,  dafi  etwas  aufier  uns  sich  nach  etwas 
richtet,  von  dem  es  doch  nicht  beriihrt  und  sonach  aufierlich  gestofien  wird,  ent- 
springt  die  Vorstellung  von  etwas  aufier  mir,  das  vorstellt  und  durch  Vorstellun¬ 
gen  zu  Bewegungen  bestimmt  wird.  So  erlebt  es  das  Tier,  so  das  Kind,  dafi  ein 
Selbst,  dem  ihren  ahnlich,  ihnen  gegeniibertritt.  Indem  das  aber  einmal  erfahren 
wird,  indem  die  in  uns  selber  unterbrochene  Kontinuitat  der  Existenz  sozusagen 
die  Garantie  objektiven  und  festgefiigten  Zusammenhangs  durch  diesen  Ver- 
gleich  empfangt,  enthalt  die  Vorstellung  unseres  eigenen  Selbst  eine  neue  Festi- 
gung. 

16.  Aufgabe  einer  Entwicklungsgeschichte  des  Ich-  und  Selbstbewufitseins  in 
seinen  weiteren  Stadien. 

Ein  anderes  ist  diese  Entstehung  des  Ich,  ein  anderes  die  weitere  Entwicklung 
dieser  Vorstellung  in  dem  Verlauf  des  Einzellebens  und  in  dem  Ablauf  der  Ge- 
schichte.  Zwar  bleibt  das  Selbstbewufitsein  wie  durch  eine  geheime  Naturgewalt 
doch  schliefilich  unlosbar  verbunden  mit  dem  Gemeingefiihl  und  der  Vorstel¬ 
lung  unseres  Korpers.  Dennoch  vollzieht  sich  ein  hochst  merkwiirdiger  Vor- 
gang,  vermoge  dessen  die  Vorstellung  des  Ich  von  dem  Bilde  des  Korpers  sich 
abzulosen  und  auf  eine  blofie  Vorstellung  der  ihrer  selbst  bewufiten  psychischen 
Tatigkeit  zuriickzuziehen  strebt308.  Wie  der  Schmerz  das  Innewerden  des  Selbst 
vor  allem  hervorbringt,  so  der  Tod  die  Sonderung  des  entwickelten  Selbstbe¬ 
wufitseins  von  dem  Korper,  als  demSitze  des  tatigen  Selbst.  So  wird  erfahren,  da 
der  Korper  verbleibt,  aber  das  lebendige  Selbst  oder  Ich  nicht  mehr  darin  ist,  dafi 
er,  einer  Hiille  vergleichbar,  nicht  das  Ich  selber  ist. 
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17.  Die  metaphysische  Bedeutung  der  Tatsache  des  Selbstbewufitseins.  Es 
setzt  eine  Ich-Einheit,  die  in  den  psychischen  Vorgangen  und  Akten  als  sich  sel- 
ber  identisch  tatig  ist,  voraus. 

Wie  solchergestalt  das  Ich  sich  vom  Bilde  des  Korpers  loslost:  so  hat  man  auch 
in  der  Tatsache  des  Selbstbewufitseins  seit  dem  naheren  Studium  derselben  in  der 
spateren  griechischen  Philosophic  einen  Beweis  fur  eine  entsprechende  reale 
Existenz  gesucht,  die  als  Substanz  Seele  genannt  worden  ist. 

In  der  Tat  hat  die  Tatsache  des  Selbstbewufitseins  zu  ihrer  Voraussetzung,  daft 
jeder  psychische  Vorgang,  jede  psychische  Tatsache,  jede  Vorstellung  mit  jeder 
andern  in  einer  realen  Einheit  verbunden  ist,  und  daft  diese  reale  Einheit  nicht 
Produkt  der  psychischen  Entwicklung,  sondern  ihre  Voraussetzung  ist.  Denn 
dachten  wir  uns  einmal  Vorstellungen  als  Einzelerzeugnisse  etwa  eines  physio- 
logischen  Prozesses,  alsdann  konnte  freilich  einer  jeden  solchen  Vorstellung  a  b 
c  d  ein  Innewerden  des  Aktes  beiwohnen  a,  f3,  y.  Aber  da  dieser  Akt  ein  von  den 
andern  psychischen  Akten  in  Riicksicht  auf  das  in  ihm  Tatige  gesonderter  ware, 
so  hatte  das  Innewerden  des  Aktes  a  in  a  seine  Grenze  an  b  |3,  welches  ihm  fremd 
gegeniiberstande.  Ebenso  wiirde  es  mit  b  stehen,  dessen  Innewerden  in  |3.an  a  a 
seine  Grenze  hatte  usw.  Und  dachten  wir  uns  nun  auch,  daft  diese  bewuBten 
Akte  nebeneinander  da  waren:  so  wiirde  doch  ein  Subjekt  fehlen,  fur  welches  sie 
da  waren,  welchem  diese  Vorstellungen  bewufit  wiirden,  fur  welches  sie  da  wa¬ 
ren.  Jedes  ware  nur  fur  sich  da.  Versetzen  wir  uns  in  a,  so  bestiinde  b  nicht  und 
umgekehrt.  Und  wenn  wir  uns  selbst  diese  Moglichkeit  zugeben  wiirden,  das 
Innewerden  des  Aktes  in  a  ware  ganz  gesondert  von  dem  des  Aktes  in  (3.  Auch 
im  Schlaf  ist  das  Selbstbewufitsein  nur  Eines,  sofern  es  vorhanden  ist,  und  die 
andern  handelnden  und  redenden  Personen  sind  von  ihm  unterschieden;  und  in 
der  psychischen  Krankheit  der  Alienation  ist  doch  der  von  [. .  .]309  berichtete 
Fall  ein  Ausnahmefall,  in  welchem  ein  Rekonvaleszent  im  Fieber  aus  zwei  Indi- 
viduen  zu  bestehen  glaubte,  deren  eines  im  Bette  liege,  das  andere  umhergehe: 
ein  Fall,  der  zunachst  so  nicht  verstandlich  ist  und  wohl  eine  Verwechslung  des 
Kranken  voraussetzt,  nach  welcher  sein  Selbstgefiihl  nur  in  einem  der  beiden 
war,  der  andere  aber  nur  als  Gegenstand  vorgestellt  und  traumhaft  von  dem 
Selbst  nicht  unterschieden  wurde:  oder  es  fand  ein  Wechsel  statt310. 

Indem  wir  so  im  psychischen  Leben  ein  Selbiges  als  tatig  im  Wechsel  der  psy¬ 
chischen  Akte  inne  werden,  erhalt  die  Identitat  des  Ich,  welches  vom  Korper 
losgelost  und  auf  die  innere  Tatigkeit  der  Apperzeption  zuriickbezogen  wird, 
eine  tiefere  Bedeutsamkeit. 

Erklart  man  diese  Einheit  fur  einen  Schein,  wahrend  in  Wirklichkeit  geson- 
derte  Vorstellungen  und  Akte  bestiinden:  alsdann  fiele  die  Einheit  des  Selbstbe- 
wufitseins  in  dasjenige,  aus  welchem  dieser  Schein  entsteht. 
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18.  Grenzen  dieses  Schlusses:  Substanz  oder  vom  Korper  unabhangiges  Ich 
konnen  nicht  direkt  erschlossen  werden. 

Jedoch  mufi  diese  Einsicht  innerhalb  ihrer  kritischen  Grenzen  erhalten  wer¬ 
den.  Wir  werden  dieses  einheidichen  Selbst  nicht  unmittelbar  inne,  sondern  wir 
sind  nur  genotigt,  es  zur  Erklarung  dessen,  was  wir  inne  werden,  anzunehmen. 
Wir  miissen  dieses  Selbst  nicht  als  eine  Substanz  annehmen,  sondern  der  Begriff 
der  Substanz  ist  selbst  erst  aus  dieser  Tatsache  abgezogen;  aus  dieser  Tatsache 
lrann  nichts  als  eben  diese  einheitliche,  alle psychischen  Akte  in  sich  enthaltende 
und  in  ihnen  identische  Einheit  abgeleitet  werden:  ja  zunachst  bezieht  sich  das 
Selbstbewufitsein  auf  den  beseelten  Korper  als  das  Selbst.  Und  dem  entspricht, 
die  psychologische  Tatsache  bestatigend,  die  geschichtliche  Entwicklung  der 
Auffassung  des  psychischen  Lebens,  in  welcher  erst  die  Epoche  der  Sophistik 
und  des  Sokrates  die  griindliche  Abstraktion  von  der  korperlichen  Unterlage  be- 
zeichnet.  Jeder  Schlufi,  welcher  dem  Korper  gegeniiber  die  Selbstandigkeit  die¬ 
ser  Ich-Einheit  zu  demonstrieren  untemimmt,  kann  nur  hindurchgehen  durch 
den  Nachweis,  dafi  Akte,  welche  an  verschiedene  korperliche  Substrate  ge- 
knupft  sein  wiirden,  in  keinem  einheitlichen  Selbstbewufitsein  je  verbunden  zu 
sein  vermochten.  So  gestattet  die  Natur  des  psychischen  Vorgangs  nicht,  ihn  als 
Funktion  einer  Mehrheit  von  materiellen  Elementen  aufzufassen.  Dies  schliefit 
jedoch  nur  aus,  die  Tatsache  des  Selbstbewufitseins  einer  Vorstellung  der  Mate- 
rie  einzuordnen,  welche  im  Sinne  der  heutigen  Naturwissenschaft  die  Materie 
aus  Elementen  zusammensetzt. 

Dies  ist  die  natiirliche  Betrachtungsweise,  welcher  gegeniiber  die  der  abstrak- 
ten  Philosophic  nunmehr  in  ihrer  volligen  Unhaltbarkeit  erkannt  worden.  Es 
gibt  zwischen  Himmel  und  Erde  nur  Eine  Erfahrung  dariiber,  wie  das  Mannig- 
faltige  von  Lebensaufierungen,  Zustanden,  Wirkungen,  Eigenschaften  in  einer 
Einheit,  die  sich  selber  identisch  ist,  zusammengehalten  wird:  diese  Art  ist  die 
innere  Erfahrung,  das  Selbstbewufitsein.  Erst  in  diesem  Grunderlebnis  entsteht 
zugleich  ein  Selbst  aufier  uns,  ein  Du,  in  psychischen  Aufierungen,  in  Gegen- 
standen;  schliefilich,  da  diese  geteilt  werden  konnen,  fliichtet  sich  diese  Form 
unseres  Auffassens  in  das  unteilbare  materielle  Element,  das  Atom,  ein  holzer- 
nes  Eisen  oder  ein  steinerner  Muskel.  Erfahrung  von  innerem  Zusammenhang 
gibt  es,  soweit  wir  sehen,  uberhaupt  nur  im  Zusammenhang  unserer  eigenen  Le¬ 
bensaufierungen.  So  ist  es  nur  eine  unhaltbare  Konstruktion  aus  diesen  Materia- 
lien,  wenn  wir  aus  der  Einheit  des  Weltganzen  seine  Aufierungen  durch  Verbin- 
dungsglieder  ableiten,  die  Tatinhalte  unserer  inneren  Erfahrung  sind.  Und  es 
heifit  abstrakte  Metaphysik  durch  sich  selber  zerstoren,  nicht  aber  das  wahre 
Problem  der  Sache  untersuchen,  wenn  Kant  zuerst  die  Substanzialitat  der  Seele 
als  einen  Bestandteil  der  alten  Metaphysik  konstruiert311,  um  hinterher  diesen 
Irrtum  wieder  aufzulosen. 
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Bestand  und  Entwickhmg  dieses  Selbstbewufitseins  im  Verlauf  des  einzelnen 
Menschenlebens  untersuchen  wir  nun. 

Die  Wurzel  des  Selbstbewufitseins,  das  Selbstgefiihl,  ist  mit  dem  Bewufitsein 
der  Welt  zugleich  und  primitiv  gegeben.  Jedoch  bilden  sich  erst  mit  der  Erfah- 
rung  die  weiteren  Bedingungen,  an  welche  ein  vollstandiges  Selbstbewufitsein 
gekniipft  ist.  Wann  dieses  explicite  vorhanden  sei,  kann  nicht  festgestellt  wer- 
den;  denn  die  Ansicht  der  abstrakten  Philosophic,  dafi  der  erste  Gebrauch  des 
Wortes  ,,Ich“  diesen  Moment  bezeichne,  ist  unhaltbar.  Aber  wenn  das  Kind 
sich  in  dritter  Person  mit  dem  Namen  bezeichnet,  den  ihm  andere  geben,  so  folgt 
es  nur  dem  Sprachgebrauch,  den  es  sich  aneignet.  Und  wenn  das  Kind  ,,Ich“ 
sagt,  so  erzeugt  es  auch  diesen  Ausdruck  nicht,  sondem  es  eignet  sich  nur  aus 
dem  umgebenden  Sprachgebrauch  an,  dafi  „Ich“  die  Redenden  bezeichnet. 
Vielmehr  lehrt  jede  Beobachtung,  dafi  das  Kind  diesen  Ausdruck  noch  langere 
Zeit  promiscue  mit  dem  Eigennamen  gebraucht,  und  dafi  es  die  beiden  Bezie- 
hungsbegriffe  ,,Ich"  und  „Du“  als  Ausdriicke  fur  den  Redenden  und  den  Ange- 
redeten  sich  nur  schwer  und  unter  vielfachen  komischen  Irrtumern  in  ihrer  Be- 
deutung  aus  der  Sprachumgebung  aneignet.  Das  Ichsprechen,  wo  es  zuerst  auf- 
tritt,  ist  nicht  der  Ausdruck  der  Ausbildung  des  Selbstbewufitseins,  sondem  das 
Erleuchtetwerden  einer  in  der  Sprache  vorhandenen  Beziehung  zwischen  dem 
Sprechenden  und  dem  Angeredeten,  wozu  im  ,,Er"  der  Abwesende  hinzutritt. 
Das  Auftreten  des  ,,Ich“  beim  Kinde  ist  zunachst  ein  Ereignis  im  Sprachge¬ 
brauch  des  Kindes  und  bezeichnet  nur  den  Terminus,  vor  welchem  die  Tatsache 
des  Selbstbewufitseins  liegen  mufi. 

Die  zweite  Frage  ist,  ob  das  Selbstbewufitsein  durch  das  ganze  wache  Leben 
ununterbrochen  hindurchgehe.  Diese  Frage  wiirde  nur  im  Bejahungsfall  eine  de¬ 
finitive  Entscheidung  gestatten.  Denn  alle  die  Momente,  in  denen  es  ganz  zu- 
riickzutreten  scheint,  enthalten  natiirlich  keine  Richtung  der  Aufmerksamkeit 
auf  das  Selbst,  und  umgekehrt  bei  einer  solchen  Richtung  ist  das  Selbstbewufit¬ 
sein  per  se  vorhanden.  Indem  wir  also  bei  einer  plotzlichen  Hinrichtung  der 
Aufmerksamkeit  auf  solche  Zustande  diese  selber  unterbrechen  und  nur  in  ih- 
rem  Erinnerungsbilde  nach  diesem  Bestandteile  suchen,  kann  von  einer  sicheren 
negativen  Entscheidung  nicht  die  Rede  sein.  Was  wir  aber  so  vorfinden,  ist  das 
Folgende: 

Wenn  ein  anhaltendes  Nachdenken  uns  ganz  in  einen  Gegenstand  versenkt 
oder  eine  Dichtung  uns  ganz  an  sich  reifit:  alsdann  erscheinen  wir  uns  als  unserm 
Selbst  entriickt;  endigt  dieser  Zustand,  so  ist  uns,  als  ob  wir  erwachten:  unser 
Selbstbewufitsein  kommt  dann  gleich  einem  gehemmten  Strom  wieder  in  Bewe- 
gung  und  mit  ihm  die  Zeit.  Auch  ist  darin  dieser  Zustand  dem  Schlafe  ahnlich, 
dafi  die  Kontinuitat  des  Ich-Bewufitseins  wie  unterbrochen,  unser  Selbst  schat- 
tenhafter  ist.  Sonach  gibt  es  im  normalen  Lebensverlauf  Mindemngen  unseres 
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Selbstbewufitseins,  welche  sich  der  Grenze  seines  Verschwindens  nahem,  ohne 
dafi  wir  bestimmen  konnen,  ob  sie  es  erreichen.  Dies  ist  dann  am  entschieden- 
sten,  wenn,  der  Alienation  vergleichbar-  denn  Poesie  und  Wahnsinn  sind  doch 
benachbart:  „sein  Auge  rollt  in  dichterischem  Wahnsinn"  der  Dichter  ganz 
versenkt  ist  in  seine  Gestalten,  aus  dem  Blut  des  Eigenlebens  andere  Gestalten 
Leben  empfangen,  ersonnene  Ichs,  welche  ein  vom  Willen  unabhangiges  Eigen- 
leben  zu  haben  scheinen.  Von  Schauspielem  ist  bekannt312,  dafi  der  Keim  einer 
Bedrohung  ihrer  Seelengesundheit  nicht  selten  in  ihrem  Beruf  gelegt  wird. 

Die  Entwicklungsgeschichte  des  Ichbewufitseins  ist  eng  verbunden  mit  dem 
Fortgang  der  inneren  Erfahrung,  deren  Bedingung  das  Selbstbewufitsein  und 
deren  hochste  Schopfung  das  konkrete  Bild  unseres  Ich  ist.  Der  Tod  ist  der 
grofie  Lehrmeister,  welcher  den  Korper  von  der  lebendigen  Selbsttatigkeit  des 
Ich  absondem  lehrt,  imd  das  Leben  mit  seinen  Erfahrungen,  wenn  es  von  uns  in 
Reue  oder  in  Behagen  oder  am  oftesten  in  einer  Mischung  von  beiden  iiberschaut 
wird,  lehrt  uns  das  andere  an  diesem  empirischen,  aber  vom  Korper  gesonderten 
Ich,  das,  was  ihm  urspriinglich  und  darum  ganz  eigen  war,  abzusondem  von 
dem,  was  die  Bedingungen  des  Lebens  ihm  im  Guten  oder  im  Schlimmen  anta- 
ten.  Endlich  die  Reflexion  fiber  dieses  Selbstbewufitsein  in  wissenschaftlichem 
Verstande  lafit  diese  Tatsachlichkeit  der  Erfahrung  in  abstrakte  Begriffe  zerfal- 
len,  die  wir  Kategorien  nennen,  und  welche  dann  wieder  nach  einem  Kreislauf 
von  Anwendungen  auf  die  Natur  zu  diesem  Selbst  zurfickkehren,  es  tiefer  zu 
deuten  und  deutlicher  zu  begreifen. 

So  vollzieht  sich  vermoge  des  Erlebnisses,  der  zusammenhangenden  inneren 
Erfahrung,  der  Reflexion  fiber  sie  eine  Entwicklung  des  empirischen  Ich.  Dieses 
ist  zunachst  mit  dem  Korper  eins,  innerhalb  dessen  Veranderungen  der  Lage  sei¬ 
ner  Teile  zueinander  und  zum  Raum  von  Bewegungsgeffihlen  begleitet  sind,  der 
bei  diesen  Bewegungen  des  Widerstandes  in  dem  Geffihlssinn  mnewird,  im  Wi- 
derstand  des  widerstehenden  Realen,  welches  solchergestalt  als  ein  Aufien  sei- 
nem  Innen  gegenfibertritt,  welcher  an  seinen  Grenzen  sich  gegen  Eindrficke  ver- 
schliefien  oder  Eindrficken  offnen  kann,  dessen  Grenzen  also  die  von  Ein- 
drucksfahigkeit  fiberhaupt  sind,  innerhalb  dessen  Organgeffihle  auftreten. 

Aber  im  Gegensatz  gegen  dieses  unmittelbare  Geffihl  findet  unsere  Reflexion, 
dafi  das  Leben  nicht  mit  diesem  Korper  eins  ist,  dafi  Verstfimmelung  den  Be- 
stand  des  SelbstbewuStseins  nicht  aufzuheben  braucht,  dafi  das  Ich,  welches  re- 
det  und  seiner  innewird,  eine  von  den  Gliedem  des  Korpers  verschiedene  Ursa- 
che  der  Bewegungen  desselben  ist  -  Ursache  zugleich  von  Veranderungen  in  ei¬ 
ner  inneren  Welt  von  Vorstellungen,  die  von  Lage  und  Bewegung  der  Glieder 
nicht  beeinflufit  wird. 

So  bildet  sich  eine  verworrene  Vorstellung  dieses  vom  Leibe  unterschiedenen 
Ich:  in  ihr  lebt  das  gewohnliche  Bewufitsein. 
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Jedoch  bedarf  schon  dieses  allgemeinerer  Ausdriicke,  das,  was  es  so  erlebt, 
und  das,  was  es  aufier  sich  setzt,  in  seiner  Gemeinsamkeit  zu  bezeichnen.  So  ent- 
stehen  die  Vorstellungen:  Inneres,  Aufieres,  Kraft,  Ursache,  Realitat,  Sein,  Ein- 
heit.  Diese  Vorstellungen  haben  in  sich  —  und  auch  der  aus  ihnen  ausgebildete 
Begriff  tilgt  [diese]  niemals  ganz  -  Bestandteile  der  inneren  Erfahrung,  aus  der 
sie  abstrahiert  sind:  innere  Lebendigkeit,  Willensmacht. 

Unter  aus  solchen  V  orstellungen  sich  bildenden  Begriffen  befindet  sich  einer, 
welcher  riickwarts  zur  Interpretation  der  Tatsache  des  Ich  verwandt  wird:  es  ist 
der  bedeutungsvolle  Begriff  der  Substanz.  Auch  er  entsteht,  indem  das  Selbst, 
welches  mit  seinem:  ich  denke,  ich  will,  ich  furchte  seine  wechselnden  Zustande 
begleitet,  und  das  im  Widerstand  gesetzte  Aufier-ihm  in  einer  Abstraktion  zu- 
sammengeordnet  werden.  Einheit  bei  wechselnden  Zustanden  ist  uns  unser 
Selbst,  ist  uns  die  Welt,  ist  uns  das  Ding  und  bei  der  Erfahrung  seiner  weiteren 
Zerlegbarkeit  schliefilich  das  Atom.  Indem  wir  aber  aufiere  Tatsachen  oder 
Dinge  im  Raum  als  solche  Einheiten  fassen,  bildet  der  Inbegriff  von  Eindriicken, 
den  wir  als  Tatsache  der  Materialitat  zusammenfassen,  eine  konstante  und  fast 
derbe  Unterlage,  an  welcher  sich  wechselnde  Affekdonen  abscheiden;  diese  Un- 
terlage  ist  der  Ausgangspunkt  fur  die  Ausbildung  des  Begriffes  von  Substanz, 
den  die  Metaphysik  in  wechselnden  Modifikationen  entwickelt  hat. 

Dieser  Begriff  kann  also  nicht  riickwarts  auf  die  menschliche  Seele  angewandt 
werden.  Ein  fur  allemal  hat  Kant  eine  Metaphysik  vemichtet,  welche  auf  diese 
Anwendung  gegriindet  ist.  Der  Begriff  selbst  ist  eine  Fiktion,  indem  er  zerlegt, 
was  in  der  lebendigen  Tatsache  verbunden  ist.  Selbstbewufitsein  ist  in  der  Ver- 
anderung  selber  kontinuierlich  und  im  Wechsel  sich  als  dasselbe  wissend.  Der 
abstrakte  Verstand,  der  den  Satz  des  Widerspruchs  ungerechtfertigt  anwendet, 
sondert  eine  sich  selbst  gleiche  inkorruptible  Grundlage.  Hier  ist  der  erste  An- 
satz  fur  die  Unterscheidung  einer  metaphysischen  Welt  von  der  phanomenalen, 
welche  schon  in  Plato- Aristoteles  angelegt  ist,  die  europaische  Metaphysik  bil¬ 
det  und  als  solche  dem  ganzen  Untemehmen  Kants  zugrunde  liegt,  als  welches 
diese  Unterscheidung  zugrunde  legt  und  nun  nur  die  Unerkennbarkeit  dieser 
metaphysischen  Welt  zu  erweisen  untemimmt313. 
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ZWEITER  ABSCHNITT 

Die  Wahmehmung  der  Aufienwelt 

1.  Die  Wahmehmung  und  ihr  Korrelat:  die  Wirklichkeit. 

Introductio 

Unter  der  Bedingung  des  Bewufitseins  steht  die  Wirklichkeit,  in  welcher  wir 
leben,  stehen  die  Tatigkeiten,  vermoge  deren  wir  sie  zu  erkennen,  zu  geniefien, 
darzustellen,  zu  veriindem  bestrebt  sind.  Was  wir  in  dieser  Darlegung  suchen, 
ist  die  Entstehung  unserer  Erkenntnis.  Aber  wir  fanden  sie  nicht,  wenn  wir  sie 
isolieren  und  demzufolge  Elemente  der  Erkenntnis  als  solche  und  Verbindungen 
derselben  als  solche  als  Gegenstand  der  Untersuchung  betrachten  wiirden.  Eine 
Erkenntnistheorie,  die  diesen  Weg  geht,  findet  eine  Welt  des  theoretischenVer- 

standes,  die  mit  der  wirklichen  in  einem  unlosbaren  Gegensatz  steht.  Eben  die 
Aufhebung  dieses  Gegensatzes  vermoge  einer  realen  Auffassung 
des  ganzen  Tatbestandes  ist  die  Bedingung,  unter  welcher  allein 
fur  die  Wissenschaften  der  Geschichte  und  der  Gesellschaft  ein 
Fundament  gelegt  werden  kann. 

Sonach  haben  wir  zunachst  den  wirklichen  Tatbestand  von  Wahmehmungen 
zu  analysieren,  welcher  die  Grundlage  der  Wissenschaften  bildet:  in  seiner  gan¬ 
zen  Breite,  ohne  Abzug.  Dieser  besteht  aber  nicht  in  denjenigen  Tatsachen  al¬ 
lein,  die  in  der  Richtung  des  Erkennens  gewonnen  sind. Die  drei  Hauptzu- 
stande  unseres  Bewufitseins  unterscheiden  sich  schon  in  dem  Auf- 
bau  der  Wahmehmungen  oder  objective:  der  Tatsachen.  Ja  hier 
schon  werden  wir  erkennen,  dafi  die  Unterscheidung  dieser  Zustande  ein  ab- 
straktes  Schema  ist,  und  dafi  schon  im  Aufbau  der  Wahmehmungen  sehr  man- 
nigfaltige  Verschiedenheiten  der  geistigen  Bichtung  sich  wirksam  erweisen. 

Alles,  was  solchergestalt  von  Wahmehmungen  in  uns  aufgebaut 
wird,  geht  in  den  ErkenntnisprozeS  ein3'4. 

Und  zwar  trifft  unsere  Analysis  im  entwickelten  Leben  die  Wahmehmung 
iiberhaupt  nirgends  isoliert;  wir  finden  mit  ihr  verkniipft  liberall  Phantasiebilder 
und  Verbindungen  zwischen  diesen  und  Wahmehmungen.  Die  Wahmehmung 
ist  daher  entweder  so  zu  definieren,  dafi  sie  diese  in  sich  fafit,  oder  sie  ist  eine  nur 
fur  die  Analysis  vorhandene  Tatsache,  nicht  eine  unmittelbar  gegebene315. 

In  der  Wahmehmung  ist  Ding  und  Wirkendes  gegeben,  zusammen,  weil  un- 
ser  Selbstbewufitsein  seinen  Gegenstand  so  auffassen  mufi. 

Das  Urteil  ist  daher  die  in  der  Wahmehmung  gelegene  Form,  ihre  Inhaltlich- 
keit  zu  sondern  und  zu  verbinden. 
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Die  Richtung  des  Erkennens  geht  darauf,  das  uns  Gegeniiberstehende,  Wir- 
kende  zu  erkennen.  Wir  konnen  von  dieser  Richtung  nicht  abstrahieren.  Es  gibt 
keinen  Modus,  an  die  Stelle  dieser  Tatsachlichkeit  Abstraktion  zu  setzen316. 


2 .  Der  Satz  der  Phanomenalitat  und  seine  Grenzen 

1 •  Das  Zusammenwirken  der  Seiten  des  psychiscben  Lebens  in 
der  Erfahrung  der  Wirklichkeit  als  Tatsacbe317 

Diese  Tatsache  braucht  nicht  allein  aus  der  Generalisation  iiber  die  Seiten  des 
psychischen  Lebens  abgeleitet  zu  werden,  sondem  kann  empirisch  aufge- 
zeigt  werden. 

Das  Wirkliche  schliefit  in  sich  eine  grofie  Anzahl  von  Vorstellungen,  die  zu 
der  Gesichtswahmehmung  hinzutreten.  Unter  ihnen  nehmen  diejenigen,  wel- 
che  Tastempfindungen  ausdriicken,  und  die,  welche  Bewegungsgefiihle  und 
Bewegungsvorstellungen  ausdriicken,  die  erste  Stelle  ein.  Beide  schliefien  aber 
Willensakte  und  das  Innewerden  derselben  in  sich,  ja  diese  bilden  die  eigendiche 
Basis  derselben.  Ebenso  ist  jede  Wahmehmung  eines  Wirklichen  von  Gefiihls- 
eindriicken  begleitet  oder  ruft  Erinnerungen  an  solche  hervor. 


2.  Was  in  dem  Ding  zu  den  Qualitaten  und  ihrer  Ordnung  in  Raum  und  Zeit 
hinzutritt  und  den  Ruckhalt  derselben  bildet ,  ist  Folge  dieses 
Zusammenwirkens  aller  Seiten  des  psychischen  Lebens 

a)  V orstellen.  Unser  Wahmehmen-Vorstellen  ist  ein  Sehen318,  welches  Ei- 
genschaften  im  kontinuierlichen  Raum  sich  erstreckend  erblickt.  Dachten  wir 
Wille  und  Gefiihl  und  das  durch  sie  gesetzte  Selbstbewufitsein  hinweg,  so  exi- 
stierte  fur  uns  nur  dieses  Gewahrwerden.  So  wiirde  es  fiir  eine  nur  mit  Gesichts¬ 
wahmehmung  ausgestattete  Statue  sein.  Alles  Vorstellen  ist  sonach  als  Wahr- 
nehmung  wie  sein  Residuum  ein  Vor-mich-hinstellen,  welches  also  irgendwie 
Elemente  von  Raumlichkeit  [enthalt].  Aber  darin  ist  auch  Unterscheidung  vom 
Selbst  eingeschlossen. 

b)  Wille.  Der  Wille  wird  dessen,  was  Widerstand  xibt,  aufier  sich  inne;  denn 
er  wird  seiner  inne  in  der  Form  eines  Entgegentretenden.  Hierin  ist  gegriindet, 
dafi  der  Tastsinn  der  Grundsinn  ist,  welcher  [sich]  der  Dinglichkeit  (Realitat, 
Materialitat)  versichert.  Fiir  den  Tastsinn  ist  charakteristisch,  dafi  durch  ihn  zu- 
gleich  ein  Zustand  des  Subjekts  und  ein  Gegenstand  empfunden  wird. 
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Diese  Unterscheidung  nimmt  ab  in  dem  Mafi,  als  das  tastende  Organ  unbe- 
weglich  ist  und  keine  Art  von  Druck  iibt.  Die  vorandrangende  Bewegung  der 
Hand,  von  dem  Gefiihl  der  angewandten  Kraft  begleitet,  mifit  den  Widerstand. 

Das  sogenannte  Bewegungsgefiihl  ist  nichts  anderes  als  das  Inne- 
werden  der  Starke  und  Richtung  eines  Willensimpulses  auf  Bewe¬ 
gung.  In  der  Beziehung  der  Bewegung  und  des  Bewegungsgefiihls  (als  eines  In- 
newerdens  etc.)  zu  Eindriicken  und  Gefiihlen  erscheint  ebenfalls  ein  von  etwas 
aufierhalb  des  Willens  geiibter  Zwang.  Wir  versuchen,  uns  einem  Gefiihl  oder 
einer  Gruppe  von  Eindriicken,  seien  sie  nun  gegenwartig  oder  bevorstehend, 
durch  Bewegungen  zu  entziehen  und  finden  uns  unvermogend  dazu.  -  Unser 
Wille  vermag  sich  Eindriicke  nur  unter  bestimmten  Bedingungen,  indem  er  sich 
diesen  anpafit,  zu  verschaffen,  und  findet  sich  unvermogend,  es  auf  andere 
Weise  zu  tun. 

Von  unserem  blofien  Willen  aber  finden  wir  das  Hervortreten  und  Ver- 
schwinden  von  Eindriicken  und  Gefiihlsimpressionen  ganz  unabhangig. 

So  wird  der  Wille  einer  Einwirkung,  die  ihm  widersteht  und  so- 
mit  per  se  aufier  ihm  ist,  inne.  Das  Aufier-uns-sein  eines  Realen  ist 
sonach  eine  unmittelbare  Erfahrung,  ein  Innewerden,  welches  in 
derWillensaktionerfoIgt.  Esist  Unabhangig-sein  -  aber  Abhangigkeit  und 
Unabhangigkeit  [haben]  eine  Beziehung  zum  Willen. 

Will  man  auch  diese  Tatsache  in  der  Retorte  des  Idealismus  in  einen  Vorstel- 
lungsbegriff  von  einem  Wirkenden  und  Widerstehenden  auflosen,  so  kann  die- 
ser  intellektualistische  blaue  Dunst  schwerlich  vorhalten.  Alsdann  namlich  ware 
der  Wille  selber  eine  blofie  Einbildung  des  Vorstellens:  denn  in  der  Beziehung 
von  Wirken  und  Widerstand  liegtsein  im  Innewerden  gegebener  Er- 
fahrungsbestand.  -  Und  lost  man  so  den  Willen  auf,  so  miifite  der  Schein 
desselben  aus  dem  blofien  Vorstellen  leuchten:  in  diesem  glanzte,  was  mehr  ware 
als  er  selber319. 

Wir  schliefien  weiter:  der  Wille  setzt  das,  was  Widerstand  iibt,  aufier  sich. 

Nun  ist  der  Wille  in  dem  Getast  und  den  Bewegungen  der  Glieder,  somit  in- 
nerhalb  der  ganzen  Grenzen  des  Korpers  gegenwartig.  Also  setzt  er  das,  was  im 
Tastsinn  etc.  Widerstand  iibt,  aufierhalb  des  Korpers,  in  dem  er  waltet.  Unser 
Wille  wird  also  in  seiner  Verkniipfung  mit  unserem  Vorstellen  unmittelbar  inne, 
dafi  er  selber,  dafi  der  von  ihm  durchwirkte  Korper  in  einem  Zusammenhang  des 
Wirkens  und  Leidens  sich  findet,  von  welchem  er  selber  ein  Teil  ist;  jenseits  sei¬ 
ner  aber  wirken  andere  Teile  dieses  Zusammenhangs. 

Was  somit  als  blofie  Vorstellung  angesehen,  ein  Teil  unseres  wirkenden  Be- 
wufitseins  sein  wiirde320,  das  ist,  als  Willenswiderstand  angesehen,  aufierhalb 
desselben. 
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c)  Gefiihle.  Mit  dem  Wahmehmungsbilde,  welches  von  der  Vorderflache 
unseres  Korpers  beginnt  und  das  Sehfeld  erfiillt,  verkniipfen  sich  Gefiihle,  und 
die  Art,  wie  das  geschieht,  fiihrt  ebenf alls  zu  einem  Innewerden  einer  vom  Selbst 
geschiedenen  Aufienwelt. 

Der  Bezirk,  innerhalb  dessen  Lust  und  Schmerz  von  uns  empfunden  werden, 
tritt  dem  einer  gleichgiiltigen  Aufienwelt  gegeniiber.  Indem  nun  aber  die  Bew'e- 
gungsvorgange,  die  wir  so  gewahren,  durch  Analogieschlufi  von  unseren  Ge- 
danken,  Worten  und  Bewegungen,  wie  sie  Ausdruck  von  Gefiihlen  sind,  auf 
solche  bezogen  werden,  empfangt  diese  Aufienwelt  als  Sitz  von  Gefiihlszustan- 
den  eine  -  obzwar  deutlich  von  der  unseres  Selbst  unterschiedene  -  Realitat. 


3 .  Diese  Realitat  ist  so  in  einem  Innewerden  gegebeny  welches  vom  Vorstellen 
unterschieden  werden  muft,  und  das  Gewijlheit  letzter  Instanz  ist 

Alle  Realitat,  deren  wir  aufier  uns  direkt  innewerden,  ist  Materialitat  -  nicht 
aus  psychischem  Geschehen. 

Antinomie  und  ihre  Losung: 

Im  Vorstellen  verhalten  wir  uns  hervorbringend;  wir  sind  das  tatige  Subjekt 
unserer  Vorstellungen. 

Im  Innewerden  des  Willenszustandes  erfahren  wir  eine  Realitat  aufier  uns. 

Das  Gefiihl  und  die  Auffassung  der  Wirklichkeit: 

Das  impersonale  Urteil  entsteht,  indem  ein  momentan  sehr  lebhaft  auf  mich 
eindringender  Eindruck  aufgefafit  wird  und  das  Substrat  desselben  dariiber  nicht 
in  die  Aufmerksamkeit  fallt.  Alsdann  bezeichnen  wir  mit  einem  Aktivum  das 
Substrat.  Es  blitzt,  es  glanzt  etc.  Wir  fassen  dies  als  handelnd,  weil  es  unser  Ge- 
fiihl  in  der  Wahrnehmung  erregt.  Die  Eigenschaft  des  Glanzens  wird  von 
uns  urspriinglich  als  Tatigkeit  im  Verbum  ausgedriickt,  weil  sie  unser  Gefiihl  er¬ 
regt  und  daher  als  ein  auf  uns  Agierendes  im  Gefiihl  gegeben  ist. 


4.  Bestatigungen  fiir  diesen  Tatbestand 

Zunachst  kann  eine  Bestatigung  dieses  Zusammenhangs  in  direkter  Beobach- 
tung  gegeben  werden. 

Wir  konnen  uns  ruhenden  Auges  zu  einem  gewissen  Grade  ganz  in  den  Ge- 
sichtssinn  vertiefen,  welcher  ein  vorwiegend  vorstellendes  Verhalten  in  sich 
schliefit321.  Wir  abstrahieren  dabei  ganz  von  denjenigen  Erfahrungen,  welche 
der  Tastsinn  und  die  Bewegungsgefiihle  bringen,  sowie  von  den  direkten  Bezie- 
hungen  unseres  Willens  und  Gefiihls  zu  dem  Wahmehmungsbilde. 
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Alsdann  ist  es  ein  Bild,  dessen  wir  gewahr  werden,  nicht  ein  Gegenstand.  Das 
Ding  tritt  sozusagen  in  das  Sehen322  zuriick.  Ich  sehe  einen  Baum  mit  roten  Ka- 
stanienbliiten  vor  mir,  die  in  dieser  Friihlingsnacht  aufgebrochen  sind.  Die  Ge- 
sichtswahraehmung  ist  fiir  mich  begleitet  von  Erinnerungen;  die  Festigkeit  des 
Stammes  ist  ein  Eindruck,  den  ich  von  Kindesbeinen  an  durch  den  Wald  strei- 
fend  erprobt  habe;  nun  ruft  das  Gesichtsbild  diese  Erinnerungen  zuriick,  sie  mit 
sich  verschmelzend.  Mir  ist,  als  liefie  ich  diese  iippigen  Blatter  wieder  wie  ehe- 
dem  durch  meine  Hand  gleiten;  als  sahe  ich  die  gelben  Staubfaden  und  unter  dem 
Druck  meiner  Hand  farbten  sie  ab  oder  leise  verfloge  der  Bliitenstaub;  ich  habe 
ihn  so  oft  unter  meinen  Fingern  zerstauben  sehen:  das  alles  ist  des  Baumes  Wirk¬ 
lichkeit.  Von  dem  allem  kann  ich  absehen,  kann  mich  in  den  Gesichtseindruck 
vertiefen,  mein  Blick  geht  von  ihm  zu  dem  Fliederbaum  in  violetten  Bluten  und 
dem  gelben  Goldregen,  und  wie  sich  das  alles  vom  Himmel  abhebt,  kann  mich 
dieses  Gesichtsbild  mit  dem  traumerischen  Entziicken  erfiillen,  wie  es  mit  ganz 
anderer  Gewalt  in  der  Seele  eines  Bocklin  leben  mag:  es  sind  dann  Farbenwir- 
kungen,  in  denen  ich  lebe,  nicht  Dinge. 


5.  Schlieftlicbe  Begriindung  desselben  durch  Beziehung  auf  den  im 
Selbstbewufltsein  empirisch  gegebenen  Tatbestand 

Selbstbewufitsein  ist  die  Korrelattatsache  der  Aufienwelt.  Die  eine  kann  nicht 
ohne  die  andere  vorgestellt  werden.  Somit  ist  es  ein  Bewufitseinsakt,  in  wel- 
chem  diese  beiden  Teile  der  Wirklichkeit  aufgefafit  werden. 

Nun  kommt  das  Selbstbewufitsein  nachweisbar  durch  die  Totalitat  unseres 
Gemiits  zustande. 

Damit  ist  fiir  die  Entstehung  der  Realitat  der  Aufienwelt  derselbe  Ursprung 
gegeben.  Denn  Realitat  heifit  selbstandiges  Bestehen  aufierhalb  des  Selbst. 

In  dieser  Fassung  enthalt  die  Wirklichkeit  der  Aufienwelt  die  Tatsache  der 
Materialitat  in  sich.  Wir  finden  in  dem,  was  so  Widerstand  iib t ,  den  ei- 
genen  Willen  wieder,  und  so  wird  notwendig  die  Aufienwelt  Ursa- 
che  und  Substanz323. 


3.  *Die  Erfahrung  von  Selbst  und  Aufienwelt 

1 .  Was  in  der  Erfahrung  gegeben  ist,  nennen  wir  Wirklichkeit  (Dinge,  Gegen- 
stande,  Tatsachen,  Wirklichkeit  sind  also  Korrelat  der  Erfahrung).  Somit  analy- 
siere  ich  die  Erfahrung,  wenn  ich  die  Wirklichkeit  analysiere  und  umgekehrt. 
(Philosophic  ist  Analysis  der  Wirklichkeit,  also:  der  Erfahrung.) 
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2.  Realitat  ist  in  der  Erfahrung  und  ihrem  Korrelat,  der  Wirklichkeit,  enthal¬ 
ten.  In  der  inneren  Erfahrung  ist  sie  uns  gewifi,  weil  der  Vorgang,  durch  welchen 
wir  Realitat  aufheben  konnen,  selber  als  eine  Tatsache  des  Bewufitseins  zuriick- 
bleibt.  Dagegen  kann  die  Realitat  des  in  der  aufieren  Erfahrung  Gegebenen  oder 
der  Aufienwelt,  der  Dinge,  in  Frage  gestellt  werden.  In  der  Wirklichkeit  der  Au¬ 
fienwelt  unterscheiden  wir  die  Qualitat  ihrer  Ordnung  in  Raum  und  Zeit  und  die 
Realitat  oder  Dinglichkeit.  Letztere  ist  unabhangig  von  der  Erfahrung  ersterer. 
Denn  wir  konnen  sie  festhalten,  wahrend  wir  jene  aufheben. 

Der  Wirklichkeit  meiner  selbst  bin  ich  mir  in  der  Tatsache  des  Selbstbewufit- 
seins  unmittelbar  gewifi. 

Die  Wirklichkeit  als  Aufienwelt,  Inbegriff  der  Dinge  oder  Gegenstande  kann 
zerlegt  werden  in  Qualitaten,  ihre  Ordnung  in  Raum  und  Zeit  und  die  Realitat, 
mit  welcher  sie  unserem  Selbst  als  ein  von  ihm  Unabhangiges  und  sich  aufier  ihm 
Erstreckendes  entgegentreten. 

Diese  Realitat  kann  nicht  als  eine  Folgetatsache  aus  den  Tatsachen  der  Quali¬ 
tat  und  ihrer  Ordnung  betrachtet  werden.  Denn  ich  kann  von  dieser  abstrahie- 
ren  und  behalte  trotzdem  Realitat  iibrig. 

3.  Realitat  ist  in  der  Erfahrung  enthalten.  Diese  als  blofie  Wahmehmung  ist 
transzendent  fur  das  Individuum.  Das  Ding  teilt  [die]  Natur  des  Selbstbewufit- 
seins,  d.  h.  [mufi]  im  Vorstellen  enthalten  sein.  [. .  .]324  Das  Ding  ist  der  Totalitat 
unseres  Selbst  gegeben. 

In  der  Erfahrung  setzt  die  Totalitat  unseres  Selbst  sich  das  Ding  gegeniiber. 
Diese  enthalt  Wille  und  Gefiihl  in  sich.  Dem  Willen  ist  nun  das,  was  ihm  wider- 
steht,  ein  AuSer-ihm.  Dies  kann  an  den  Tastempfindungen  und  [dem]  Bewe¬ 
gungsgefiihl,  wie  sie  mit  der  darin  gegebenen  Aufienwelt  verbunden  sind,  be- 
wiesen  werden.  Nun325  ist  der  Wille  im  ganzen  Korper  gegenwartig,  also  setzt  er 
das,  was  [in]  der  Tastempfindung  und  der  mit  dem  Bewegungsgefiihl  verbunde- 
nen  Bewegung  Widerstand  libt,  aufier  sich  selber.  So  setzt  er  aufier  sich,  was  er 
direkt  im  Widerstand  als  wirkend  erfahrt,  alsdann  was  bleibt  trotz  des  Wechsels 
des  Willens  und  der  mit  ihm  zusammenhangenden  Bewegungen.  Das  Gefiihl  ist 
in  Lust  und  Schmerz  innerhalb  unseres  Korpers  gegenwartig,  und  somit  tritt 
dieser  Bezirk  von  Gefuhligkeit  dem,  worin  unsere  Gefiihle  nicht  gegenwartig 
sind,  als  Aufienwelt  gegeniiber.  Fur  das  Vorstellen  allein  ist  der  Gegensatz  eines 
Selbst  und  der  Aufienwelt  vorhanden.  So  ist  es  als  blofie  Vorstellung  ein  Teil  des 
vorstellenden  Bewufitseins,  ist  fur  die  psychische  Lebenseinheit  in  Wille  und 
Gefiihl  jenseits  dieses  vorstellenden  Bewufitseins.  Dieser  Zusammenhang  der 
Tatsachen  kann  dadurch  bestatigt  werden,  dafi  wir  Dinge  annahernd  als  Bilder 
sehen  konnen,  wenn  wir  von  den  zu  der  Gesichtswahmehmung  hinzutretenden 
Vorstellungen  abstrahieren,  welche  aus  ihrem  Verhaltnis  zu  Wille  und  Gefiihl 
und  dem  damit  verbundenen  Tastsinn  und  Bewegungsgefiihl  stammen,  oder 
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wenn  solche  Verbindungen  in  geringerer  Zahl  zu  der  Wahrnehmung  hinzutre- 
ten.  Ein  direkter  Beweis  liegt  in  der  Mitwirkung  von  Gefiihl  und  Wille  bei  der 
bestandigen  Uberzeugung  des  Selbstbewufitseins,  da  diese  mit  dem  Vorhanden- 
sein  einer  Aufienwelt  fiir  dasselbe  durch  die  Einheit  des  Lebensaktes  verbunden 
ist. 


4.  Das  Selbstbewufitsein  und  das  Bewufitsein  von  aufieren  Objekten 

Erster  Satz 

Das  Selbstbewufitsein  und  die  Anerkennung  von  uns  unabhangiger,  aufierer 
Objekte  sind  zwei  Gruppen  psychischer  Tatsachen,  welche  die  Analysis  und  die 
von  ihr  bedingte  Abstraktion  trennen  und  die  jede  fur  sich  betrachten  konnen, 
die  aber  nicht  eine  fiir  sich,  ohne  die  andere,  vorkommen.  Ja,  es  entsprechen  sich 
Grade  und  Modifikationen  von  Gefiihl  des  eigenen  Selbst  und  von  energischem 
Bewufitsein  der  Unabhangigkeit  aufierer  Objekte.  Beide  sind  korrelativ,  sie  ver- 
halten  sich  wie  Innen  und  Aufien;  das  Innen  des  Selbst  und  das  Aufien  des  Ob- 
jektes  gehoren  zueinander,  sind  nur  in  Beziehung  aufeinander  als  Bewufitseins- 
tatsachen  da. 

B  egrii  ndung :  1 .  Das  Selbst  ist  fiir  uns  nur  da,  indem  es  sich  von  der  Aufien¬ 
welt  unterscheidet,  diese  ebenso  nur,  indem  sie  von  dem  Selbst  abgegrenzt  wird. 
Sonach  ist  der  Vorgang,  in  welchem  mein  Ich  fiir  mich  da  ist,  nur  die  andere  Seite 
des  Vorgangs,  in  welchem  diesem  Ich  eine  umgebende  Welt  gegeniibergestellt 
wird.  Natiirlich  bedarf  es  des  Innewerdens  von  psychischen  Vorgangen,  ein 
Selbst  zu  bilden,  der  Sinnesempfindungen,  Objekte  zu  bilden;  es  bedarf  der  Ge- 
setze,  nach  welchen  unwillkiirlich  in  Verschmelzung  und  Assoziation  solche 
Bestandteile  zusammentreten  oder  unter  der  Einwirkung  des  Willens  in  Verglei- 
chung  und  Beziehung  verkniipft  und  getrennt  werden  durch  sogenannte  logi- 
sche  Proz esse.  Diese  Bestandteile  der  Vorgange  sind  unabhangig  von  dem,  was 
das  Innen  vom  Aufien  trennt.  Der  Grad  ihrer  Starke  kann  im  einen  und  anderen 
Falle  ein  verschiedener  sein.  Was  aber  dann  das  Selbst  vom  Objekt  trennt,  ein 
Innen  gegeniiber  einem  Aufien  bildet,  die  Faktoren,  die  hier  wirken,  rufen  zu- 
gleich  ein  dunkleres  oder  helleres  Bewufitsein  eines  Selbst,  eine  mehr  verwor- 
rene  oder  klarere  Anerkennung  der  Unabhangigkeit  aufierer  Objekte  hervor. 

2.  Was  so  die  Analysis  der  inneren  Erfahrung  aufzeigt,  wird  auch  durch  das 
vergleichende  Studium  der  Seelenzustande  erwiesen.  Zunachst  ist  merkwiirdig, 
dafi  Tier  oder  Kind  sich  ebenso  energisch  von  den  Objekten  unterscheiden  wie 
der  erwachsene  Mensch:  Selbstgefiihl,  Selbstschatzung,  Streben  der  Selbsterhal- 
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tung  sind  als  Lebensgewalt,  die  sie  von  anderen  Personen  und  Gegenstanden 
trennt,  so  entwickelt  wie  im  entwickelten  Menschen;  es  ist  nur  die  geringe  Aus- 
bildung  inneren  Gewahrwerdens,  der  Sinnesiibung,  der  Assoziationen,  was  un- 
ser  zusammenhangendes  und  klares  Objektbild,  unser  einheitliches  Ich  trennt 
von  dem  in  seinen  Grenzen  unbestimmten,  nicht  zu  fester  Einheit  zusammenge- 
fafiten,  nicht  innerlich  bezogenen  Gegenstande  oder  dem  dunklen  Gefiihl  eines 
von  der  Haut  umgrenzten  Innen  des  entwickelten  Tieres  oder  des  einjahrigen 
Kindes.  Dagegen  bestehen  nun  Zustande,  in  denen  alle  die  Faktoren,  welche 
dem  Selbst-  und  dem  Aufienbewufitsein  Energie  geben,  gemindert  sind.  Solche 
Falle  werden  durch  abnorme  Seelenzustande  gebildet.  In  ihnen  bemerkt  man 
nur  eine  Minderung  der  Energie  der  Selbsterfahrung  ohne  die  Minderung  der 
Energie  von  Anerkennung  aufierer  Objekte. 


Zweiter  Satz 

So  diirfen  wir  schliefien,  dafi  Bedingungen  bestehen,  welche  auf  die  Selbster¬ 
fahrung  wie  auf  die  Annahme  unabhangiger  Objekte  hinwirken.  Dieselben  wer¬ 
den  wir  sonach  weder  in  den  besonderen  Bestandteilen  der  Objektvorstellung 
noch  in  denen  der  Selbsterfahrung  aufsuchen  diirfen.  Sie  sind  auch  unabhangig 
von  den  Assoziations-  und  Verschmelzungs-  sowie  den  ihnen  homogenen  logi- 
schen  Verhaltnissen. 

Die  Bedingungen,  von  denen  das  Auftreten  und  die  Starke  des  SelbstbewuSt- 
seins  abhangig  ist,  werden  also  als  dieselben,  die  das  [Bewufitsein]  von  aufteren 
Objekten  erwirken,  angesehen  werden  miissen. 

Waren  die  Bedingungen  verschieden,  so  wiirden  sie  in  verschiedener  Starke  im 
Seelenleben  nebeneinander  bestehen  konnen,  und  die  beiden  Tatsachen  wiirden 
sich  dann  nach  ihrem  Auftreten  und  ihrer  Starke  nicht  mehr  entsprechen. 


Dritter  Satz 

Sonach  kann  das  Problem  von  der  Entstehung  unserer  Anerkeimung  von  Un- 
abhangigkeit  der  aufieren  Objekte  durch  ein  doppeltes  Verfahren  aufgelost  wer¬ 
den.  Mittelbar  konnen  wir  aus  der  Analysis  des  Selbstbewufitseins  auf  die  Fakto¬ 
ren  schliefien,  welche  gemeinsam  die  Energie  der  Selbsterfahrung  und  die  der 
aufieren,  unabhangigen  Setzung  von  Objekten  erwirken.  Unmittelbar  konnen 
wir  die  Analysis  der  Wahmehmung  von  uns  unabhangiger  aufierer  Gegenstande 
zum  Ausgangspunkte  nehmen. 
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Anmerkung  zu  den  drei  Sdtzen 

Die  Energie  der  Selbsterfahrung  und  die  Energie  der  Anerkennung  aufierer, 
unabhangiger  Objekte  sind  korrelate  Tatsachen  und  miissen  gemeinsam  auf 
Faktoren,  welche  die  eine  wie  [die]  andereTatsache  hervorrufen,  zuriickgefiihrt 
werden:  diese  Wahrheit  liegt  den  drei  Satzen  zugrunde.  Es  mufi  zugestanden 
werden,  dafi  sie  zunachst  nur  einleuchtend  gemacht,  noch  nicht  giiltig  bewiesen 
ist.  Erst  in  der  Anhaufung  der  ineinandergreifenden  Beweise  kann  die  Uberzeu- 
gung  unerschiitterlich  werden. 


Analysis  des  Selbstbewufitseins  zum  Zwecke  der  Auffindung  der  Faktoren 
desselben,  welche  auch  in  der  Anerkennung  aufierer  Faktoren  wirksam  sind 

Das  Problem:  Das  Selbstbewufitsein  gehort  den  Tatsachen  des  entwickelten 
Seelenlebens  an.  Alle  diese  Tatsachen  sind  nach  ihrer  Natur  fiir  die  Psychologie 
Probleme.  Denn  die  Erinnerung  reicht  nicht  aus,  den  Ursprung  dieser  Tatsachen 
festzustellen.  Haben  wir  doch  von  der  wichtigsten  Periode  unseres  Seelenlebens 
keine  Erinnerungen;  die  etwa  im  dritten  Jahre  der  Regel  nach  auftreten,  sind 
sparlich  und  unzusammenhangend.  Und  die  aufiere  Betrachtung  des  Tieres  oder 
des  sich  entwickelnden  Kindes  ist326  bei  dem  Mangel  von  entwickelter  Wort- 
sprache  auf  so  vieldeutige  aufiere  Zeichen  fiir  ihre  Schliisse  auf  innere  Vorgange 
angewiesen. 


Deskription  des  Selbstbewufltseins 

Die  angegebene  Struktur  des  Seelenlebens  steht  in  dem  entwickelten  Men- 
schen  in  Beziehung  zu  dem  Unterschied  zwischen  einem  Selbst  und  der  es  um- 
gebenden  aufieren,  von  dem  Selbst  unabhangigen  Wirklichkeit.  Von  dieser  fin- 
det  sich  das  Selbst  in  seinen  Wahmehmungen  und  Gefuhlen  bestimmt,  und  es 
wirkt  in  reinen  Willenshandlungen  wieder  auf  dieselbe  zuriick.  Dieser  Tatbe- 
stand  enthalt: 

a)  Der  Wahmehmungsvorgang  ist  vom  Bewufitsein  des  Aktes  begleitet;  der 
Denkvorgang  von  dem ,  ,Ich  denke" ,  jede  Tatigkeit  der  Seele  iiberhaupt  von  dem 
Innewerden  eines  Tatigen. 

b)  Und  zwar  hat  dieses  Tatige  das  Bewufitsein  seiner  Selbigkeit  im  Wechsel 
der  Lebensakte,  seiner  Einheit  im  Mannigfachen  derselben  und  seines  kontinu- 
ierlichen  Zusammenhangs.  Dieser  Zusammenhang  ist  so  geartet,  dafi  er  sich 
gleichsam  auf  einen  unsichtbaren  Mittelpunkt  bezieht,  von  welchem  aus  das 
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Weltbild  orientiert  ist,  von  dem  aus  im  Gefiihl  die  Werte  bestimmt  werden  und 
von  dem  aus  die  Willenshandlungen  entspringen. 

c)  Dieses  Einheitliche,  Konstante  und  Kontinuierliche  findet  sich  einer  Au- 
fienwelt  gegeniiber,  trennt  eine  Sphare  des  Gefiihls,  des  direkten  Interesses  und 
des  Willens  von  etwas,  auf  welches  es  diesen  direkten  Einflufi  nicht  hat,  das  ver- 
haltnismafiig  gleichgiiltig  fur  es  ist.  Selbstbewufitsein  ist  somit  mit  Selbsterhal- 
tung  und  Selbsteinschatzung  verbunden.  Dies  sind  verschiedene  Seiten  dessel- 
ben  Tatbestandes. 

d)  Der  letzte  und  hinzutretende  Zug  besteht  darin,  dafl  auch  die  Vorstellung 
dieses  Selbst  dem  Mittelpunkt  zugeschrieben  wird,  den  wir  im  Zusammenhang 
unseres  Seelenlebens  besitzen.  Dies  geschieht  in  dem  Ichbewufitsein. 


5.  Die  raumliche  Anordnung  und  ihre  Gesetzgebung  als  Zeichen 
von  Tatsachen  der  Auflenwelt 

Das  bestehende  Gegeneinander  iiber  die  aujiere  Wabmebmung 

Zwei  entgegengesetzte  Theorien:  Kants  Form  des  aufieren  Sinn  es  und  Humes 
Impressionsminima.  Zwischen  beiden  liegt  die  natiirliche  Lehre  von  dem  konti- 
nuierlichen  Sehfelde,  welches  die  Phantasie  verandert. 

Hume:  Hauptsatz:  alle  Ideen  sind  Kopien  von  Eindriicken.  Wenn  er  aus  dem 
Abstand  wahrgenommener  Korper  die  Ausdehnung  ableitet,  so  ist  in  voneinan- 
der  abstehenden  Korpern  die  Ausdehnung  schon  enthalten.  Um  die  Elemente, 
d.h.  die  einzelnen  Impressionen  festzustellen,  geht  er  von  der  Hypothese  der 
Teilbarkeit  des  Raumes  aus.  So  gelangen  wir  zum  ,, Minimum"  der  Impression 
von  Gesicht  und  Gefiihl,  das  eine  weitere  Zerlegung  nicht  zulafit.  Dieses  ,, Mi¬ 
nimum  der  Wahmehmung"  ist  eine  Fiktion;  er  erkennt  selbst,  dafi  wir  durch  das 
Mikroskop  ein  anderes  erhalten  wiirden,  aber  erklart  nicht  die  Kontinuitat327. 


Die  Entstehung  unseres  Bildes  der  Auflenwelt 

Gegeben  ist  uns  das  flachenhafte  Gesichtsfeld  in  einer  bestimmten  Lage  zu  un- 
serer  raumlichen  Orientierung;  es  ist  vom  Subjekt  unterschieden,  von  dem  am 
scharfsten  gesehenen  Punkte,  der  auf  die  Netzhautgrube  fallt,  aus  an  Deutlich- 
keit  abnehmend.  Mit  ihm  in  seinen  verschiedenen  Lagen  sind  die  Empfindungen 
des  Hautsinnes,  unsere  Bewegungsgefiihle  und  die  an  sie  gekniipften  Bewegun- 
gen  verbunden;  aus  der  Kombination  dieser  Bilder  durch  das  vom  Interesse  ge- 


184 


Ausarbeitungen  zum  zweiten  Band  der  Einleitung 


leitete,  von  Gefiihlen  belebte  Wahmehmen,  einen  dem  kiinsderischen  ahnlichen 
Vorgang,  entsteht  ein  Raumbild  -  die  ihm  untergeordneten  Raume  sind  in  ihm 
aufeinander  und  auf  Tatsachen  bezogene  Anschauungen  dieses  selbst  wird 
alsdann  von  den  einzelnen  Gegenstanden  in  ihm  unabhangig.  Die  Geometrie  ist 
die  Analyse  dieses  von  den  Einzelobjekten  unabhangig,  sozusagen  inneren  uns 
gegebenen  Raums,  nicht  der  einzelnen  raumlichen  Gegenstande.  Die  Axiome 
der  Geometrie  sprechen  die  allgemeinen  Eigenschaften  desselben  aus.  Auch  in 
diesem  Raum  ist  eine  Funktion  des  kontinuierlichen  Nebeneinander  unableitbar 
gegeben,  wogegen  seine  weiteren  Eigenschaften  an  der  Erfahrung  der  Gegen¬ 
stande  gewonnen  sind.  Daher  auch  die  Verhaltnisse  im  Raum  und  die  in  Axio- 
men  desselben  formulierten  Relationen  Zeichen  eines  Tatsachlichen  sind,  aber 
nicht  Abbildung.  Demnach  sind  auch  die  von  der  mathematischen  Naturwissen- 
schaft  konstruierten  Bewegimgen  von  Elementen,  welche  als  Antezedens  der 
Qualitaten  von  ihr  betrachtet  werden,  nur  Phanomene.  Wogegen  die  Ordnung 
in  den  Zeitverhaltnissen  real  ist,  als  Abfolge,  als  Gleichzeitigkeit  und  als  regel- 
mafiige  Wiederkehr  dieser  beiden. 


Die  Beziehung  in  den  Empfmdungen  auf  der  Netzhautgrube  zu  denen  der 
anderen  empfindenden  Stellen  der  Netzhaut  sowie  zu  den  Bewegungsgefuhlen 

Negativ:  Unmoglichkeit  der  Helmholtz’schen  Deduktion  der  raumlichen 
Wahmehmung. 

Wir  konnen,  indem  wir  von  den  Empfindungen  weitergehen,  in  sie  die  Bewe- 
gungsgefiihle  einbeziehen:  das  Problem  kann  aufgestellt  werden,  ob  von  diesen 
Tatsachen  aus  das  raumliche  Wahmehmen  abgeleitet  werden  konne. 

Die  Regel  der  Forschung  ist,  dafi  wir  nur  das  psychologisch  auseinander  ablei- 
ten  konnen328,  was  in  der  psychischen  Nachbildung  ineinander  ubergehen 
kann,  d.  h.  fur  die  Abanderung  mufi  ein  Grund  vorhegen,  der  unser  Vorstellen 
der  neuen  psychischen  Tatsache  von  der  gegebenen  aus  annahert.  So  gelingt  es 
uns,  was  doch  den  schwierigsten  Fall  bildet,  durch  Vorstellung  einer  Farbener- 
scheinung  uns  der  Mischfarbe  anzunahem. 

Alle  Spekulation,  als  vorwissenschaftliche  Deduktion,  beruht  auf  dem329 
Ausgehen  von  einem  dieser  Elemente  des  analytischen  Befundes  der  Erfahrung 
als  einem  Prinzip,  aus  welchem  die  anderen  abgeleitet  werden  sollen. 

In  diesem  Sinne  ist  eine  psychologische  Spekulation  die  Ableitung  der  Raum- 
verhaltnisse  aus  dem  Qualitativen  (Helmholtz).  Diese  Spekulation  steht  in  ei¬ 
nem  grofiartigen  Zusammenhang  mit  der  ganzen  analytischen  Richtung  der  Er- 
forschung  vom  Raum.  Jedoch  scheint  er  sich  zu  mafiigen.  Tatsachen  der  Wahr- 
nehmung330,  (S.23): 
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,  ,Unser  Auge  sieht  alles,  was  es  sieht,  als  ein  Aggregat  farbiger  Flachen  im  Ge- 
sichtsfelde.  Das  ist  seine  Anschauungsform".  Der  Ausdruck  ,,Flache“  sagt  hier 
nichts  iiber  die  ebenen  Flachen,  aus  deren  Grundgestalten  die  Geometrie  sich 
erbaut,  enthalt  aber  die  Kontinuitat  in  sich,  welche  der  Raumkonstruktion  we- 
sentlich  ist  und  die  das  Auge  mit  dem  Tastsinn  zu  teilen  scheint. 

Wir  nehmen  unseren  Ausgangspunkt  von  dem  Gesichtsfeld  in  einer  bestimm- 
ten  Lage  zum  Objekte.  In  der  Beziehung  zu  diesem  ist  uns  jede  einzelne  Emp- 
findung  gegeben. 

Wir  heben  an  ihm  folgende  Eigenschaften  hervor: 

1.  Dasselbe  ist  als  Gegenstand  vom  Subjekt  unterschieden,  ist  aber  in  keiner 
bestimmten  Abmessung  von  ihm  entfernt.  Die  Vorstellung  einer  Beriihrung  des 
Auges  durch  dasselbe  bei  Blindgeborenen  erklart  sich  als  Schlufi  aus  der  Analo¬ 
gic  des  Tastorgans. 

2.  Es  enthalt  einen  Blickpunkt,  von  welchem  ab  seine  Deutlichkeit  abnimmt. 

3 .  Es  ist  vom  Korper  aus  orientiert  im  Zusammenhang  unserer  Vorstellungen. 

4.  Es  ist  durch  die  Vorstellung  dehnbar  und  vertiefbar.  Dies  wird  dadurch  be- 
wiesen,  dafi  uns  Gegenstande  in  ihm  grofier  erscheinen  konnen,  als  sie  in  den 
Mafien  ihres  Raumes  im  Sehfelde  sind;  ja  es  gehort  zu  den  besonderen  Schwie- 
rigkeiten  des  Zeichens,  von  diesen  Vorstellungsgrofien  der  Objekte  zu  abstra- 
hieren  und  ihre  Grofie  im  Sehfelde  rein  aufzufassen.  Die  wahre  Grofie  und  Ge¬ 
stalt  kann  natiirlich  uberhaupt  nicht  festgestellt  werden. 

Dieses  Gesichtsfeld  mufi  dann  in  seiner  Beziehung  zum  Farbensehen,  zu  Be- 
wegungsgefiihlen  und  Bewegung  behandelt  werden.  Der  Vorgang,  der  hier 
stattfindet,  ist  vom  Willen  gleichermafien  wie  vom  Gefiihl  beeinflufit  und  kann 
am  besten  mit  einer  unbewufiten  Anschauung  verglichen  werden. 

Falsche  Gewohnung,  die  Wahrnehmung  als  ein  von  vomherein  Fertiges  zu 
betrachten. 

Der  erste  Fall,  dafi  die  Kunst  des  Experimentierens,  die  in  Naturwissenschaf- 
ten  erwachte,  auf  Psychisches  Anwendung  gefunden  [hat]331. 

Axiome  der  Geometrie 

1 .  Zwischen  zwei  Punkten  ist  nur  eine  kiirzeste  Linie  moglich.  Wir  nennen 
[sie]  Gerade. 

2.  Durch  je  drei  Punkte  lafit  sich  eine  Ebene  legen.  Eine  Ebene  ist  eine  Flache, 
in  die  jede  gerade  Linie  ganz  hineinfallt,  wenn  sie  mit  zwei  Punkten  derselben 
ganz  zusammenfallt. 

3.  Durch  jeden  Punkt  ist  nur  eine  Linie  moglich,  die  einer  gegebenen  Geraden 
parallel  ist.  Parallel  sind  zwei  gerade  Linien,  die  in  derselben  Ebene  liegen  und 
sich  in  keiner  unendlichen  Entfemung  schneiden. 
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Die332  Geometrie  ist  die  Analyse  der  Eigenschaften  des  Raumes,  welchen  un- 
ser  Denken  als  eine  schon  ausgebildete  Tatsache  des  Bewufitseins  vorfindet.  Der 
Raum  ist  eine  stetige  Ausdehnung  nach  drei  Dimensioned  Diese  Dimensionen 
sind  drei  in  einem  Punkte  aufeinander  senkrecht  stehende  gerade  Linien 
[. .  .]333.  Die  Satze,  in  welchen  die  Eigenschaften  dieses  Raumes  definiert  wer¬ 
den,  haben  nicht  durch  Induktion  aus  der  Betrachtung  der  einzelnen  Gegen- 
stande  im  Raum  und  der  Verhaltnisse  an  ihnen  ihre  Evidenz,  sondem  dieselbe 
entspringt  daraus,  dafi  sie  die  Beziehungen  der  Bestandteile  des  Raumes  allge- 
mein  ausdriicken,  daher  sie  an  einem  blofi  vorgestellten  Fall  so  gut  erwiesen 
werden  konnen  als  an  vielen  tatsachlichen,  und  [zwar  als]  allgemeingiiltig  und 
notwendig.  Diese  Satze  sind  von  der  Mathematik  bis  zu  den  Axiomen  und  Defi- 
nitionen  zuriickverfolgt  worden,  welche  die  Eigenschaften  des  Raumes  unter 
den  allgemeinen  Bedingungen  des  Bewufitseins  ausdriicken.  Daher  die  logischen 
Gesetze  zugrunde  liegen-zunachst  entstehen  die  Axiome  der  allgemeinen  Gro- 
fienlehre: 

1 .  Eine  Grofie  ist  einer  anderen  gleich,  wenn  sie  dieselbe  in  alien  ihren  Verbin- 
dungen  vertreten  kann  (Substitutionsgesetz). 

2.  Jede  Grofie  kann  mit  jeder  anderen  verbunden  werden  (Verbindungsge- 
setz). 

3.  Jede  Verkniipfung  von  Grofien  kann  durch  eine  Zerlegung  wieder  aufge- 
hoben  werden  (Zerlegungsgesetz). 

Diese  [Gesetze  sind]  auf  alles,  was  als  Grofie  zu  betrachten,  anwendbar,  z.  B. 
auf  Begriffe. 

Unter  Voraussetzung  der  Gleichartigkeit: 

4.  Assoziationsgesetz:  Wenn  mehrere  Grofien  zuerst  miteinander,  dann  mit 
einer  anderen  Grofie  verbunden  werden,  ist  das  Resultat  der  V erbindung  dassel- 
be,  als  wenn  jede  der  ersten  Grofien  sukzessiv  und  einzeln  mit  der  letzten  ver¬ 
bunden  worden  ware. 

5.  Kommutationsgesetz:  Wenn  mehrere  Grofien  verbunden  werden,  ist  das 
Ergebnis  der  Verbindung  unabhangig  von  der  Reihe,  in  der  sie  stattgefunden 
hat. 

6.  Permanenzprinzip334:  Jede  Operation  der  Verbindung  oder  Trennung 
kann  an  der  Grofie,  die  aus  [einer]  solchen  Operation  hervorgegangen  ist,  belie- 
big  wiederholt  werden  und  es  miissen  dann  stets  Grofien  entstehen,  fur  welche 
ubereinstimmende  Gesetze  gelten. 

Von  hier  aus  weitere  Spezialisierungen:  indem  Zahlbegriff  zugrunde  gelegt 
wird:  arithmetische  Axiome,  indem  Raumbegriff:  geometrische. 

Geometrische  Axiome335: 

I.  Identitatsgesetz  hier  spezialisiert  in:  jeder  Raumpunkt  ist  dem  andern 
gleich. 


Viertes  Buch:  Grundlegung  der  Erkenntnis 


187 


II.  Satz  vom  Grunde.  1 .)  Die  Lage  eines  jeden  Punktes  im  Raum  ist  durch  drei 
unabhangig  voneinander  veranderliche  Richtungen  bestimmt.  2.)  Die  Lage  je- 
des  beliebig  ausgedehnten  Raumbildes  wird  durch  die  Lage  zweier  willkiirlich  in 
ihm  angenommener  Punkte  bestimmt.  3.)  Jedes  Raumgebilde  bleibt  mit  sich 
kongruent,  wenn  es  beliebig  in  veranderte  Lage  gebracht  wird.  Zwei  Raumge¬ 
bilde  sind  daher  kongruent,  wenn  das  eine  aus  einer  blofien  Lageanderung  des 
anderen  entstanden  gedacht  werden  kann336. 


Trennung  der  Fragen 

Ob  Axiome  der  Geometrie  Erfahrungssatze  [zu  nennen  sind,  ist]  zu  trennen 
von  der  Frage,  ob  Raum  iiberhaupt  transzendentale  Anschauungsform.  Unser 
Auge  sieht  seiner  Anschauungsform  gemafi,  was  es  sieht,  als  Aggregat  farbiger 
Flachen  im  Gesichtsfelde. 

Die  Auswahl  der  Farben,  die  Art  der  Zusammenstellung  und  die  Folge  ist  Er- 
gebnis  der  aufieren  Einwirkung  und  durch  kein  Gesetz  der  Organisation  be¬ 
stimmt. 

Ebensowenig  folgt  daraus,  dafi  Raum  Form  der  Anschauung  sei,  etwas  fiber 
die  Tatsachen,  die  in  den  Axiomen  ausgesprochen  sind.  Die  Grunde,  welche  die 
Anschauungsform  des  Raumes  als  a  priori  erweisen,  geniigen  noch  nicht,  dies 
auch  von  Axiomen  nachzuweisen. 

Raum  kann  transzendental  sein,  ohne  dafi  Axiome  es  sind337.  Somit  miis sen 
auch  die  raumlichen  Verhaltnisse  schliefilich  als  Zeichen,  nicht  als  Abbilder  zu- 
nachst  aufgefafit  werden.  Denn  in  den  Elementen  unseres  stetigen  Rauman- 
schauens  stellt  sich  uns  die  Gesetzmafiigkeit  des  objektiven  Raumes  dar. 

Ob  der  Raum  mehr  als  Zeichen  sei,  das  wird  von  Untersuchungen  abhangen, 
von  deren  Moglichkeit  wir  noch  keine  Vorstellung  haben. 

Negativ  konnte  bewiesen  werden:  der  Raum  ist  nur  Zeichen.  Dies  hat  Kant  in 
seinen  Antinomien  [zu  zeigen]  gesucht.  Diese  Beweise  sind  fraglich.  Dagegen 
lafit  sich  iiber  diese  Einsicht  hinaus  fur  einen  positiven  Beweis  noch  keine  rechte 
Vorstellung  bilden. 


* Tatsachen  des  Bewujltseins  und  Raumvorstellung338 

1 .  Die  Aufgabe  ist,  aus  der  Verkniipfung  dieser  Tatsachen  durch  das  von  dem 
Interesse  geleitete  Wahrnehmen  unseren  Raum  und  die  [Lage]  der  Objekte  in 
ihm  zu  erklaren. 

2.  Die  diesem  Raum  untergeordneten  Einzeltatsachen,  raumliche  Gestalten 
und  ihre  Orientierung  im  Raum,  sind  in  ihm  aufeinander  und  als  Teile  zum 
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Ganzen  bezogen.  Daher  unterscheidet  ihn  Kant  von  den  Begriffen  und  be- 
zeichnet  ihn  als  eine  Fonn  der  Anschauung.  Als  solche  ist  er  von  den  einzelnen 
in  ihm  enthaltenen  Gegenstanden  unabhangig. 

Die  Analyse  dieses  unabhangig  von  jedem  Gegenstande  in  der  blofien  V orstel- 
lung  auffafibaren,  somit  sozusagen  inneren  Raumes  ist  die  Geometrie.  Sie  leitet 
ihre  Satze  nicht  induktiv  aus  der  Vergleichung  einzelner  Gegenstande  im  Raume 
ab,  sondem  die  Axiome  der  Geometrie  sprechen  die  allgemeinen  Eigenschaften 
dieses  in  der  Vorstellung  auffafibaren  Raumes  aus,  von  welchem  dann  die  Lehr- 
satze  abgeleitet  werden. 

3.  Die  psychologische  Erklarung  der  Entstehung  dieses  Raumes  mufi  von  ei- 
ner  mathematischen  Analyse  ganz  getrennt  betrachtet  werden.  Erst  wenn  sie 
einmal  sicheigestellt  ware,  wtirde  sie  die  Grundlage  einer  objektiven  Ableitung 
der  Gesetze  des  Raumes  darbieten  und  dann  wiirde  dieser  Teil  der  Erkenntnis- 
theorie  sich  mit  der  Grundlegung  der  Raumlehre  vereinigen.  Gegenwartig  ste- 
hen  sich  die  nativistische  (Kant,  Johannes  Muller)  und  die  empirisrische  (Helm¬ 
holtz)  Theorie  ohne  Entscheidtmg  gegeniiber. 

Kants  methodische  Beweise  aus  der  Allgemeinheit  und  Notwendigkeit  der 
geometrischen  Wahrheiten  fur  die  Aprioritat  des  Raumes  beweisen  nur,  dafi  er 
for  unsere  bewufite  Zergliederung  a  priori  ist,  die  erste  Ausbildung  der  Raum- 
vorstellung  wird  von  ihnen  nicht  beriihrt.  Sein  psychologischer  Beweis  kann  in 
der  Form  aufrechterhalten  werden:  Wir  unterscheiden  zwei  Farben  nur,  indem 
wir  sie  in  einem  Nebeneinander  besitzen.  Diese  Form  des  Nebeneinander  ist  da¬ 
her  nicht  Produkt,  sondem  Bedingung  unserer  Erfahrung.  (Hatten  wir  von  An- 
fang  an  eine  ganz  andere  Weise  zu  unterscheiden  besessen,  so  hatte  diese  sich 
durch  die  Ubung  entwickeln  miissen,  hatte  aber  nicht  verlorengehen  konnen). 
Sonach  wird  als  unableitbare  Voraussetzung  des  raumlichen  Sehens  eine  Funk- 
tion  zu  betrachten  sein,  vermoge  derer  die  Empfindungen  des  Gesichts  und  Ge- 
tasts  in  einem  Nebeneinander  verbunden  auftreten,  wozu  daxm  ihre  raumhche 
Vorstellung  und  die  Kontinuitat  des  Raumes  treten,  welche  wir  ebenfalls  nicht 
ableiten  konnen. 

Dagegen  kann  die  besondere  Gesetzgebung  unseres  Raumes  als  ein  besonde- 
rer  Fall  dieser  allgemeinen  Bedingung  des  Bewufitseins  betrachtet  werden,  wel- 
cher  an  der  Erfahrung  sich  entwickelt  hat.  Alsdann  wiirden  auch  die  bestimmten 
Verhaltnisse  der  Objekte  im  Raum  und  die  Axiome  der  Geometrie  nur  Zeichen 
einer  tatsachlichen  Anordnung  im  Wirklichen  sein,  ohne  dafi  wir  berechtigt  wa- 
ren,  sie  als  Ableitung  zu  betrachten.  Alsdann  ware  auch  die  Bewegung  der  Ele- 
mente  im  Raum,  welche  die  Naturwissenschaft  als  ein  reales  Antezedens  der  in 
uns  auftretenden  Qualitaten  betrachtet,  eben  auch  nur  Zeichen,  Phanomen, 
nicht  Wirklichkeit. 
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6.  *Die  Sinneswahrnehmung  und  der  Raum 

Die  sinnlichen  Qualitaten  nicht  Abbilder ,  sondem  Zeicben 

1.  Aufienwelt,  Sinnesnerv  und  Empfindung.  Wir  unterscheiden  drei 
Vorgange,  welche  in  unserer  Wahmehmung  gegeben  sind  und  in  deren  gesetz- 
mafiiger  Beziehung  die  aufiere  Wahmehmung  gegeben  ist.  Den  Vorgang  in  der 
Aufienwelt  untersucht  die  Physik,  und  er  stellt  sich  insbesondere  fiir  Gesicht, 
Gehor,  Getast  und  Warmeempfindung  als  ein  Bewegungsvorgang  dar,  dessen 
verschieden  geschwinde  Schwingungen  bald  als  Warme,  als  Gehors-,  als  Ge- 
sichtseindruck  empfunden  werden.  Den  zweiten  Vorgang,  welcher  innerhalb 
des  Korpers  verlauft,  d.  h.  das  nahere  Antezedens  der  Sinneswahrnehmung  in 
dem  in  ihr  gegebenen  Korper,  untersucht  die  Physiologie.  Aus  Ruckenmark  und 
Gehirn  spriefien  die  Sinnesnerven,  deren  Endigungen  liber  die  ganze  Oberflache 
des  menschlichen  Korpers  verbreitet  sind;  in  dem  in  der  Haut  verbreiteten  Tast- 
und  Temperatursinne  haben  wir  den  Grundsinn  zu  gewahren;  als  entwickelte 
Einzelapparate  stellen  sich  an  einzelnen  Teilen  des  Antlitzes  Geschmack  und 
Geruch  als  die  Sinnesorgane  der  Selbsterhaltung,  Gesicht  als  der  hohere  Sinn  fiir 
Erschliefiung  der  Aufienwelt,  Gehor  als  der  fiir  die  der  Innenwelt  dar.  Der  in 
den  Sinnesnerven  stattfindende  Erregungsvorgang  pflanzt  sich  anschwellend  bis 
zum  Gehim  fort  und  zeigt339  keine  Vergleichbarkeit  mit  dem  in  der  Aufienwelt. 
Der  dritte  Vorgang,  welcher  dem  Seelenleben  angehort,  wird  von  der  Psycholo¬ 
gic  untersucht.  Wir  unterscheiden  an  ihm,  d.h.  an  der  eigentlichen  Wahmeh¬ 
mung,  die  Qualitat,  welche  in  der  Modalitat  einer  bestimmten  Sinnesempfin- 
dung340  in  dem  Qualitatenkreise  eine  bestimmte  Stelle  einnimmt,  die  Intensitat 
und  die  Lokalisation.  In  der  vollen  Erfahrung  ist  mit  diesen  Seiten  der  Wahr- 
nehmung  auch  ein  Gefiihlszustand  verbunden.  Die  Wahmehmung  zeigt  keine 
Vergleichbarkeit  mit  dem  Vorgang  der  Nervenerregung.  In  der  Erkenntnis  die¬ 
ses  Verhaltnisses  der  Wahmehmung  zu  deren  Antezedentien  entsprang  die 
Lehre  von  der  Subjektivitat  der  Inhalte,  durch  welche  wir  die  aufiere  Welt  vor- 
stellen,  d.  h.  der  Sinnesqualitaten,  die  seit  Newton  und  Locke  durchgefiihrt 
wurde. 

2.  Die  spezifischen  Sinnesenergien.  Diese  Lehre  wurde  von  der  Phy¬ 
siologie  durch  die  Theorie  der  spezifischen  Sinnesenergien  bestatigt,  welche  Jo¬ 
hannes  Muller  feststellte  und  Helmholtz  seinen  grofien  Arbeiten  zugrunde  legte 
und  zu  spezialisieren  untemahm.  Die  Nerven,  deren  Reizungszustande  unseren 
Wahrnehmungen  zugrunde  liegen,  zeigen  alle  dieselbe  Struktur.  Die  Modi  der 
Empfindung,  welche  die  verschiedenen  Sinne  zeigen,  sind  nicht  durch  die  Art 
der  Reize,  welche  sie  treffen,  bedingt,  sondem  durch  die  Stellung  der  betreffen- 
den  Sinnesnerven  zu  dem  Zentralapparat  und  seinen  einzelnen  Partien.  Denn  1. 
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alle  Arten  des  Empfindens,  welche  dem  Organ  entsprechende  aufiere  Objekte 
hervorrufen  (Lichtwellen  im  Auge,  Tonwellen  im  Ohr),  konnen  auch  durch  an- 
dere  aufiere  oder  innere  Ursachen,  welche  dem  einzelnen  Organ  nicht  entspre- 
chen,  hervorgerufen  werden.  2.  Und  zwar  ruft  ganz  dieselbe  innere  Ursache 
(Anhaufung  des  Bluts  etc.)  in  den  verschiedenen  Sinnesorganen  die  verschiede- 
nen  Modi  der  Empfindung  hervor  und  ebenso  dieselbe  aufiere  (galvanische 
Reize  usw.),  so  wie  dies  sonst  dem  Sinnesorgan  entsprechende  Objekte  zu  tun 
pflegen. 

Als  eine  Spezialisierung  dieses  Gesetzes  kann  die  Lehre  betrachtet  werden, 
dafi  die  einzelnen  urspriinglichen  Empfindungen  im  Qualitatenkreise  des  Ohres 
und  des  Auges  von  bestimmten  Partien  der  Organe  hervorgebracht  werden.  Fiir 
das  Auge  [gilt] : 

1.  Die  Empfindlichkeit  desselben  fiir  Atherschwingungen  ist  begrenzt,  so  ru- 
fen  solche,  wie  zu  grofie  Wellenlangen,  nur  Warme  hervor,  ohne  zu  leuchten.  2. 
Innerhalb  dieser  Grenzen  existieren  drei  Grundqualitaten.  3.  Wenn  das  Auge 
ermiidet,  reagiert  es  auf  einen  gegebenen  Lichteindruck  durch  negatives  Nach- 
bild  und  durch  komplementare  Farbe. 

3.  Somit  sind  die  Qualitaten  der  Dinge  nicht  Abbilder  von  Eigenschaften  des 
Wirklichen,  sondem  Effekte  derselben  in  unserem  Bewufitsein,  welche  glei- 
cherweise  durch  unsere  psychophysische  Natur  wie  durch  das  Wirkliche  be- 
dingt  sind.  Sie  reprasentieren  sonach  in  ihren  Unterschieden,  ihrem  Auftreten 
und  Verschwinden  Unterschiede,  Auftreten  und  Verschwinden  von  einwirken- 
den  Tatsachen.  Sie  sind  also  Zeichen  fiir  diese,  Symbole  (aufiere  Vorstellung, 
Laut  und  Buchstabe,  Zahlzeichen). 

So  stehen  sie  unter  der  Regel:  gleiche  Tatsache  (z.B.  Licht)  erregt  unter  glei- 
chen  Umstanden  dieselbe  Empfindung  (z.B.  Farbenempfindung).  Tatsachen, 
die  unter  gleichen  Umstanden  ungleiche  Empfindungen  erregen,  sind  ungleich. 
Nur  dies  ist  der  Inhalt  der  Begriffe:  Zeichen,  Entsprechen.  Da  nun  die  Um- 
stande  vielfach  ungleich  sind,  so  wird  die  Regel  nur  dadurch  gleichmafiig 
brauchbar,  dafi  die  Richtung  des  Willens  auf  das  Erfassen  der  Gegenstande  und 
die  unter  ihrem  Einflufi  stehende  anhaltende  Obung  die  Wirkungen  der  unglei- 
chen  Umstande  eliminieren. 


Die  rdumliche  Abgrenzung  und  ihre  Gesetzgebung  ist  Zeichen  von 
Verhdltnissen  im  Wirklichen 

1.  Wir  sondern  die  Empfindung  von  ihrer  raumlichen  Ausbreitung  durch  ei¬ 
nen  Akt  der  Abstraktion,  der  darauf  beruht,  dafi  wir  bis  zu  einem  gewissen 
Grade  das  Ding  zerlegen  konnen341  in  seinen  Ort,  seine  Ausdehnung  und  Ge- 
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stalt  und  in  seine  Eigenschaften  und  Qualitaten,  weil  bei  dem  Wechsel  des  einen 
die  anderen  verharren,  daher  sie  verhaltnismafiig  unabhangig  voneinander  sind. 
Dazu  kommt  nun  die  psychophysische  Betrachtung,  dafi  wir  in  dem  Apparat 
aufier  der  Bestimmungsfahigkeit  desselben,  welche  die  Qualitat  herstellt,  den 
erklarenden  Grund  fur  die  Leistung  der  raumlichen  Bestimmtheit  der  Objekte 
suchen  miissen. 

2.  Gegeben  ist  uns  das  Gesichtsfeld,  in  einer  bestimmten  Lage  zu  uns  und  un- 
serer  raumlichen  Orientierung342.  Es  ist  vom  Subjekt  unterschieden,  ihm  ge- 
geniibertretend,  von  dem  am  scharfsten  gesehenen  Punkte  aus,  der  in  die  Netz- 
hautgrube  fallt,  an  Deutlichkeit  abnehmend. 

Mit  ihm  und  seinen  verschiedenen  Lagen  sind  die  Empfindungen  des  Grund- 
sinnes,  des  Getastes,  unserer  Bewegungsgefiihle  und  die  an  sie  gekniipften  Be- 
wegungsbilder  verbunden. 

3.  Die  Entstehung  dieser  Auffassung  der  Lage  der  Objekte  im  Raum  mufi  ei- 
nerseits  von  unserem  auffassenden  Vermogen,  andererseits  [von]  dem  eines  Af- 
fizierenden  abhangen.  Die  Auffassungen:  1.  Nativismus  als  physiologischer: 
Johannes  Muller;  als  psychologischer:  Kant.  2.  Empirismus  a)  [die  Rauman- 
schauung]  aus  blofien  Empfindungen  ableitend:  Helmholtz;  b)  eine  besondere 
angeborene  Bedingung  der  Raumanschauung  [annehmend]. 

Die  Beweisfiihrung  Kants  beweist  in  ihrem  psychologischen  Argument  nur 
2b;  denn  aus  Notwendigkeit  und  Allgemeinheit  [folgt]  nur,  dafi  der  Raum  fur 
das  Denken  a  priori,  nicht  an  sich.  Somit  nur  Moglichkeit  xibrig  bleibend. 

Der  physiologische  Nativismus  [ist]  nur  [eine]  Moglichkeit,  da  er  von  Realitat 
der  Ausdehnung  der  Netzhaut  ausgeht  und  iiber  die  Art,  wie  diese  sich  selbst 
empfindet,  keine  Auskunft  gibt. 

Fur  diese  Theorie  sprechen  die  Erfahrungen  an  neugeborenen  Tieren,  wah- 
rend  Blindgeborene,  die  sehend  werden,  und  ungeborene  Kinder  mehr  fur  all- 
mahlichen  Erwerb  [der  Raumanschauung  sprechen]. 

Theorie  von  allmahlicher  Ubung  der  Raumanschauung,  mit  oder  ohne  An- 
nahme  einer  Raumanlage,  erhielt343  Ausbildung  in  Lotzes  [Theorie  der]  Lokal- 
zeichen344.  DieTatsache,  dafi  derFarbenpunkt  a,  der  die  Empfindung  ahervor- 
bringt,  neben  dem  Farbenpunkt  b  liegt,  der  p  hervorbringt,  kann,  da  die  Lage  im 
Raum  als  solche  nicht  auf  die  Seele  wirkt,  nicht  fur  sich  ausreichen,  der  Seele  zu 
ermoglichen,  die  Eindriicke  in  ihrer  raumlichen  Sonderung  aufzufassen  und  zu 
ordnen.  Gleiche  Reize  miissen  in  jeder  Nervenfaser  einen  besonderen  Neben- 
eindruck  verursachen,  der  fur  jede  verschieden  ist  von  dem  jeder  anderen  und 
sich  mit  dem  von  der  Qualitat  des  Reizes  abhangigen  Haupteindruck  verbindet. 
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*Die  Entstehung  der  Raumanschauung345 

1.  Das  Problem  der  Raumbildung.  Physiologist  ist  uns  das  Gesichts- 
feld  gegeben,  welches  vom  Punkte  des  scharfsten  Sehens  sich  fliichenhaft  ver- 
breitet,  so  weit  Empfindungen  reichen.  Die  VeranderungeinesBildes  verandert, 
was  in  es  fallt. 

Der  psychologische  Tatbestand:  Der  Raum  wird  von  uns  als  ein  Objektives 
betrachtet.  Und  zwar  unterscheiden  wir  den  Raum  von  Dingen,  welche  sich  in 
ihm  bewegen  und  deren  Lage  in  ihm  wir  bestimmen,  als  den  unveranderlichen 
Hintergrund,  welcher  sie  alle  in  sich  faftt  und  dessen  Gesetzgeburig  sie  als  raum- 
liche  und  nach  ihrer  Lage  in  ihm  bestimmte  unterworfen  sind.  Und  zwar  enthalt 
er  als  ein  Ganzes  die  Raume,  welche  die  einzelnen  Objekte  fiillen,  als  seine Teile. 

Einzelne  Eigenschaften:  Er  ist  ein  stetiges  Ganzes346,  im  Gegensatz  zu  der 
Zahl,  und  der  Fortgang  in  diesem  stetigen  Ganzen  in  irgendeiner  Richtung  ist 
grenzenlos.  -  Das  einzelne  Begrenzte  =  Raumgebilde  kann  zerlegt  werden  in 
Flachen,  Linien  und  Punkte  =  Abstraktionen,  aus  denen  der  Raum  nicht  zu- 
sammengesetzt  werden  kann.  Ein  Punkt  im  Raum  kann  durch  drei  unabhangig 
voneinander  veranderliche  Richtungen  bestimmt  werden  =  Lage  desselben  im 
Raum.  Indem  das  eine  Raumgebilde  in  eine  veranderte  Lage  gebracht  wird,  wird 
das  Verhaltnis  der  Lage  von  Punkten  innerhalb  dieses  Raumgebildes  nicht  ver¬ 
andert;  diese  Eigenheit  des  Raumes  heifk  Kongruenz. 

2.  Die  Entstehung347.  Wechselwirkung  zwischen  dem  Subjekt  und  Ob- 
jekt348.  Der  in  A  bestehende  Zustand  a  ist  die  Ursache,  welche  bei  Beziehung  des 
A  zu  B  nun  in  B  aufgrund  von  dessen  Natur  den  Zustand  b  hervorruft.  Denkt 
man  sich  dazu  C  als  verursachend,  so  besteht  b ],  b2  etc.  Alle  diese  Zustande  de- 
pendieren  von  A  und  B,  aber  b,  b1,  b2  haben  ein  Gemeinsames. 

Sonach  Moglichkeiten  eingegrenzt349.  1.  Nativismus:  a)  physiologischer  =  in 
physiologischen  Anlagen  der  Sinnesorgane  liegt  ein  zureichender  Grund  fur  die 
Bildung  von  raumlichen  Vorstellungen.  Johannes  Muller:  Da  die  Netzhaut 
raumlich,  [stellen]  Stabchen  und  Zapfen  ein  raumliches  Mosaik  vor.  b)  psycho¬ 
logist  Kant:  [Raum  als]  Form  der  Anschauung.  2.  Empiristische  Theorie  = 
[Raum  als]  Produkt  der  Erfahrung350.  Die  Erfahrungen  werden  durch  Funktion 
von  Ursache  und  Wirkung  miteinander  verbunden.  Doch  kann  man  nicht  aus 
Beziehungen  von  Dingen  den  Raum  entstehen  lassen,  da  er  vielmehr  die  Bedin- 
gung  ist,  auf  welcher  [diese]  beruhen:  Raum  als  Bedingung  der  Erfahrung  kann 
nicht  selbst  aus  Erfahrung  stammen. 

Untersuchung  dieser  Theorien:  1.  Die  physiologische  nativistische  Theorie; 
locus  classicus  siehe  Lotze,  Psychologie35 1  [S.]  327-328.  a)  Vorhandensein  der 
raumlichen  Existenz;  b)  diese  soil  durch  ihre  blofie  Gegenwart  eine  gleiche  Erre- 
gung  hervorbringen,  wahrend  doch  abgesehen  von  den  Erregungen  und  den 
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Qualitaten  diese  Lage  der  Erregungen  zuvor  ebenfalls  als  Erregung  dasein  miifi- 
te.  c)  setzt  sich  daher  in  die  Theorie  um:  das  Bild,  das  Person  B  auf  der  Netzhaut 
von  A  sieht,  reprasentiert  diese  durch  den  kunstvollen  Apparat  des  Auges  auf  die 
Retina  als  [in]  eine  bestimmte  Ordnung  gebrachte  Ordnung  von  Affektionen. 

Die  Bedenken  Lotzes  hierzu  stehen  unter  der  Regel:  ein  Intensives  mufi  in  der 
Seele  als  solches  spurlos  untergehen  und  durch  eine  Summe  intensiver  Erregun¬ 
gen  ersetzt  werden,  aus  welchen  dann  die  Raumwelt  konstruiert  wird.  Die  Tat- 
sache,  dafi  Farbenpunkt  a,  der  [die]  Empfindungen  a  hervorbringt,  neben  Far- 
benpunkt  b  liegt,  der  (3  hervorbringt,  „kann  nur  dadurch  von  dem  Bewufitsein 
Beachtung  erzwingen,  dafi  sie  selbst  einen  dritten  Nervenprozefi  erzeugt  (aufier 
den  beiden  Nervenerregungen,  die  von  A  und  B  ausgehen),  an  dem  sie  ihr  me- 
chanisches  Moment  gewinnt,  um  durch  die  Seele  Einflufi  zu  iiben“3S2.  Sonach 
nimmt  er  an,  dafi  jeder  Nerv  seiner  Erregung  ein  ihm  allein  eigenes  Lokalzeichen 
mitgibt. 

Hier  wird  der  Vorgang  unter  den  dogmatischen  Gegensatz  des  Extensiven 
und  Intensiven  gestellt,  der  [als]  Dualismus  eines  Systems  von  Bewegungen  und 
Erregungen  in  einem  Unraumlichen,  die  daher  nur  qualitativ  sind,  sich  durch 
Lotzes  ganze  Psychologie  hindurchzieht. 

Es  ist  wahr:  was  fur  die  Seele  dasein  soli,  mufi  durch  sie  wirken.  Die  raumliche 
Lagerung  ist  nichts  Tatiges,  welches  in  der  Seele  eine  Affektion  hervorruft,  wel- 
che  Auskunft  gabe  iiber  die  Stellung  der  Objekte. 

Lotze  hat  das  Schema,  dafi  jede  Koordination  der  Lage  von  Empfindungen 
ein[en]  Raum  [erforderlich  mache];  erst  hierdurch  mufi,  da  eine  Erregung  der 
Seele  stattfindet,  diese  aber  unraumlich  ist,  also  nicht  an  verschiedenen  Stellen 
getroffen  werden  kann,  durch  blofie  Intensitat  nun  wieder  [die]  Lage  von  Emp¬ 
findungen  [festgestellt]  werden. 

Denkt  man  sich  aber  einen  Erregungszustand,  der  eine  Mehrheit  von  Einwir- 
kungen  dieses  x  gleichzeitig  in  sich  fafit,  welche  von  einer  Verschiedenheit  im 
Raum  ausgeht,  so  mufi  dieses  x  doch  eine  Art  und  Weise  haben,  diese  Mehrheit 
auseinanderzuhalten.  (Widrigenfalls  man  auf  Reihen  alles  zuriickfuhren  mufi, 
was  durch  die  Tatsache  der  Einheit  des  urteilenden  Bewufitseins  ausgeschlossen 
ist). 

Nun  ist  das  Unraumliche  so  gut  eine  dogmatische  Vorstellung  als  das  Raumli¬ 
che.  Das  psychische  Leben  nimmt  fiir  uns  einen  Ort  ein  und  erfiillt  einen  raumli- 
chen  Kreis  mit  Wirkungen.  Was  dem  an  sich  entspricht,  wissen  wir  nicht.  Aber 
das  wissen  wir,  dafi  es  die  Moglichkeit  in  sich  schliefien  mufi,  eine  Mehrheit  von 
Eindrucken  auseinanderzuhalten.  Und  wir  konnen  weiter  schliefien:  ware  die 
Art  und  Weise,  wie  es  das  tut,  von  unserer  Raumordnung  ganz  heterogen,  so 
miifite  die  bestandige  Gewohnheit,  so  auseinanderzuhalten,  eine  dieser  Grund- 
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lage  entsprechende  Raumanschauung  schaffen.  Positiv:  diese  Art  rnufi  in  unserer 
Art,  Eindriicke  in  der  Raumordnungnebeneinander  zu  besitzen,  enthalten  sein. 

Dies  mufi  entweder  so  gedacht  werden,  dal?  dies  in  eine  Natur  der  Seele  zu- 
riickverfolgt  wird,  die  ihr  das  ermoglicht.  So  entsteht  in  diesem  Punkte  eine  Vor- 
stellung  der  Seele,  welche  den  falschen  dogmatischen  Gegensatz  des  Extensiven 
und  Intensiven  einschlieSt.  Oder  man  verfolgt  den  Gedanken,  dal?  die  Art,  wie 
die  Seele  dies  alles  besitze,  iiberhaupt  nicht  in  einer  von  uns  auffafibaren  Bezie- 
hung  zu  ihrem  Wesen  steht.  Hier  [ergibt  sich]  die  Schwierigkeit,  dal?  an  das  Psy- 
chische  als  Subjekt  das  Wirkende  herantreten  und  es  erregen  mu!?.  Kann  dieses 
Wesen  von  dem  Nebeneinander  als  solchem  nicht  erregt  werden,  dann  niitzt  die 
Art,  wie  dasselbe  Inhalte  besitzt,  nichts,  da  dieses  letztere  doch  erst  die  Konse- 
quenz  des  Erregtwerdens  ist. 

Wer  dieses  letztere  nicht  annimmt,  mul?  unfehlbar  eben  aus  der  Tatsache  des 
raumlichen  Vorstellens  eine  metaphysische  Konsequenz  ziehen.  Dies  [ist]  die 
Neigung  von  Johannes  Muller  und  Uberweg. 

Die  Forderung  ist  also,  dal?  die  Tatsache  der  Lage  der  erregenden  Punkte  oder 
was  ihr  realiter  Equivalent  ist,  mit  der  Fahigkeit,  auseinanderzuhalten,  durch 
eine  Art  von  Nebeneineinander,  die  im  Raumanschauen  irgendwie  enthalten  ist, 
direkt,  ohne  ein  Zwischenglied  von  Lokalzeichen,  verbunden  sei.  Dies  schliefit 
in  sich,  dal?  diese  Lage  als  solche,  als  ein  Nebeneinander  wirke  (eben  das,  was 
Lotze  leugnet).  Am  einfachsten  geschahe  dies  in  Analogic  von  raumlicher  Ver- 
teilung  der  Empfindbarkeit.  Das  Psychische,  sofern  es  von  einem  materiellen 
Nebeneinander  in  einem  entsprechenden,  d.h.  analogen  Nebeneinander  erregt 
wird,  besitzt  ein  Bewul?tsein  dieses  dem  Nebeneinander  Analogen,  und  so  be- 
darf  es  unter  dieser  Voraussetzung  keiner  weiteren  Erklarung  dafiir,  dal?  blofie 
Extension,  raumliche  Verteilung  fur  das  Bewufitsein  vorhanden  ist. 

Die  Theorie  der  Lokalzeichen  schiebt  in  Wirklichkeit  die  Schwierigkeit  nur  an 
einen  andem  Punkt,  indem  sie  die  generelle  Natur  derselben  verkennt. 

Wenn  wir  den  Vorgang  in  dem  Licht  empfindenden  Nervenfaden  a  betrach- 
ten,  den  sie  ruhig  als  in  einer  Qualitat  iibertragbar  voraussetzt,  so  besteht  doch 
auch  dieser  in  einer  Veranderung  des  Zustandes  der  einzelnen  Stellen  der  Retina, 
schliefilich  des  Endpunktes,  welchen  wir  nur  als  eine  Lageveranderung  der  Teil- 
chen  fassen  konnen,  wenn  wir  uns  in  den  Grenzen  der  neueren  Physik  eine  Vor- 
stellung  davon  bilden  wollen. 

Sonach  haben  wir  in  bezug  auf  die  Entstehung  der  Qualitat  dieselbe  Schwie¬ 
rigkeit,  welche  in  bezug  auf  die  Obertragung  des  Quantitativen  Lotze  so  be- 
schwert.  Denn  dal?  eine  Veranderung,  nicht  eine  blofie  Lage  hier  vorliegt,  andert 
doch  nichts,  da  ja  eine  Lage  von  Objekten  zueinander  im  Raum  auch  nichts  an- 
deres  ist  als  dieselbe  Relation  von  ihre  Stelle  andemden  Elementen  zueinander, 
die  im  Nervenfaden  stattfindet  und  das  Charakteristische  der  Empfindung  aus- 
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macht.  Fur  das  auffassende  Psychische  mufl  es  gleichviel  sein,  ob  es  die  Schwin- 
gung  eines  Molekiils  in  einem  solchen  Nervenfaden  an  irgendeinem  Endpunkt 
auffassen  soli  oder  die  Veranderung  der  voranschreitenden  Sonne. 

Zugleich  scheint  dieselbe  Schwierigkeit,  um  derentwillen  die  Lokalzeichen  er- 
sonnen  wurden,  bei  dem  ganzen  iibrigen  Verhaltnis  des  ausgebreiteten  Nerven- 
systems  zu  psychischen  Leistungen  zuriickzukehren353. 


DRITTER  ABSCHNITT 

Die  innere  Wahrnehmung  und  die  Erfahrungen 
von  seelischem  Leben 

1.  Die  Analysis  der  inneren  Wahrnehmung 

*Einleitung 

Ich  habe  die  aufiere  Wahrnehmung  in  ein  Aggregat  von  Empfindungen,  deren 
raumliche  Ordnung  und  ihre  Verbindung  in  der  Einheit  des  Bewufitseins  zum 
Objekte  vermittels  intellektueller  Prozesse  zerlegt.  Jahrhunderte  gehorten 
dazu,  diese  Zerlegung  herbeizufiihren.  Dieselbe  Analysis  mufi  nun  aber  auch  an 
der  inneren  Wahrnehmung  vollzogen  werden.  Wir  sprechen  alle  von  innerer  Er- 
fahrung;  die  meisten  nehmen  an,  dafi  sie  in  das  eigene  Innere  wie  in  einen  durch- 
sichtigen  Strom  bis  auf  den  Grand  zu  blicken  vermogen.  So  spricht  der  Religiose 
von  seinen  inneren  Erfahrungen  als  von  Wahrnehmungen  direkter,  einfacher 
und  zweifelloser  Art.  Er  bedient  sich  ihrer  als  eines  Rohstoffes,  aus  welchem  zu- 
verlassige  Schliisse  gezogen  werden  konnen.  Hier  aber  entsteht  nun  eine  neue, 
noch  nicht  geloste  Aufgabe.  Jahrhunderte  haben  sich  in  folgerichtiger  Arbeit  mit 
der  Zerlegung  und  Kritik  der  auSeren  Wahrnehmung  beschaftigt.  Nur  sparliche 
und  diirftige  Anfange  fur  die  Analysis  und  Erkenntniskritik  der  inneren  Wahr¬ 
nehmung  sind  vorhanden.  Methodisch  hat  noch  niemand  diese  Aufgabe  gestellt 
und  ihre  Losung  gesucht,  und  doch  hangt  von  dieser  Losung  die  Sicherheit  der 
Geisteswissenschaften  ab. 


*§  L  Verldfilichkeit  der  inneren  Wahrnehmung 

Die  innere  Erfahrang  ist  als  Quelle  sehr  verschiedener  Wahrheiten  angesehen 
worden354.  Bald  hat  man  [mit]  ihr  das  Ich  und  seine  Substanzialitat  erfassen  zu 
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konnen  geglaubt;  bald  hat  man  ein  unmittelbares  Gefiihl  der  Abhangigkeit  von 
Gott  oder  die  Abhangigkeit  des  Sittengesetzes  in  ihr  aufweisen  wollen355.  Das 
Problem  der  Vermitdung  und  Intellektualitat  der  Wahmehmung  ist  hier  ein  an- 
deres  als  auf  dem  Gebiete  der  aufieren  Wahmehmung.  Denn  dort  sucht  man  die 
Bestandteile,  die  von  den  Reizen  bedingt  sind,  von  den  Denkprozessen  zu  son- 
dern,  um  das  von  aufien  Bedingte  festzustellen.  Diese  Aufgabe  besteht  ja  fiir  die 
Auffassung  der  inneren  Zustande  nicht.  In  der  inneren  Erfahmng  kann  man  eine 
solche  Trennung  des  Gegebenen  nicht  machen,  hier  ist  alles  als  innere  Tatsache 
in  gleichem  Sinne  Wirklichkeit.  Demnach  tritt  auch  hier  [ein]  psychologischer 
Schein  auf.  Neben  die  Sinnestauschungen  tritt  die  Selbsttauschung.  Hiervon  ist 
der  Grund,  dafi  wir  mit  den  in  uns  gegebenen  Zustanden  die  Schliisse  vermi- 
schen,  die  wir  an  sie  kniipfen,  die  denkende  Interpretation,  welcher  wir  sie  be- 
standig  unterwerfen;  dafi  diese  aber  iiberdies  wegen  der  besonderen  Natur  der 
inneren  Erfahmng  vielfach  irrig  sind. 

Die  Zustande  in  uns  sind  zunachst  dadurch  charakterisiert,  dafi  ein  Innesein 
von  wechselnder  Deutlichkeit  dariiber,  dafi  sie  meinem  Bewufitsein  angehoren, 
mit  ihnen  verbunden  ist;  und  zwar  werde  ich  dieses  Ich  als  desselben  im  Wechsel 
seiner  Zustande  inne.  Jedem  Zustand  ist  eingeschmolzen,  dafi  das  Ich  ihn  hat, 
hervorbringt,  erwirkt  oder  erleidet.  Diesem  Iimewerden  entspricht  nun  aber 
kein  fafibarer  Zusammenhang  der  einzelnen  Zustande  untereinander  und  mit 
dem  Ich  selber.  Es  ist  die  bestandige  Selbsttauschung  unkritischen  Verhaltens, 
von  der  eben  angegebenen  Tatsache  aus  einen  solchen  Zusammenhang  hinein- 
zukonstruieren  in  die  Erfahrung.  Diese  aber  zeigt  zunachst  immer  nur  Konglo- 
merate  von  Vorgangen,  welche  ohne  in  die  Erfahrung  tretende  Kausalbeziehung 
auftreten  und  verschwinden.  Die  Schwierigkeit  ihrer  Auffassung  wachst  durch 
die  Auffassung  in  der  blofien  Erinnemng,  in  dem  psychischen  Erinnerungs- 
nachbilde.  Von  besonderer  Wichtigkeit  ist  die  Art,  wie  psychische  Tatsachen 
kausal  verbunden  in  meinem  Bewufitsein  auftreten356.  Ich  erfahre  mein  Wollen, 
das  Kommando,  welches  ich  meinem  Arm  erteile,  aber  [wenn]  derselbe  nun  eine 
veranderte  Lage  annimmt,  so  ist  die  Abhangigkeit  dieser  Bewegung  vom  Kom¬ 
mando  nicht  direkt  erfahrbar.  Eine  Vorstellung  wird  von  einer  Verbindung  aus 
reproduziert ;  aber  dafi  diese  Verbindung  es  ist,  welche  sie  hervorruft,  ist  mir  nur 
aus  Schliissen  bekannt,  nicht  aber  erfahrbar;  und  auch  wenn  ich  einen  Namen 
mit  Anstrengung  aufsuche,  so  ist  zwar  diese  Willensanstrengung  eine  Erfah- 
rungstatsache,  aber  die  Abhangigkeit  des  Vorgangs  der  Erinnemng  von  ihr  fallt 
nicht  in  die  Erfahmng357. 
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Die  innere  Wahmehmung:  §  2.  Beschreibung  derselben 

Ich  suche  nun  eine  innere  Wahmehmung  herbeizufiihren.  Ich  blicke  in  mei- 
nem  Arbeitszimmer  auf.  Eine  mir  gewohnte  Gesamtwahrnehmung,  interesse- 
los,  mit  minimalem  Bemerken  aufgefafit.  Aus  diesem  Hintergrund  taucht  das 
Olbild  Goethes  auf,  das  mir  gegeniiber  hangt.  Sonnenstrahlen,  in  denen  die 
Staubchen  leuchten,  gehen  quer  iiber  es  hin.  Eine  wohlige,  asthetische  Stim- 
mung  uberkommt  mich.  Plotzlich  sehe  ich  das  Bild  in  meinem  vaterlichen  Hause 
in  der  Stube  hangen. 

Ich  vermannigfaltige  diese  inneren  Wahrnehmungen.  Sie  enthalten  immer  auf 
einem  unbestimmten,  weniger  merklich,  weniger  distinguiert  aufgefafiten  Hin- 
tergrunde  Vorgange.  Ihr  Merkmal  ist,  dafi  sie  einen  Ablauf  zeigen.  Sie  entste- 
hen.  Sie  sind  in  jedem  Augenblick  veranderlich.  Sie  verschwinden  wieder.  Goe¬ 
the  bezeichnet  in  seinem  Aufsatz  iiber  die  Natur  das  menschliche  Seelenleben  als 
das  Veranderlichste,  was  unsere  Erfahrung  enthalt.  In  der  Tat,  was  irgend  He- 
raklit  vom  Flusse  der  Wirklichkeit  sagt ,  hat  vom  Seelenleben3S8  voile  Giiltigkeit. 
Wir  finden  bei  verstarkter  Aufmerksamkeit  keinen  konstanten  Status  des  Be- 
wufitseins,  keine  konstante  innere  Tatsache.  Jede  Farbe  wird  mit  wechselnder 
Aufmerksamkeit  gewahrt,  die  Stimmungsbeleuchtung  derselben  andert  sich. 
Das  Feste  ist  nur  die  in  dieser  Tatsache,  in  dieser  Wahmehmung  enthaltene,  von 
der  Aufmerksamkeit  bevorzugte  Qualitat.  Sie  aber  ist  ein  Teilinhalt  dieser  Tat¬ 
sache,  dieser  Wahmehmung,  nicht  dieselbe  ganz.  Daher  ist  jede  Psychologie, 
welche  auf  feste  Elemente,  gleichsam  auf  Atome  des  Seelenlebens,  ihre  Erkla- 
rung  aufbaut,  fundamentlos. 

Kehrt  ein  Bild  zuriick,  so  ist  es  verandert.  Rufe  ich  in  der  Erinnerung  ein  Bild 
wieder  auf,  so  ist  dies  in  jedem  Fall  starkerer  Bewufitseinserregung  nicht  eine 
tote  Wahmehmung.  Es  ist  eine  Neubildung.  Ich  habe  diesen  Punkt  in  meinen 
asthetischen  Arbeiten  stets  betont.  Jetzt  ist  er  auch  von  James359  in  das  hellste 
Licht  gestellt. 

Auch  ist  unser  Ich-Bewufitsein  keine  Ausnahme  von  dieser  allgemeinen 
Gmndeigenschaft  psychischer  Zustande360.  Denn  das  Ich  ist  regelmafiig  mir 
nicht  von  den  Vorgangen  getrennt  gegeben.  In  dem  einzelnen  Vorgang  ist  nur 
ein  Innewerden  enthalten,  dafi  er  mit  den  anderen  psychischen  Vorgangen  zu 
demselben  Bewufitsein  gehort.  Der  einzelne  psychische  Vorgang  lebt  in  diesem 
Element,  in  dieser  See  von  Innesein,  unmittelbarem  Wissen  von  Enthaltensein 
mit  alien  meinen  anderen  psychischen  Vorgangen  in  einem  Ich,  einem  Selbst, 
genauer  einem  substantiellenMein.  Und  gerade  dieses  Mein,  dieses  Innesein  des 
Elementes,  worin  das  alles  ist,  ist  das  Veranderlichste  des  Veranderlichen,  in 
Starke,  Zeitbestimmung,  Ortsbestimmung,  Gefiihlsfarbung  die  Inkonstanz 
selbst:  ratselhaft  wie  der  Kem  darin,  es  selbst361;  nicht  einmal  sich  gleich  kann 
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man  sagen,  zu  sein.  Dieser  Kern,  es  selbst  zu  sein,  lafit  uns  schliefilich  sagen,  daft 
unser  ganzes  Leben  mit  all  seinen  einzelnen  V  organgen  ein  einziger  V  organg  sei, 
der  mit  dem  Ichbewufitsein  beginnt  und  mit  seinem  Erkennen  sich  andert:  der 
Vorgang  als  dieses  Selbst. 

Von  diesem  Mein  konnen  andere  psychische  Tatsachen  kaum  getrennt  wer- 
den.  Die  Anstrengung  der  Aufmerksamkeit,  das  Innewerden  ihres  Richtens, 
Verschiebens,  die  Arbeit  des  Denkens,  das  Innewerden  ihres  Gelingens  oder 
Mifilingens,  die  Bemiihung,  zu  einem  Entschlufi  zu  gelangen:  in  diesem  allem 
[ist]  Innewerden  eines  Tuns.  Und  zu  diesem  gehorig  eben,  daft  ein  Ich  in  ihm  ta- 
tig  ist.  Auch  diese  Bestandteile  unserer  inneren  Erfahrung  [sind]  aber  unbestan- 
dig,  von  Grad  zu  Grad  iibergehend,  in  den  Gefiihlsbestimmungen,  in  den  Span- 
nungsgefiihlen  wechselnd. 

So  kann  ich  nun  ganz  allgemein  aussprechen:  Jede  psychische  Tatsache  ist 
Vorgang  oder  Teil  eines  Vorganges,  sie  alle  entstehen  wie  Wellen  und  versinken, 
wie  sie  in  dem  gemeinsamen  Element,  der  See  von  Mein,  von  Selbst,  von  Ich, 
von  Horizont  des  Vorgangs,  von  Tun  sich  finden.  Und  auch  dieses  Element 
selbst  ist  Vorgang.  Es  ist  der  Lebenslauf  eines  Selbst. 


Innere  Wakmebmung:  §  3.  Analysis 


Ich  denke  nun  diese  Vorgange;  hierbei  mufi  ich  einen  abgelaufenen  Vorgang 
noch  als  Erinnerungsbild  benutzen  konnen.  Ware  ich  auf  das  im  Wahrnehmen 
Gegebene  eingeschrankt:  wie  wenig  Nutzen  wrirde  ich  von  diesen  Momentein- 
driicken  haben!  Damit  ich  nun  diese  Erinnerungsbilder  benutzen  kann,  mufi  ich 
zeigen,  daft  Erinnerungsbilder  die  Wahmehmungen  wirklich  abbilden,  sonach 
in  hoherem  oder  schwacherem  Grade  ihnen  ahnlich  sind.  Dies  beweist  der  Ab- 
stand  von  Eindruck,  Erinnerungsnachbild,  weiter  abstehende  Erinnerungen, 
die  Grade  der  Abschwachung,  dies  alles  verglichen  mit  dem  Eindruck  in  solchen 
Fallen,  in  welchen  diese  unverandert  fortbestehen,  sonach  reproduziert  werden 
konnen. 

Alle  tiefere  Kenntnis  der  Seelenzustande  ist  zunachst  durch  Starke  und  Ge- 
nauigkeit  des  Gedachtnisses  in  bezug  auf  diese  so  inkonstanten  Erinnerungsbil¬ 
der  verbunden. 

Alsdann362  ist  fur  die  Bildung  von  Urteilen  iiber  innere  Zustande  erforderlich, 
daft  feste,  konstante,  vor  allem  gleichmafiig  gebildete  Allgemeinvorstellungen 
vorhanden  sind.  Diese  bilden  die  Pradikate,  alsdann  auch  die  Klassenbegriffe  fur 
Subjekte.  Und  zwar  diirfen  auch  diese  an  dem  Wahmehmungsgehalt  nichts  an- 
dem. 
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Die  Sprache  der  verschiedenen  Volker  enthalt  einen  verschiedenen  Reichtum 
von  Allgemeinvorstellungen  von  Psychischem.  Dieser  Reichtum  der  Sprache  im 
Ausdruck  psychischer  Zustande  ist  ein  hervorragender  Beweis  fur  die  Feinheit 
der  Unterscheidung  derselben,  wie  sie  uns  in  der  inneren  Erfahrung  gegeben  ist. 
Sowohl  fiir  die  Formen  und  Zustande  der  Volitionen  als  [auch]  fur  die  mannigfa- 
chen  Stimmungen  des  Gemiites  stehen  unterscheidende  Ausdriicke  in  grofier 
Zahl  zur  Verfiigung.  Es  ware  interessant,  die  Sprachen  unter  dem  Gesichtspunkt 
zu  betrachten,  welcher  Unterschied  zwischen  ihnen  in  Riicksicht  auf  die  Ver- 
haltniszahl  von  Ausdriicken  fiir  aufiere  Objekte  imd  von  solchen  fiir  innere  Zu¬ 
stande  besteht  und  wiefem  sie  einzelne  Klassen  psychischer  Zustande  bevorzu- 
gen. 

Zunachst  andert  nun  das  Aussprechen  dessen,  was  einer  Klasse  von  Indivi- 
duen  gemeinsam  ist,  als363  Pradikatsbegriff  und  der  Gattungs-  und  Artbegriff  an 
dem  Gehalt  der  dabei  verwandten  inneren  Wahmehmung  nichts.  Es  tritt  hinzu 
Herausheben  des  Gemeinsamen  und  Absehen  von  dem  individuellen  Unter¬ 
schied.  Die  Summe  der  Individuen,  die  Verhaltnisse  der  Eigenschaften  derselben 
zueinander  bleiben  unangeriihrt  von  einem  Vorgang,  der  das  Gemeinsame  aus- 
driickt.  Hierbei  wirken  Vergleichung,  Erinnerung,  Imagination.  Das  Recht  zu 
diesen  formalen  Operationen  ist  im  Postulat  enthalten,  dafi  unser  Denken  sich 
auf  die  inneren  Zustande  erstrecken  und  so  deren  Erkenntnis  herbeifiihren  kann. 

Erst  wenn  eine  solche  Allgemeinvorstellung  von  etwas  Psychischem  den  An- 
spruch  macht,  das  Wesen  der  Erscheinung  auszudriicken  oder  gar  zu  erklaren, 
entstehen  andere  Anforderungen  an  dieselbe. 

Jedoch  unterliegt  ein  solches364  Verfahren  erheblichen  Schwierigkeiten.  Die 
Philosophic  hat  stets  fiir  die  Definition  der  Gemiitszustande  diese  Schwierigkei¬ 
ten  empfunden.  Die  Definitionen  der  Affekte  von  Spinoza365  sind  viel  bewun- 
dert  [worden].  Johannes  Muller  hat  sie  in  seiner  Physiologie  aufgewiesen.  Sie 
enthalten  jedoch  durchweg  nur  die  Angabe  der  Ursachen,  unter  denen  ein  Af- 
fekt  hervortritt. 

Ebensowenig  wird  die  Natur  des  Vorgangs  durch  die  formale  Operation  der 
Analyse  geandert.  Diese  zerlegt  den  Vorgang  in  Komponenten  oder  Teilinhalte. 
Behalt  sie  nur  das  Bewufitsein  von  dem  Verhaltnis  des  konkreten  Vorgangs  zu 
den  analytisch  ausgesonderten  Tatsachen,  so  erfahrt  dieser  Vorgang  selbst  keine 
Art  von  Alteration  und  Verderbnis  durch  die  formale  Operation  des  Ausson- 
dems,  des  Zerlegens.  Tiefer  greift  die  Urteilsbildung  selbst,  welche  ein  Tun  oder 
Leiden  oder  eine  Eigenschaft  von  einem  psychischen  Subjekte  pradiziert. 
Schliefilich  ist  unser  Selbst  immer  das  Subjekt  in  letzter  Instanz.  Aber  es  ist  nur 
ein  Erfahrungsbestand,  der  so  ausgesagt  wird,  dafi  in  der  inneren  Erfahrung  an 
dem  Selbstbewufitsein  alle  einzelnen  Vorgange  haften  und  mit  ihm  verbunden 
sind,  dafi  in  der  inneren  Erfahrung  dies  selbst  als  ihr  Trager  erscheint,  dafi  es  nur 
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die  Beschreibung  einer  Tatsachlichkeit  [1st] .  Das  ist  keine  die  Erfahrung  iiber- 
schreitende  oder  sie  subjektiv  interpretierende  Erklarung.  Werden  dann  an  den 
Tatigkeiten,  an  den  Vorgangen,  die  mit  diesem  Selbst  verbunden  sind,  Eigen- 
schaften  und  Regeln  festgestellt,  so  ist  auch  das  nur  Ausdruck  des  Erfahrenen. 
Freilich  zeigt  sich  hier  zugleich  besonders  deutlich  die  Gefahr,  den  Erfahrungen 
Interpretationen  unterzulegen.  Wie  leicht  wird  aus  dem  Erfahrungsbestand 
„Ich“  oder  „mein“  ein  metaphysisches  Wesen!  Wie  leicht  werden  aus  Tatigkei¬ 
ten  Vermogen  dieses  Ich!  Wie  leicht  andererseits  wird  die  Empfindung,  die  Vor- 
stellung  in  ein  selbstandiges  Wesen  umgewandelt,  das  mit  anderen  als  ein  Atom 
unter  Atomen  in  gesetzlichen  Verhaltnissen  stehe.  1 

Also  ich  beschreibe,  klassifiziere  diese  Vorgange.  Ich  gebe  ihnen  Namen,  ich 
analysiere  sie.  Hieraus  konnte  nun  eine  Wissenschaft  des  Seelenlebens  abgeleitet 
werden,  d.h.  ein  zusammenfassendes  Denken  der  inneren  Wahmehmungen, 
indem  man  das  Auftreten,  das  Nebeneinanderbestehen,  die  Abfolge  dieser  Vor¬ 
gange  unter  Regeln  brachte.  Oftmals  ist  dies  als  der  eigentliche  Kunstgriff  des 
Denkens  iiber  innere  Erfahrung  aufgefafit  worden,  Wie  wir  in  Koexistenz  und 
Sukzessionphysische  Erscheinungen,  Gleichformigkeiten  aufsuchen,  so  konnte 
man  auch  [das]  menschliche  Innere  gleichsam  von  aufien,  psychische  Vorgange 
wie  einen  Teil  der  Natur  zu  beschreiben  suchen.  Nun  mangeln  uns  aber  auf  die¬ 
sem  Gebiete  Zahlenbestimmungen,  die  auf  Messungen  beruhen.  Verwandte 
Sinnesempfindungen  konnen  wir  untereinander  experimentell  veranlassen  und 
vergleichen,  dagegen  die  Starke  einer  Freude  lafit  sich  nicht  messen  an  der  einer 
anderen,  mein  Aufwand  von  inneren  Energien  zu  einem  gegebenen  Augenblick 
lafit  sich  nicht  zahlenmafiig  unterscheiden  von  dem  in  einem  friiheren.  Da  dies 
nun  so  ist,  wiirde  eine  solche  Wissenschaft  immer  zu  sehr  hinter  dem  Naturer- 
kennen  zuriickbleiben.  Aber  ich  werde  nun  zeigen,  dafi  wir  auf  diesem  Gebiet 
nicht  nur  unmittelbare  Kenntnis  innerer  Vorgange,  sondem  vielfach  auch  ein 
Bewufitsein,  ein  Innewerden  der  Verursachung  einer  psychischen  Tatsache 
durch  die  andere  haben.  So  erklart  auch  neuerdings  Volkelt  in  der  Schrift  „Er- 
fahrung  und  Denken"366,  Seite  89:  „Meine  Bewufitseinsregungen  als  solche  bie- 
ten  nirgend  eine  kausale  Verkniipfung  dar.“  Mit  dem  Ausdruck  „Kausalitat“ 
verbinde  ich  den  Sinn,  dafi  eine  Erscheinung  fur  eine  andere  bestimmend,  mafi- 
gebend  ist.  Ich  entdecke  nirgends  zwischen  meinen  Vorstellungen  das  Verhalt- 
nis  des  Bestimmens,  Wirkens;  meine  Erfahrung  zeigt367  iiberall  nur  ein  simul 
und  post.  In  meinem  Wollen  selbst  erfahre  ich  nach  seiner  Ansicht  nur  eine 
Kraft,  aber  ich  erfahre  nicht  die  Kausalitat  derselben  fur  die  Reproduktion  einer 
Vorstellung  oder  die  Bewegung  eines  Gliedes.  Diese  Ansicht:  beruht  auf  einer 
Verwechslung,  mag  man  sie  nun  in  den  Begriffen  oder  im  Sprachgebrauch  su¬ 
chen.  Die  Unterscheidung  von  Notwendigkeit  und  Freiheit  ist  doch  der  Aus¬ 
druck  des  Innewerdens  einer  Verschiedenheit  in  der  Art,  wie  ein  Vorgang  des 
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Seelenlebens  einen  anderen  erwirkt.  Gedankenbewegung  geht  von  den  Pramis- 
sen  zum  Schlufi368.  Aus  einem  Gefallen  entspringt  ein  Wunsch,  festzuhalten 
oder  anzueignen.  In  beiden  Fallen  besteht  Notwendigkeit  in  der  Art  des  Erwir- 
kens.  Dagegen  das  Verhaltnis  zwischen  meinen  Wiinschen  als  Motiven  und  dem 
Entschlufi  schliefit  Freiheit  ein.  Mit  diesem  Ausdruck  ist  nicht  irgendeine  defi- 
nierbare  Art  von  Erwirken  bezeichnet,  sondern  nur  der  Ausdruck  eines  Spii- 
rens,  eines  Innewerdens  von  einer  solchen  Art.  In  beiden  Fallen  erfahre  ich  also 
die  Art  der  Verbindung  zwischen  einer  psychischen  Ursache  und  der  Wirkung 
derselben.  Selbst  wenn  jemand  das  Gefiihl  von  Freiheit  anders  erklaren  wiirde: 
unter  alien  Umstanden  ist  unter  Notwendigkeit  ein  Zwang  verstanden,  welcher 
von  einem  Glied  des  seelischen  Zusammenhangs  auf  das  andere  wirkt,  ein 
Zwang  als  psychische  Erfahrung.  Aber  auch  dies  kann  nicht  als  ein  blofies  post 
hoc  angesehen  werden.  Wenn  ich  einen  Kraftaufwand  erlebe  und  nun  ein  Ge- 
danke  hervortritt:  hier  folgen  nicht  nur  zwei  Vorgange  aufeinander,  sondern 
Kraft,  Erwirken  ist  im  ersten  Glied  enthalten  und  etwas  von  einem  Abfliefien 
hiervon  in  das  Ergebnis  kann  ich  vielfach  noch  wahmehmen. 

Die  innere  Erfahrung  zeigt  schliefilich  ein  besonderes  Merkmal:  Objekte 
werden  angeschaut  oder  gewahrt,  psychische  Vorgange  werden  erlebt.  Dies 
heifit,  dafi  in  ihr  vmmittelbar  Gefiihle,  Wollungen  auftreten.  Tiefe  und  machtiger 
Reiz  dieser  Klasse  von  Erfahrungen  ist  hierin  vor  allem  enthalten.  Dies  kann 
aber  erst  naher  erortert  werden,  wenn  wir  das  Nachbilden,  Nacherleben,  Ver- 
stehen  fremder  psychischer  Zustande  mit  dem  blofien  Gewahrwerden  und  Vor- 
stellen  psychischer  Tatsachen  vergleichen  werden. 


Innere  Wahmebmung:  §  4 .  Die  inhaltlichen  Bestandteile  derselben 

Erster  Satz.  Die  Beschreibung  zeigte  mir  die  Aufeinanderfolge  von  Vor- 
gangen  in  der  Zeit,  verbunden  durch  das  Bewufitsein  ihrer  Zugehorigkeit  zu  ei¬ 
nem  Selbst,  durch  welches  Bewufitsein  sie  erst  zu  inneren  Wahmehmungen 
werden.  Sonach  sind  die  Bestandteile  der  inneren  Wahmehmung  nur  durch  ei¬ 
nen  analytischen  und  abstrahierenden  Vorgang  ausgesondert  aus  dem  ganzen 
Zusammenhang  des  Lebens.  Dieser  hat  keine  Llicke.  Denn  nicht  nur  iiber  den 
tiefsten  Schlaf ,  sondern  auch  iiber  Ohnmacht  und  Scheintod  greif en  die  kausalen 
Beziehungen  der  Zustande  und  Vorgange  des  Seelenlebens  hinaus. 

Zweiter  Satz.  Aus  diesem  Zusammenhang  sondern  wir  von  selber  teils 
Durchschnitte  unseres  Seelenlebens,  teils  typische  Verlaufsbilder  [aus].  In  dem 
einen  wird  das  Koexistierende,  in  dem  anderen  das  Sukzessive  verbunden.  Beide 
Klassen  werden  in  zwei  verschiedenen  Arten  von  psychologischen  Begriffen 
ausgedriickt.  Klasse  1:  Wehmut,  Nachdenken  etc.  Klasse  2:  Zorn,  Neid  etc. 
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Typische  Bilder.  Dieses  aber  ist  eine  Aussonderung  und  Abstrak- 
tion. 

Dritter  Satz.  Bewufitsein  [ist]  in  Auffassung  gegeben,  oder  teilweise  in  ihr, 
teilweise  in  Erinnerung,  oder  ganz  als  Erinnerungsbilder.  Obergehen  des  einen 
ins  andere.  Inhalte  andern  sich  so  nicht. 

Vierter  Satz.  Weiter  Analysis  dieser  typischen  Vorgange  oder  Durch- 
schnitte  in  ihren  Bestandteilen.  Ganz  analytische  Befunde.  Anschauung,  Gefiihl 
fiir  sich  etc.369. 


2.  Die  Grundeigenschaften  der  inneren  Wahmehmung  und  der 
in  ihr  gegebenen  psychischen  Tatsachen 

Erster  Satz 

In  der  Beziehung  einer  Tatsache  auf  das  Selbst  liegt  das  Merkmal  der  inneren 
Wahmehmung,  in  der  auf  die  Welt  das  Merkmal  der  aufieren.  Meine  Gemiits- 
bewegungen  und  Mitleidsvorgange  sind  mir  von  innen  ohne  Vermittlung  meiner 
Sinne  nur  als  Modifikatdonen  meines  Selbst,  sonach  in  der  inneren  Wahmeh¬ 
mung  gegeben.  Aber  auch  das  in  den  Sinnen  Gegebene,  also  auf  die  aufiere  Welt 
Bezogene,  kann  nachtraglich  als  Modifikation  dieses  Selbst  aufgefafit  werden 
und  geht  so  aus  der  aufieren  in  die  innere  Wahmehmung  iiber.  So  kann  alles,  was 
im  Bewufitsein  auftritt,  als  dessen  Modifikation,  also  in  der  inneren  Wahmeh¬ 
mung  aufgefafit  werden. 

,,Ist  es  aufiere  Beobachtung,  wenn  man  die  Nervenenden  der  Haut  mit  Zirkel- 
spitzen  beriihrt,  die  bald  als  einfach,  bald  als  doppelt  empfunden  werden?  Ist  es 
Selbstbeobachtung,  wenn  man  seine  Aufmerksamkeit  einem  schmerzenden 
Hiihnerauge  zuwendet?"  so  fragt  Lange370,  und  diese  Frage  lafit  die  ganze  Ver- 
wirrung  erkennen,  welche  in  bezug  auf  die  Ausdriicke:  aufiere,  innere  Wahr- 
nehmung,  innere  Beobachtung  besteht.  Hierzu  kommt  dann  der  an  sich  schon 
verwirrende  Ausdmck:  innerer  Sinn.  So  sind  an  dieser  wichtigsten  Stelle  der 
ganzen  Philosophic  schon  aus  einem  unbestimmten  Sprachgebrauch  Mifiver- 
standnisse  entstanden,  ja  erdichtete  Begriffe  sind  zwischen  den  Analytiker  und 
sein  Objekt  an  dieser  Stelle  getreten,  ein  triibendes  Medium,  Ursache  vieler 
Verwirrungen. 

Wallenstein  hat  die  Nachricht  erhalten,  dafi  Sesina,  durch  dessen  Hande  seine 
Verhandlungen  mit  Schweden  und  Sachsen  gegangen,  gefangen  sei;  zugleich  ist 
die  Ankunft  eines  schwedischen  Obersten  zur  Verhandlung  berichtet  und  die 
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Unterschriften,  in  denen  sein  Heer  sich  an  ihn  bindet,  sind  ihm  vorgelegt  wor- 
den371.  Es  ist  in  dieser  Tragodie,  welche  den  Fortgang  im  Willen  zu  einer  unge- 
heuren  Schuld  fafibar  machen  soil,  der  entscheidende  Moment.  „  War’s  mog- 
lich?  Konnt’  ich  nicht  mehr,  wie  ich  wollte?  Nicht  mehr  zuriick,  wie  mir’s  be- 
liebt?  Ich  miifite  die  Tat  vollbringen,  weil  ich  sie  gedacht!"372  Machtige  Emotio- 
nen,  ein  ungeheurer  innerer  Kampf  erfiillen  den  so  anhebenden  Monolog;  wie 
jeder  Monolog  besteht  er  aus  einem  Zusammenhang  von  inneren  Zustanden, 
von  inneren  Vorgangen,  von  Willensvorgangen,  von  Gemutsbewegungen;  diese 
sind  in  starker  Bewufitseinserregung  vorhanden,  sie  werden  in  der  Abfolge  der 
Zustande  durch  die  Beziehung  zu  dem  Selbst,  dessen  Zustande  sie  sind,  zusam- 
mengehalten;  so  sind  sie  fur  Wallenstein  als  seine  inneren  Zustande  da  und  zu  je¬ 
der  spateren  Zeit  wird  er  sich  ihrer  erinnem  konnen.  Wallenstein  wird  also  die¬ 
ser  Gemutsbewegungen  und  Willensvorgange  inne.  Nenne  ich  nun  jedes  direkte 
und  unmittelbare  Gegebensein  einer  Wirklichkeit  im  Bewufitsein  Wahrneh- 
mung,  so  nimmt  hier  Wallenstein  seine  eigenen  Zustande  und  Vorgange  ohne 
Vermittlung  der  Sinne  von  innen  wahr.  Hierbei  ist  augenscheinlich  eine  Unan- 
gemessenheit  in  dem  Ausdruck  Wahrnehmung  darin,  dafi  dieser  ein  absichtslo- 
ses  Auffassen  einzuschliefien  scheint.  Dieses  aber  findet  in  den  meisten  Fallen 
bei  dem  Innewerden  von  373  Gemutsbewegungen  und  Willensvorgangen  nicht 
statt.  Denn  diese  nehmen  uns  mit  ihrer  Beziehung  zu  dem  gar  nicht  intellektuel- 
len  Kern  unseres  Selbst  ganz  in  Anspruch. 

Ein  Page,  welcher  den  schwedischen  Oberst  Wrangel  anmeldet,  unterbricht 
Wallensteins  Monolog;  wie  er  geht,  hat  Wallenstein  den  Blick  nachdenkend  auf 
die  Tiir  geheftet. ,  ,Noch  ist  sie  rein  -  noch!  Das  Verderben  kam  nicht  iiber  diese 
Schwelle  noch"374  -  der  Oberst  Wrangel  selbst  erscheint;  in  den  Ablauf  treten 
aufiere  Wahmehmungen  der  Emotionen  und  Willensvorgange.  Sie  sind  in  den 
Sinnen  gegeben,  werden  auf  die  Aufienwelt  bezogen. 

Nun  aber  entsteht  ein  zusammengesetzes  Verhaltnis;  das,  was  in  der  aufieren 
Wahrnehmung  gegeben  ist,  kann  nachtraglich  von  dem  psychologischen  oder 
kritischen  Inter  esse  aus  als  Zustand  des  eigenen  Selbst  aufgefafit  werden;  so  geht 
die  aufiere  in  die  innere  Wahrnehmung  iiber.  Und  kann  augenscheinlich  jede  au¬ 
fiere  Wahrnehmung  infolge  des  Wechsels  im  Interesse  Iibergehen  in  eine  innere, 
so  zeigt  sich,  dafi  alle  Inhalte  unseres  Bewufitseins  in  die  innere  Wahrnehmung 
fallen  konnen,  mogen  sie  nun  wie  die  eigenen  Gemutsbewegungen  und  Willens¬ 
vorgange  nur  in  dieser  auftreten  konnen,  oder  mogen  sie  wie  das  in  den  Sinnen 
Gegebene  infolge  der  Beziehung  auf  das  auffassende  und  vorstellende  Selbst  aus 
der  aufieren  in  die  innere  Wahrnehmung375  iibergehen. 

So  losen  sich  die  Schwierigkeiten,  durch  welche  Lange  gegen  innere  Wahr¬ 
nehmung  aus  deren  blofiem  Begriff  seinen  Leser  einnehmen  mochte;  gewifi  ist  es 
eine  aufiere  Wahrnehmung,  wenn  ich  eine  einfache  Beruhrungsempfindung 
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habe,  dann  aber  bei  geoffnetem  Auge  zwei  Zirkelspitzen  auf  meiner  Haut  mit 
dem  Gesichtssinn  wahraehme.  Gewifi  sind  schon  die  lokalisierenden  Tastemp- 
findungen,  durch  die  ich  einen  Schmerz  auf  mein  Hiihnerauge  beziehe,  aufiere 
Wahmehmung.  Aber  in  dem  ersteren  Falle  kann  nach  dem  Dargelegten  unter 
dem  Gesichtspunkt  des  Psychologen  die  aufiere  in  die  innere  Wahmehmung 
iibergehen  und  in  dem  anderen  Falle  treten  in  der  inneren  Wahmehmung  des 
Schmerzes  nur  sekundar  Bestandteile  aufierer  Wahmehmung  auf.  Die  Schwie- 
rigkeiten  im  Begriff  lassen  sich  losen,  eine  gewisse  Unangemessenheit  im  Aus- 
druck  darf  nicht  auf  einen  inneren  Schaden  in  der  Sache  gedeutet  werden;  bald 
werden  uns  emsthaftere  Schwierigkeiten  gegeniibertreten  und  gewichtigere 
Gegner. 


Zweiter  Satz 

So  trennt  sich  das  in  der  aufieren  Wahmehmung  Erscheinende  durch  drei 
Merkmale  von  dem  in  der  inneren  Wahmehmung  Gegebenen.  Das  erste  tritt  in 
unserem  Bewufitsein  auf,  aber  als  ein  von  ihm  Unabhangiges,  es  ist  also  in  dem 
von  ihm  verschiedenen  Bewufitsein  gegeben,  sonach  nicht  direkt  als376  Wirk- 
lichkeit,  sondem  als  Erscheinung  einer  solchen,  als  Phanomen.  Das  andere  da- 
gegen  tritt  da  auf,  wo  seine  Wirklichkeit  ist,  namlich  an  dem  Selbst.  Das  erstere 
ist  in  den  Sinnen  gegeben  und  hat  daher  die  aus  diesen  stammende  Sinnenform, 
des  anderen  werde  ich  unmittelbar  ohne  Sinnesvermittlung  inne;  es  ist  also  un- 
sinnlich.  Und  da  in  unserer  Sinnesauffassung  Gesichts-  und  Tastsinn  vorherr- 
schen,  diese  aber  raumlich  sind,  so  entsteht  hieraus  ein  dritter  Unterschied.  Alle 
Tatsachen  der  aufieren  Wahmehmung  sind  raumlich,  ausgedehnt  oder  werden 
auf  solches  bezogen:  so  bilden  sie  die  Aufienwelt;  dagegen  die  Tatsachen  in  der 
inneren  Wahmehmung  sind  unraumlich,  unausgedehnt.  Durch  diese  drei 
Merkmale  einer  unmittelbar  gegebenen,  unsinnlichen  und  unausgedehnten 
Wirklichkeit  sind  fur  uns  die  geistigen  oder  psychischen  Tatsachen  in  Gegensatz 
zu  den  korperlichen  oder  physischen  bestimmt. 


3.  Die  Methode  der  inneren  Erfahrung  und  Selbstbeobachtung 

* Einleitung 

Unmittelbar  und  direkt  sind  uns  seelische  oder  innere  Vorgange  nur  durch  die 
Auffassung  unserer  selbst  gegeben.  Gabe  es  diese  nicht,  konnte  von  einem  Ge- 
fiihl  oder  einem  Trieb  etc.  [nichts  festgestellt  werden]. 
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Beobachtung  [ist]  ein  hochst  wichtiges,  unentbehrliches  Instrument  der  Psy¬ 
chologic,  welche  nur  durch  dieses  Hilfsmittel  moglich  wird.  Schon  die  Existenz 
der  experimentellen  Psychologie  beweist,  dafi  eine  Beobachtung  innerer  Zu¬ 
stande  moglich  ist.  Ein  solcher  Zustand  ist  zunachst  der  physische  Schmerz  oder 
das  physische  Vergniigen.  Es  ware  schon,  wenn  Comte  recht  hatte  und  die  Be¬ 
obachtung  unserer  Zahnschmerzen  uns  von  denselben  befreite.  Leider  [ist  dies 
nicht  der  Fall].  Ein  solcher  Zustand  ist  alsdann  jeder  Sinneseindruck.  Wir  brin- 
gen  ein  Nachbild  auf  unserer  Netzhaut  hervor  und  sehen  dasselbe  langsam  ver- 
schwinden.  Dasselbe  ist  ein  psychischer  Zustand,  hervorgerufen  von  einem  Rei- 
ze,  der  voriibergegangen  ist,  iiber  diesen  Zustand  hinaus  fortdauemd,  von  der 
Erregungsstarke  in  der  Retina  abhangig  und  durch  Beobachtung  veranderbar. 

Ich  mache  den  wissenschaftlichen  Versuch  iiber  die  Empfindungsweise,  in- 
dem  ich  die  zwei  Spitzen  des  Zirkels  auf  meine  Hand  nebeneinander  [setze]. 
Aber  schon  hier  wird  natiirlich  die  Aufmerksamkeit  selbst,  mit  welcher  [ich  das 
Experiment  begleite],  sagen:  ich  nehme  an  einer  Stelle  deutlich  zwei,  an  anderer 
Stelle  einen  Eindruck  wahr.  Das  Objekt,  aufgefafit,  wurde  nach  der  von  ihm  ab- 
hangigen  Zeit  der  Perzeption  durch  die  Selbstbeobachtung  abgeandert.  Die  per- 
sonliche  Diff  erenz  der  Astronomen  zeigt,  dafi  wir  nicht  zur  selben  Zeit  zwei  ver- 
schiedene  Sinneseindriicke  mit  Aufmerksamkeit  [aufnehmen  konnen] .  Dasselbe 
mufi  sich  zeigen,  wo  wir  uns  selbst  beobachten,  wahrend  wir  eine  Perzeption 
vollziehen.  Aber  in  alien  diesen  Fallen  ist  die  Art,  in  welcher  diese  Zustande 
physiologisch  bedingt  sind,  [und]  die  Fortdauer  derselben  von  der  Anspannung 
der  Aufmerksamkeit  unabhangig. 


Bedeutung  der  inneren  Erfahrung377 

Das  Wissen  vom  Seelenleben  ist  uns  unmittelbar  und  direkt  nur  in  [der]  Auf- 
fassung  unserer  selbst  gegeben.  Gabe  es  diese  nicht,  so  hatten  wir  durch  andere 
keine  Kenntnisse  von  einem  Gefiihl  oder  Trieb.  Denn  zwischen  uns  und  anderen 
Lebenseinheiten  [gibt  es]  keine  unmittelbare  Kommunikation,  kein  Gedan- 
kenlesen,  vielmehr  [nur  den]  Schlufi  vom  korperlichen  Vorgang  aus,  indem 
wir  unsere  psychischen  Zustande  hineinlegen.  Also  wissen  wir  von  psychischen 
Zustanden  nur  so  viel,  verstehen  von  ihnen  nur  so  viel,  als  wir  in  uns  selbst  fin- 
den.  Wir  trennen  und  verbinden  diese  inneren  Vorgange  in  uns,  wir  steigem  und 
mindem  sie  und  erhalten  so  Vorgange,  welche  wir  den  uns  umgebenden  oder 
uns  vorausgegangenen  Lebensaufierungen  unterlegen  konnen.  Wir  erfinden 
kein  Gefiihl,  das  wir  nicht  in  uns  erlebt  [haben].  Wie  dem  Mammut  oder 
verschiedenartigen  Urtieren  zu  Mut  gewesen  sein  mag,  oder  unseren  Vorfahren, 
als  sie  noch  mit  diesen  angenehmen  Geschopfen  zusammenzuleben  genotigt  wa- 
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ren,  ist  uns  nur  verstandlich  aus  unseren  heutigen  Gefiihlen.  Also  das  ganze 
Material  fur  unsere  Kenntnis,  unser  Verstandnis  von  Zustanden 
empfindender,  denkender  Organismen  ist  nur  Transformation 
dessen,  was  wir  in  uns  auffassen.  Daher  miissen  eben Dichter,  grofieDar- 
steller  der  menschlichen  Natur  und  Geschichte  zunachst  einen  ausnahmsweise 
grofien  inneren  Reichtum  besitzen. 


Entstehung  der  Methode  der  inneren  Erfahrung  durch  Selbstbetrachtung  oder 
Selbstbeobachtung  im  Leben  und  Vbertragung  auf  die  Wissenschaft 

Das  wissenschaftliche  Auffassen  unserer  eigenen  Zustande  erwuchs  auf  der 
breiten  Unterlage  der  Selbstbetrachtung,  Selbstbeobachtung,  welche  das  Leben 
bestandig  veranlafit.  Selbstbetrachtung,  Selbstbeobachtung  mufi  uns  das  Mafi 
unserer  Krafte  lehren,  damit  wir  uns  nicht  iiberschatzen  und  in  den  Grenzen  un¬ 
seres  Konnens  bleiben.  Der  moralische  Tadel  anderer  ruft  in  uns  Zweifel  hervor ; 
wir  suchen  durch  Selbstbetrachtung  zu  entscheiden,  ob  wir  wirklich  egoistisch 
oder  hart  sind.  Insbesondere  aber  die  christliche  Religion  mahnte,  im  Einklang 
mit  den  damaligen  philosophischen  Systemen,  besonders  dem  stoischen,  zur 
Selbstpriifung  und  lehrte  die  Motive  zergliedem  und  die  siindhaften  Neigungen 
uberall  aufsuchen.  Schon  an  dieser  praktischen  Selbstbetrachtung  zeigte  sich, 
dafi  Selbstbeobachtung  in  dem  so  angenommenen  Sinne  nicht 
durchfiihrbar  ist  und  nur  zu  Einbildungen  fiihrt. 

Der  beriihmte  Physiologe  und  Dichter  Haller  fiihrte  ein  Diarium  seiner  seeli- 
schen  Zustande  und  fand  sich  dahin  gefiihrt,  sich  an  den  Theologen  Lefi  zu  wen- 
den,  ob  derselbe  fur  seine  geangstigte  Seele  keinen  Trost  wisse.  Goethe  hat  in 
den  Bekenntnissen  einer  schonen  Seele  Ahnliches  dargestellt.  Da  wir  namlich 
nur  Vorgange  in  uns  auffassen  konnen,  nicht  unser  Wesen  oder  unseren  Charak- 
ter,  so  besteht  solche  Selbstbeobachtung  in  einem  probeweisen  Hervorrufen  von 
solchen  [Vorgangen]  aufgrund  einer  vorgestellten  Situation.  Da  trauen  wir  uns 
alles  Mogliche  zu.  Aber  wenn  jemand  sich  anhaltend  und  angstlich  beobachtet, 
kann  er  leicht  Vorstellungen,  Wunsche,  die  fliichtig  durch  seine  Seele  gehen,  mit 
dem  verwechseln,  was  er  wirklich  will.  Wer  wiinscht  nicht  einmal  von  jeman- 
dem,  der  ihm  irgendwie  im  Wege  steht,  das  Schicksal  moge  ihn  weit  weg,  etwa  in 
unsere  afrikanischen  Kolonien,  verschlagen,  auch  auf  die  Gefahr  hin,  dafi  er  da 
wirklich  erschlagen  werde?  Der  Offizier  oder  Beamte  verfolgt  nicht  ohne  Beha- 
gen  Todesnachrichten  iiber  die,  welche  zwischen  ihm  und  seiner  Beforderung 
stehen.  Indem  nun  diese  hochst  problematische  Selbstbeobachtung  als  Methode 
der  Psychologie  unbesehen  versucht  wiirde,  entstiinden  auch  hier  Schwierigkei- 
ten,  welche  schliefilich  dahin  fuhrten,  dieselbe  uberhaupt  in  Frage  zu  stellen. 
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Ebenso  ist  die  Auffassung  anderer  vielen  Bedenken  und  Schwierigkeiten  ausge- 
setzt,  welche  durch  die  wissenschaftliche  [Methode  gelost  werden  miissen]. 

Bedeutung  dieser  Methode  und  Entstehung  des  kritischen  Problems  der 
inneren  Erfahrung  in  der  neueren  Philosophic 

Von  der  franzosischen  Schule  ging  die  Bestreitung  der  Moglichkeit  von 
Selbstbeobachtung  iiberhaupt  aus.  Indem  sie  aber  Selbstbeobachtung  mit  Auf- 
fassen  innerer  Zustande  identifizierte,  leugnete  sie  den  Wert  innerer  Erfahrun- 
gen  fiir  den  Aufbau  einer  psychologischen  Wissenschaft  iiberhaupt.  Hierbei  war 
sie  von  der  Neigung  fiir  die  von  Lange378  so  genannte  somatische  Methode  ge- 
leitet379. 

Diese  Polemik  gegen  innere  Erfahrung  als  Methode  der  Psychologie  enthalt 
zwei  entscheidende  Irrtiimer,  die  in  den  folgenden  Satzen  behoben  [werden  sol- 
len].  Verdienst  dieser  Polemik:  nun  bemerkt  man,  dafi  Selbstbeobachtung  nicht 
so  eine  einfache  Sache  ist  wie  Assoziation  und  Triebe.  Die  Methode  einer  auf  in¬ 
nere  Erfahrung  gegriindeten  Psychologie  tritt  in  das  kritische  Stadium.  Wir  16- 
sen  aber  das  kritische  Problem  der  Psychologie  durch  folgende  Satze  auf: 

Satz  1.  Selbstbeobachtung  enthalt  keine  Trennung  von  Subjekt  und  Objekt. 
Die  Selbstbeobachtung  schliefit  [auch]  keine  Trennung  von  Subjekt  und  Pradi- 
kat  in  sich.  Selbstbeobachtung  ist  nichts  anderes  als  das  Auffinden  eines  Vor- 
gangs  im  Bewufitsein,  Aufmerksamkeit,  die  ihm  zuteil  wird  und,  [als]  Folge  da- 
von  Steigerung  der  Bewufitheit,  welche  wir  ihm  zuwenden.  Aufmerksamkeit  ist 
nun  ein  dem  Willen  verwandter  Vorgang.  In  der  friihen  wissenschaftlichen  Psy¬ 
chologie  fafite  man  diesen  als  ein  besonderes  Vermogen.  In  Wirklichkeit  ist 
Aufmerksamkeit  nur  eine  Seite  in  dem  psychischen  Vorgang.  Ich  werde  vom 
Arzt  befragt,  ob  ich  beim  Bergsteigen  Beschwerden  habe.  Diese  Beschwerden 
sind  Gefiihl;  ich  wende  ihnen  meine  Aufmerksamkeit  zu.  Dies  heifit  nur,  dafi  ich 
im  Zusammenhang  der  so  angeregten  Vorstellungen  und  Antriebe  die  Bewufit- 
heit  dieses  Vorgangs  verstarke.  Dazu  bedarf  es  einer  Trennung  von  Subjekt  und 
Objekt  nicht.  Dieser  falsche  Schein  entsteht  aus  der  Analogic  mit  dem  Vorgang 
des  Sehens. 

Satz  2.  Die  Anmerkung  Comtes380  wird  durch  die  einfache  Tatsache  wider- 
legt,  dafi  Selbstbeobachtung  existiert.  Existiertsie,  so  mufi  sie  auch  moglich  sein. 
Zahnschmerzen  sind  zwar  physisch  verursacht,  aber  ein  psychischer  Zustand. 
Und  niemand  zweifelt  [daran],  dafi  man  dieselben  gewahren,  erleben,  ja  zum 
Gegenstand  der  Beobachtung  machen  kann. 

Satz  3.  Und  zwar  ist  die  Selbstbeobachtung  in  dem  Umfange  moglich,  in 
welchem  nicht  die  Aufmerksamkeit  den  psychischen  Zustand  zer- 
stort,  welchem  sie  sich  zuwendet.  Dies  geschieht  aber  freilich  in  den  mei- 
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sten  Fallen.  Und  zwar  geschieht  es  stets  aus  derselben  Ursache,  die  in  einer  dop- 
pelten  Richtung  wirksam  ist.  Aufmerksamkeit  ist,  wie  Sie  leicht  an  sich  gewah- 
ren,  mit  einer  Art  von  Spannung  verbunden,  sonach  dem  Willensvorgang  ver- 
wandt,  [um  es]  in  sehr  vorsichtiger  Weise  zu  sagen.  Sonach  nimmt  sie  auch  an 
dem  allgemeinen  Verhaltnis  teil,  nach  welchem  in  einem  gegebenen  Augenblick 
nur  Eine  Richtung  des  Wollens  in  der  Seele  bestehen  kann.  [. .  .]38 1 

Satz  4.382  Durch  den  Vorgang  der  Willensanspannung  wird  jeder- 
zeit  ein  Zustand  von  willensfreiem  Spiel  der  Vorstellungen  aufge- 
hoben.  Also  solche  Zustande  konnen  ebenfalls  nicht  beobachtet  werden.  Ein 
solcher  Zustand  ist  der  von  spielender  Assoziation  der  Vorstellungen.  Sie  gehen 
wie  Gedanken  hin  und  her  etc.  Diese  leichten  Sommerfaden,  an  denen  diese 
Vorstellungen  da  sich  spielend  bewegen,  werden  zerrissen,  sobald  die  Anspan- 
nung  der  Aufmerksamkeit  wie  ein  scharfer  Windhauch  in  sie  hineinblast.  Ein 
solcher  Zustand  ist  der  einer  schopferischen,  kiinstlerischen  Anschauung,  in 
welcher  unbewufit-bewufit  durch  Intuition  eine  ersonnene  Gestalt  sich  bildet- 
ohne  alle  Anstrengung  etc.  Oft  ist  hervorgehoben  worden,  wie  die  Reflexion  ihn 
vemichtet.  Hier  erkennen  Sie  den  Zusammenhang.  Schon  die  blofie  Anspan- 
nung  der  Aufmerksamkeit,  die  ihn  zum  Gegenstande  macht,  hebt  ihn  momen- 
tan  auf,  d.h.  unterbricht  ihn.  So  [ist]  Schillers  Klage  berechtigt. 

Satz  5.  Alle  diejenigen  Vorgange,  welche  von  einer  eintretenden  Willensan¬ 
spannung  unabhangig  bestehen  oder  doch  nur  wenig  von  einer  eintretenden 
Willensanspannung  beeintrachtigt  werden,  bestehen  auch  dann  fort,  wenn 
die  Aufmerksamkeit  sich  auf  sie  richtet.  In  diesem  engeren  Umkreis  also  gibt 
es  eine  Beobachtung  von  psychischen  Tatsachen;  dieser  Umkreis  ist  aber 
begrenzt.  [...]383 

Satz  6.  Aber  es  entsteht  hier  fiir  die  Erkenntnistheorie  der  inneren  Wahmeh- 
mung  die  Aufgabe,  den  Umkreis  der  Tatsachen  zu  beschreiben,  in  denen  nicht 
die  uns  einfach  erkennbare,  fortdauemde  physische  Bedingtheit  einen  psychi¬ 
schen  Zustand  oder  Vorgang  unabhangig  von  der  eintretenden  Willensanspan¬ 
nung  der  Aufmerksamkeit  macht,  sondem  seine  psychische  Starke  und  Beschaf- 
fenheit,  die  ja  physiologische  Eigenschaften  haben  kann,  zu  ermitteln,  d.  h.  aber 
die  Veranderungen  durch  die  Beobachtung  anzugeben384.  Solche  Zustande  sind 
alle  starkeren  Affekte.  Dieselben  werden  durch  einen  einfachen  Vorgang 
verstarkter  Bewufitheit  und  Beachtung  zur  Aufmerksamkeit  erhoben.  Aber  dafi 
sie  dann  Bestand  haben,  dafi  sie  nicht  nach  ihrem  ohnehin  nicht  durchweg  kon- 
tinuierlichen  Charakter  unterbrochen  werden,  ist  von  Umstanden  und  Art 
des  Affekts  abhangig.  Wo  eine  sinnliche  Ursache  fortbesteht,  an  die  sie  sich 
anschlieften,  ist  der  Vorgang  erleichtert.  Jedenfalls  ist  dies  ein  Gebiet,  das  am 
meisten  noch  die  Untersuchung  in  bezug  auf  die  Frage  berechtigt  [erscheinen 
lafit]385. 
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Satz  7 .  Wir  besitzen  aber  auch  von  den  Vorgangen  ein  Wissen,  welche  sich  der 
Beobachtung  entziehen.  Der  Erklarungsgrund  hierfiir  liegt  in  dem  Dasein  der 
Erinnerungsbilder  und  ihrer  Benutzung.  John  St.  Mill386  hebt  hervor,  dafi  wir 
durch  das  Gedachtnisbild  von  einem  Vorgang  denselben  im  nachsten  Augen- 
blick  untersuchen  konnen  und  dafi  wir  so  den  besten  Teil  unserer  Kenntnis  psy- 
chischer  Akte  uns  erwerben.  Herbart  bemerkte  dasselbe387.  Hier  erklart  sich  der 
Irrtum  vieler  Psychologen,  welche  Denken,  Willensvorgang,  alle  Affektzu- 
stande  in  der  inneren  Wahmehmung  aufzufassen  [suchen] ,  indem  sie  sich  die  Er¬ 
innerungsbilder  des  eben  Abgelaufenen  vergegenwartigen.  Hier  machen  nun  die 
Mangel  des  Gedachtnisses  sich  geltend388.  Und  zwar  wird  diese  Erinnerung  in 
dem  Grade  unsicher,  in  welchem  der  Vorgang  von  seiner  Reproduktion  absteht. 
Die  besten  Erinnerungsbilder  sind  daher  die  Erinnerungsbilder,  welche  eintre- 
ten,  nachdem  eben  der  Vorgang  abgelaufen  ist,  besonders  nachdem  eben  die  Be¬ 
obachtung  den  Vorgang  gestort  hat.  Aber  eben  da  konnen  sie  am  leichtesten 
verwechselt  werden  mit  echten  Wahrnehmungen.  So  geschieht  es  besonders, 
wenn  die  Absicht  der  Beobachtung  den  Vorgang  unterbricht  und  damit  fast 
gleichzeitig  das  Erinnerungsbild  desselben  im  Gesichtsfeld  des  Vorstellens  fest- 
halt.  Hier  ware  wissenschaftliche  Untersuchung  (Experiment)  wiinschenswert 
uber  [den]  Ubergang  aus  [der]  Wahmehmung  in  das  Erinnerungsbild  auf  diesem 
Gebiet389,  der  ganz  analog  dem  Ubergang  ist,  wenn  ich  die  Augen  schliefie  und 
das  Bild  festhalte.  Aus  solchen  Erinnerungsbildem  setzt  sich  grofitenteils  unsere 
Kenntnis  der  Seelenvorgange  zusammen.  Dieselben  konnen  dann  auch  Gegen- 
stand  von  Beobachtungen  werden.  Denn  der  Akt  des  Erinnerns  und  die  Verstar- 
kung  der  Bewufitheit  in  der  auf  die  Vorstellung  gerichteten  Aufmerksamkeit 
decken  sich. 


Worn  Umfang  und  der  Grenze  der  Wahmehmung  innerer  Zustande 

Satz  8.  Sonach  wird  das  Material  unserer  Seelenkenntnis  hauptsachlich  durch 
die  merklich  bewufiten  Vorgangegebildet,  welche  nach  Verlauf  der Zeit,  die 
bis  zu  ihrer  Reproduktion  verstreicht,  noch  reproduziert  werden  konnten.  Und 
zwar  fallen  immer  nur  die  Vorgange,  die  schon  gebildeten  Klassen  angehoren,  in 
die  Erinnerung,  welche  aus  irgendeinem  Grunde  ein  besonderes  Interesse  erregt 
haben. 

Satz 9.  Dieses  ganze Material  ist  durchsichtig,  d.h.  es  enthalt  die Bestand- 
teile,  aus  denen  es  gebildet  ist,  entweder  als  wirklich  unterschieden  in  sich,  oder 
dieselben  konnen  darin  vorgefunden  werden,  wenn  man  sie  beniitzt. 

Satz  10.  Was  so  in  unsere  Bewufitheit  fallt,  sind  eben  immer  nur  einzelne  Vor¬ 
gange  und  einzelne  Beziehungen  des  Erwirkens  unter  denselben.  Das  Ganze  des 


210 


Ausarbeitungen  zum  zweiten  Band  der  Einleitung 


Seelenlebens  ist  uns  nicht  gegeben.  Auch  nicht  der  Kern  desselben  oder  unser 
Charakter.  Zwar  konnen  wir  unser  Lebensgefiihl  und  das  auf  ihn  gegriindete 
Selbstbewufitsein  zu  der  Koexistenz  und  Abfolge  unserer  Zustande,  wie  sie  eben 
zusammen  umfafit  werden,  in  Beziehung  setzen.  Aber  dann  entsteht  nicht  eine 
solche  Einsicht.  Unser  Charakter  aber  ist  nur  durch  einen  Schlufi  fiir  uns  da. 
Ebenso  das  Ganze  unseres  Seelenlebens  nach  seinen  Eigenschaften  und 
Bestandteilen.  Und  zwar  entsteht  durch  Schliisse  diese  Selbsterkenntnis  folgen- 
dermafien:  Zu  unserem  stets  lebendigen  und  in  diesem  Augenblick  in  den  Mit- 
telpunkt  der  Aufmerksamkeit  riickenden  Selbstgefiihl  setzen  wir  die  Erinne- 
rungsbilder,  welche  Teile  dieses  Selbst  ausdriicken,  in  Beziehung,  ebenso  diese 
untereinander  und  mit  den  Bildern  von  Erwirktem.  Aus  diesen  Tatbestan- 
den  schliefien  wir  auf  die  Ursachen.  Dieser  Zusammenhang  selbst  kann  von  uns 
dunkler  und  heller  allmahlich  an  vielen  Punkten  erganzt  werden.  Ganz  fallt  er 
nie  in  das  Bewufitsein.  Wir  wissen  ja  nicht,  ob  unser  Selbst  nicht  mehr  ist  als  die¬ 
ser  Zusammenhang.  Es  kann  fiir  die  Erfahrung  teilweise  transzendent  sein. 
Noch  unsicherer  sind  unsere  Schliisse  aus  demselben,  welche  sich  auf  die  Art 
und  Weise  von  seelischem  Zusammenhang  in  dieser  Seele  oder  iiberhaupt  bezie- 
hen.  Die  Fehler  in  diesem  Vorgang  haben  aber  ein  bemerkenswertes  Korrektiv. 
Daher  ist  Selbstauffassung  nicht  ganz  so  unsicher  wie  die  [Auffassung]  anderer. 
Wir  konnen  durch  Nachbildungsvorgange  erproben,  ob  unsere  Beurteilung  des- 
sen,  was  uns  moglich  sei,  und  unsere  dadurch  bedingte  Auffassung  vom  Charak- 
terzusammenhang  eine  reale  sei.  Ich  rufe  die  Bedingungen  her\ror,  ich  mache  sie 
lebendig  und  beobachte  gleichsam,  was  daraus  folgt.  DaS  ich  einen  Diebstahl 
nicht  bejahen  kann,  das  weifi  ich  auf  diese  Weise.  Seelische  Substanz  einer  inne- 
ren  Erfahrung  und  durch  innere  Erfahrung  geforderte  Aufmerksamkeit,  Selbst- 
beobachtung  andem  nichts  an  dem  Inhalte  dessen,  was  in  der  zufalligen  Wahr- 
nehmung  auftritt.  Eine  grofie  Schwierigkeit  liegt  darin,  dafi  das  in  der  inneren 
Wahrnehmimg  Gegebene  immer  nur  der  von  der  Aufmerksamkeit  beschienene 
status  conscientiae  ist.  Die  anderen  Partien  verlieren  nach  dem  Horizont  des 
Bewufitseins  hin  immer  mehr  an  Unterscheidung  etc.390. 


4.  Der  Zeitverlauf  als  die  Form  der  inneren  Wahmehmungen 

Prooemium391 

Wir  erleben  die  Dauer  eines  Zustandes,  die  Aufeinanderfolge  von  Verande- 
rungen  als  Sukzession.  Sie  ist  da,  wo  ein  Zusammenhalt  im  Bewufitsein  [be- 
steht].  Jedenfalls  die  Mannigfaltigkeit  und  die  Aufeinanderfolge  von  Verande- 


Viertes  Buch:  Grundlegung  der  Erkenntnis 


211 


rungen  miifite  als  ein  Verhaltnis  der  Zustande  gedacht  werden,  das  die  Form  der 
Abfolge  annehmen  kann.  Ein  solches  Verhaltnis  will  ich  als  Folge,  als  eine  Ord- 
nungsform  bezeichnen.  So  bilden  wir  nun  die  Vorstellung,  dafi  in  der  Natur  die- 
serZusammenfassungzugleich liege,  eine  Ordnungsform  der  Mannigfal- 
tigkeit  innerer  Zustande  zu  der  Form  der  Aufeinanderfolge  zu 
ent  wick  ein.  In  unseren  Erlebnissen  miifite  eine  uns  unbekannte  Eigenschaft 
gelegen  sein,  die  es  moglich  macht,  ihnen  durch  Zusammenfassung  die  Form  des 
Zeitverlaufs  zu  geben,  und  zwar  so,  dafi  diese  Form  in  bezug  auf  die  Abfolge  der 
Veranderungen  in  uns  und  anderen  iibereinstimmt  in  bezug  auf  die  aufgefafiten 
Gegenstande,  und  zwar  nach  Gesetzen,  welcheim  Gegenstand,  unab- 
hangig  von  uns,  enthalten  sind,  wie  im Tast- und  Gesichtssinn  solche fiir 
[das]  Ordnungssystem  des  Nebeneinander.  Das  ware  denkbar.  Aber  hier  schon 
anders  als  bei  Kant,  da  in  innere  und  aufiere  Wahmehmung  zerlegt392. 

Nun  aber  wird  bei  solchen  Argumenten  das  entscheidende  Merkmal  der  Zeit 
ausgelassen,  das  auch  Kant  vemachlassigte.  Die  Gegenwart  riickt  gleichsam  in 
der  Sukzession  voran.  Riickwarts  fallt  das  Gegenwartige  der  Vergangenheit  an- 
heim.  Dieses  Fortriicken  der  Gegenwart  in  der  Zeit  ist  die  Tatsache,  welche  aus 
keinem  Ordnungssystem  eines  inneren  Sinnes  erklart  werden  kann.  Von  den  zu- 
sammengesetzten  Vorgangen,  welche  Gegenwart  ausmachen,  verliert  sich  ab- 
tropfend  gleichsam  in  die  See  der  Vergangenheit  etwas;  nach  vom  wird  ein  Er- 
wartetes,  Zukiinftiges  Gegenwart. 

Wir  fragen  zunachst,  was  Gegenwart  sei.  Nichts  anderes  als  Lebenszustand 
selbst,  der  sich  in  Aufmerken,  Fiihlen  und  Wollen  aufiert.  Vergangenheit  ist 
durch  all  die  Merkmale,  welche  Erinnerungen  von  Erlebnis  unterscheiden,  von 
ihr  als  Bewufitseinszustand  unterschieden393.  Fur  die  Zukunft  kommt  dann 
noch  das  Unbestimmte  blofi  in  den  Vorstellungsbildem  hinzu:  eine  Welt  von 
Moglichkeiten,  uns  bestandig  nacheilend  wie  Nebelmassen,  wenn  man  von  den 
Alpen  herabblickt.  Diese  Moglichkeiten  aber  sind  Bilder,  welche  mit  dem 
Gemiitszustand  der  Erwartung  verkniipft  sind.  Durchweg  wirkt  auf 
das  wandelbare  Bewufitsein  der  Gegenwart  schon  die  heraufdammernde  Zu¬ 
kunft  als  Stimmung:  grofies  Gluck,  bevorstehender  Tod,  das  tragische  Lebens- 
gefiihl  des  Alters  im  letzten  Teil  des  Faust. 

In  diesem  Verhaltnis  sind  folgende  Momente  unterschieden:  die  Sukzession 
als  solche,  der  Unterschied  von  Gegenwart,  Vergangenheit  und  Zukunft  und  das 
unaufhaltsame  Fortriicken  der  Gegenwart. 
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1 .  Sukzession 

Gleichzeitigkeit,  Aufeinanderfolge,  Dauer,  Zeitabstand  sind  Verhaltnisse  an 
unseren  Wahmehmungen,  die  wir  als  zeitlich  bezeichnen.  In  ihnen  ist  eine  Suk¬ 
zession  von  Veranderungen  enthalten,  und  wir  konnen  die  Vorstellung  der  Suk¬ 
zession  nicht  ohne  die  der  Zeit  denken,  wie  die  der  Zeit  nicht  ohne  die  der  Suk¬ 
zession.  Aber  alle  Veranderungen  an  inneren  oder  aufieren  Wahmehmungen 
werden  in  ein  Stetiges,  Konstantes  eingeordnet,  in  eine  Abstraktion.  So  entsteht 
eine  Anschauung  der  Zeit,  welche  die  erlebten  Abfolgen  umspannt  und  riick- 
warts  die  Reihe  in  das  Erinnerbare  fortsetzt,  vorwarts  in  das  Erlebbare.  In 
dieser  [Reihe]  besteht  eine  feste  Ordnung  der  Glieder  als  in  einem  Ganzen.  Die¬ 
ses  System  wird  moglich,  indem  die  Sukzessionen,  welche  subjektiv  verschieden 
sind,  gemessen  werden  an  einem  objektiven  Mafistab,  dem  Auf-  und  Untergang 
der  Sonne,  dem  Jahreslauf  der  Sonne,  der  Sonnenuhr,  schliefilich  den  Pendel- 
uhren.  Nach  dieser  [Mefimethode]  ist  der  Fortschritt  der  Zeit  gleichformig,  der 
Abstand  zweier  Glieder  in  diesem  zeitlichen  Ganzen  kann  stets  durch  die 
Summe  der  Abstande  aller  Zwischenglieder  bestimmt  werden,  und  da  die  Ver¬ 
anderungen  in  der  Zeit  nach  dem  Kausalgesetz  riickwarts  andere  Veranderungen 
voraussetzen  und  vorwarts  andere  hervorbringen,  so  ist  dieses  Ganze  nicht 
durch  die  uns  bekannten  Glieder  eingegrenzt,  sondem  das  Geschehen  in  der  Zeit 
ist  unendlich,  nach  riickwarts  und  vorwarts  unbegrenzt.  Das  System  einer  Tra- 
godie  oder  eines  Romans,  verlaufend  in  der  Zeit,  hat  Anfang,  Mitte  und  Ende. 
Aber  der  Anfang  weist  auf  zuriickliegende  Bedingungen  vorhergegangener  Ge- 
nerationen  zuriick,  und  man  weifi  sehr  wohl,  dafi  der  Schlufi  eines  Romans  nicht 
das  Ende  der  ganzen  Sache  ist394. 

Ja  selbst  die  ganze  Menschengeschichte  ist  nur  ein  solches  System,  das  riick¬ 
warts  auf  ein  Geschehen  sich  bezieht  und  vorwarts  weiter  hinaus  deutet.  Und 
zwar  ist  die  Vorstellung  der  Sukzession  von  der  Sukzession  der  Vorstellungen 
zuallererst  durch  das  zusammenfassende  Bewufitsein  unterschie- 
den:  dieses  aber  setzt  voraus,  dafi  [. .  .]395 


2.  Unterschied  von  Gegenwart,  Vergangenheit  und  Zukunft 

Nun  sind  aber  die  Glieder  dieses  Ganzen  erfiillter  Zeit  nicht  nur  ihrem  Inhalte 
nach  qualitativ  voneinander  unterschieden  wie  in  einer  Tragodie  die  einzelnen 
Szenen.  Sieht  man  von  diesen  Inhalten  ab  und  behalt  die  Stellen,  die  sie  erfullten, 
librig,  so  sind  diese  nicht  wie  die  Punkte  einer  Linie  einander  gleichwertig,  viel- 
mehr  erstreckt  sich  von  der  durch  Sinnesinhalt,  Fiihlen,  Wollen  erfullten  Zeit 
oder  der  lebendigen  Gegenwart  nach  riickwarts  eine  Reihe  von  nach  Bewufit- 
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seinswert  und  Gefiihlsanteil  abgestuften  Erinnerungsbildem.  Wie  eine  Reihe 
von  Hausern  oder  Baumen  sich  in  die  Feme  verliert,  verkleinert,  auseinander- 
riickt,  so  stuft  sich  in  dieser  Reihe  in  Abstanden  der  Grad  der  Erinnerungsfrische 
ab,  bis  sich  am  Horizont  die  Bilder  im  Dunkeln  verlieren.  Ebenso  schliefit  sich 
an  die  Gegenwart  eine  abgestufte  Reihe  von  Erwartungen  und  Wollungen  an, 
also  von  Spaimungen  des  Willens  und  Gefiihls;  je  mehr  Glieder,  namlich  Zwek- 
ke,  Mittel,  Gegenstande  zwischen  der  erfiillten  Gegenwart  und  einer  Erwartung 
liegen,  desto  femer  und  schliefilich  nebelhafter  sind  diese. 


3.  Das  unaufhaltsame  Fortriicken  der  Gegenwart 

Die  Gegenwart  aber  wird  immer  neuen  Lagen  unseres  Selbst  zuteil,  sie  riickt 
vorwarts  immer  in  demselben  Schritt,  nie  zaudernd,  nie  eilend;  so  ist  sie  und 
wird  nie  und  ist  doch  allein  alle  Wirklichkeit.  Die  Zeit  und  die  Veranderung  las- 
sen  so  nichts  im  Bestande,  sondern  verzehren  alles. 

Diese396  Verhaltnisse  enthalten  nun  aber  die  innere  Lebendigkeit  von  Wille 
und  Kausalitat  so  in  sich,  d.  h.  sind  so  den  Bedingungen  von  Wille  und  Kausalitat 
[unterworfen],  dafi  diese  beiden  ohne  den  Zeitverlauf  zum  Schein  eines  uns  Un- 
bekannten  werden  wiirden.  Denn  der  Wille  erstreckt  sich  von  erinnerten  Zu- 
standen,  welche  zuriickgefuhrt  werden  sollen,  zu  der  Objektvorstellung,  die  der 
Zukunft  angehort.  Und  die  Kausalitat  besteht  aus  Gliedern,  welche  durch  den 
Zeitverlauf  auseinandergehalten  werden. 

Es397  ist  nun  schon  die  Idealitat  der  Zeit  darum  viel  schwieriger  als  die  des 
Raumes  zu  denken,  weil  die  Zeit  die  Form  des  inneren  Erlebens  ganz  ebenso  ist, 
als  die  der  aufieren  Vorgange.  Die  Zunahme  von  Intensitat  von  Aufmerksamkeit 
oder  Schmerzgefuhl  ist  als  Innewerden  gegeben.  Sie  ist  in  jedem  Innewerden  un- 
serer  Lebendigkeit  enthalten,  und  da  hier  Bewufitsein  des  Zustandes  und  erfah- 
rene  Lebendigkeit  selbst  ungetrennt  bestehen,  ist  es  eigentlich  ein  Nonsens,  ei- 
nen  Schein  zwischen  Bewufitsein  und  Lebendigkeit  zu  verlegen,  welche  doch 
beide  ganz  ungetrennt  sind. 

Daher  erklart  Helmholtz  in  der  Optik398 : ,  ,Die  einzige  Beziehung,  in  welcher 
eine  wirkliche  Ubereinstimmung  unserer  Wahmehmungen  mit  der  Wirklichkeit 
stattfinden  konnte399,  ist  die  Zeitfolge  der  Ereignisse  mit  ihren  verschiedenen 
Eigentumkchkeiten .  Die  Gleichzeitigkeit,  die  Folge,  die  regelmafiige  Wieder- 
kehr  der  Gleichzeitigkeit  oder  Folge  kann  in  den  Empfindungen  ebenso  stattfin¬ 
den  wie  in  den  Ereignissen.c< 

Und400  diese  innere  Zeit  erweitert  sich  zu  einem  ganz  klaren  Bilde  der  Zeit  als 
der  allgemeinen  Form  des  Geschehens,  indem  wir  in  den  Bildem  der  Aufien- 
welt,  insbesondere  in  den  Bewegungen,  denselben  Zeitverlauf  bemerken.  Hier 
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ist  nichts  von  den  Schwierigkeiten,  welche  der  Raum  einschliefit.  In  einer  Seele, 
die  unraumlich  ist,  mufi  die  Raumordnung  als  deren  Leistung  aufgebaut  werden. 
Sie  mufi  zum  zweiten  Male,  da  sie  draufien  ist,  in  uns  aufgebaut  werden.  Zeitver- 
lauf  aufier  uns  nehmen  wir  wahr,  weil  er  die  Form  imserer  eigenen  Lebendigkeit 
ist.  Hier  ist  alles  klar  und  durchsichtig. 

Nehmen401  wir  an,  die  Zeit  sei  ein  Ordnungssystem,  das  in  den  Bedingungen 
eines  Nichtzeitlichen  gegriindet  ware,  so  zeigt  sich  sofort  die  Unmoglichkeit, 
eine  solche  Ansicht  durchzufiihren.  Gegenwartiges,  Vergangenes  und  Zukiinf- 
tiges  unterscheiden  sich  qualitativ  als  Bewufitseinszustande  voneinander.  Dieser 
Unterschied  ist  im  Erleben  selber  gegeben.  Hier  liegen  also  Unterschiede  vor, 
welche  als  Erinnem,  Gegenwart,  Erwarten,  als  fundamentalepsychische  Unter¬ 
schiede  das  Leben  selber  bilden,  aus  dem  lebendigen  Verhalten  hervorgehen. 
Solche  konnen  nicht  als  durch  ein  Bedingungssystem,  das  in  unserem  Vorstellen 
gegriindet  ware,  hervorgebracht  gedacht  werden402.  So  kann  man  auch  weiter 
nicht  denken,  daS  das  an  diesen  fundamentalen  Lebensverhaltnissen  auftretende 
Fortriicken  ein  im  Vorstellen  gegebener  Teil  eines  Ordnungssystems  ware,  denn 
zunachst  liegt  hier  nur  eine  besondere  Lebensbeziehung  zwischen  diesen  leben¬ 
digen  Verhaltnissen  vor  [. .  ]403.  Auch  ist  das  Fortriicken  der  Gegenwart  als  ein 
intemer  Tatbestand  besonderer  Art  aus  einem  [aufieren]  Bedingungssystem 
nicht  erklarbar.  Man  konnte  annehmen,  dafi  das  Fortriicken  der  Gegenwart  in 
der  Zeit  ein  Symbol  unseres  Bewufitseins  fiir  ein  von  ihm  verschiedenes  Verhalt- 
nis  ware.  Alsdann  diirfte  man  nicht  sagen,  Gleichzeitiges  erhalte  zeitliche  Form, 
vielmehr  ist  Gleichzeitigkeit  selbst  und  der  aus  ihr  entnommene  Begriff  der 
Ewigkeit  Vorstellung  von  Zeitverhaltnissen.  Man  miifite  also  ein  von  der  Zeit 
ganz  verschiedenes  Verhaltnis  [voraussetzen],  welches  zwischen  Erinnertem, 
Erlebtem  und  Geplantem  bestunde  und  das  Fortriicken  der  Gegenwart  in  der 
Zeit  zur  Folge  hatte.  Da404  das  Ordnungssystem  objektiv  unabhangig  von  uns 
bestunde,  wiirde  von  ihm  aus  dem  einzelnen  Tatbestand  in  mir  der  W ert  von 
G  e  gen  wart  zugeteilt.  Die  Auffassung,  welche  diesen  zur  Gegenwart  machte, 
ware  in  dieser  Eigenschaft  unseres  Bewufitseins  gegriindet:  also  ware 
in  meinen  inneren  Tatsachen  gar  nicht  der  Unterschied  von  Gegenwart  und  Ver- 
gangenheit,  wie  ich  ihn  erlebe.  Er  bestunde  durch  die  Anschauung,  die  zusam- 
menfafit.  So  Kant.  Dies  ist  nun  eine  vollstandige  Verkehrung  des  Verhalt- 
nisses  von  Wirklichkeit,  Leben  und  Denken.  Gegenwart  ist  ein  unmit- 
telbares  Erleben.  Denn  Schmerz,  Lust,  Intention  sind  nicht  durch  eine  Form  der 
Verbindung  zwischen  ihnen  [und]  einer  Anschauung  von  Erinnerungen  unter- 
schieden.  Dieser  Unterschied  kann  als  innegeworden  nicht  auf  eine  Form  der 
Anschauung  gegriindet  sein. 

Eben40s  das,  was  in  der  Lebendigkeit  als  die  bestandige  Korruptibilitat,  als  der 
ruhelose  Strom  des  Geschehens,  als  Erstreckung  von  Kausalitat  und  Wille  ent- 
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halten  ist,  miifite  als  diese  erlebte  Lebendigkeit  der  Schein  eines  Ordnungssy- 
stems  sein.  Es  ist  unmoglich,  eine  Vorstellung  dieser  Art  durchzudenken406. 


4 .  Der  Sitz  der  Scbwierigkeiten  in  der  Zeitvorstellung  und  die  Auflosung 

dieser  Scbwierigkeiten 

Dennoch  liegt  in  der  Zeitvorstellung  eine  Schwierigkeit,  welche  den  tiefen 
Grund  des  Strebens  aller  Mystik  enthalt,  dem  Zeitverlauf  zu  entrinnen. 

Zwischen  der  erfiillten  Gegenwart  und  der  Erinnerung  ist  zunachst  keine  in 
der  inneren  Wahrnehmung  eindeutig  enthaltene  Abgrenzung.  Ich  hore  eine  Me- 
lodie;  keine  scharfe  Grenze  trennt  das  Gehorte  von  dem  Erinnerten.  Es  ist  ein 
allmahliches  Zuriicktreten  von  Erlebnissen  in  Erinnerungen,  stufenweise  gleich- 
sam.  So  entsteht  der  Eindruck  von  Abklingen  der  Gegenwart. 

So  ist,  was  wir  als  Gegenwart  zu  erleben  glauben,  nur  scheinbar  eine  Erstrek- 
kung.  Ich  sehe  eine  Sternschnuppe  fallen  -  alsdann  ist  die  feurige  Linie,  welche 
sie  zu  durchmessen  hat,  fur  mich  Gegenwart.  Ich  hore  Tone,  welche  einander 
folgen  -  auch  sie  erscheinen  mir  als  Gegenwart. 

Gegenwart  ist  und  ist  schon  nicht  mehr.  Hier  tut  sich  die  Unfafibarkeit  der 
Tatsache,  welche  eigentlich  die  Zeit  ausmacht,  auf.  Augustin:  „Wenn  du  fragst, 
was  Zeit  sei,  weifi  ich  es  nicht;  wenn  du  nicht  fragst,  weifi  ich  es“407.  Vergangen- 
heit  selbst  ist  nicht  mehr.  Zukunft  ist  noch  nicht,  Gegenwart  ist  ein  Nichts,  d.  h. 
ein  Unfafiliches. 

Dieser  Charakter  der  Zeit  ist  von  Heraklit  erlebt  im  tragischen  Gefuhl  der 
Korruptibilitat,  von  Zeno  in  dem  bekannten  Widerspruch  vom  fliegenden  Pfeil 
ausgedriickt.  Es  ist  das  tiefste  Motiv  aller  Mystik,  da  diese  der  Korruptibilitat 
entrinnen  will,  aber  selbst  in  der  Versenkung  in  das  Ewige  doch  die  Form  der 
Zeit  nicht  aufzuheben  vermag408. 


5.  *Die  Wirklichkeit  des  Zeitverlauf s 

*Kritik  der  Lehre  Kants  von  der  Zeit  als  Form  des  inneren  Sinnes 

1 .  Der  wichtigste  Angriff  gegen  die  Realitat  des  in  der  inneren  Wahrnehmung 
Gegebenen  lag  in  Kants  Lehre  vom  inneren  Sinn  und  von  der  Zeit.  Die  antik- 
mittelalterliche  Lehre  von  einer  Korrespondenz  der  Formen  der  Natur  mit  der 
Form  des  Intellekts  wurde  in  Riicksicht  der  Kategorien  in  der  rationalen  Schule 
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der  Metapysiker  festgehalten,  unter  deren  Einflufi  Kant  stand.  Seine  Analysis 
der  Mathematik,  mathematischer  Naturwissenschaft  und  Logik  stellte  das  in  der 
Form  des  Intellekts  Enthaltene  dar.  So  wurde  der  Gegensatz  der  Materie  und 
Form  von  ihm  im  Psychischen  emeuert.  Jede  Erscheinung  hat  als  ihre  Bedin- 
gungen  neben  ihrer  Materie  die  apriorische  Form  im  Subjekte.  Und  zwar  gilt 
dies  von  den  Erfahrungen,  Vorstellungen,  Begriffen  vom  geistigen  Leben  so  gut 
als  von  denen  der  aufieren  Objekte.  Der  innere  Sinn,  d.  i.  das  Anschauen  unserer 
selbst,  unseres  inneren  Zustandes,  ist  eine  Bedingung  der  Erscheinungen  a  prio¬ 
ri.  Die  Form  des  inneren  Sinnes  ist  die  Zeit.  Denn  die  Zeit  ist  eine  Bedingung  a 
priori,  da  Zugleichsein  und  Aufeinanderfolgen  von  uns  nicht  wahrgenommen 
werden  konnte,  ware  in  unserem  Wahmehmen  nicht  diese  Bedingung;  alsdann, 
da  man  die  Erscheinungen  in  der  Zeit  anschauen  kann,  aber  nicht  die  Zeit;  end- 
lich,  da  apodiktische  Satze  iiber  sie  (sie  hat  nur  eine  Dimension,  verschiedene 
Zeiten  sind  nicht  zugleich,  sondem  nacheinander)  sonst  unerklarlich  waren. 
Und  zwar  ist  die  Zeit  eine  reine  Form  der  sinnlichen  Anschauung:  denn  An- 
schauung  ist  die  Vorstellung,  die  uns  durch  einen  Gegenstand  gegeben  werden 
kann.  Die  Zeit  ist  eine  solche  Anschauung,  da  die  einzelnen  Zeiten  nur  Teile  der- 
selben  Zeit  sind  und  jede  bestimmte  Grofie  in  ihr  nur  durch  Einschrankung  ge¬ 
geben  ist.  Diese  apriorische  Form  der  Anschauung,  d.  h.  des  inneren  Sinns,  wird 
aber  von  Kant  als  subjektiv  in  bezug  auf  ihren  Erkennmiswert  vermittelst  der 
Antinomie  erwiesen,  nach  welcher  die  Welt  weder  als  anfangslos  in  der  Zeit, 
noch  als  in  ihr  anfangend  gedacht  werden  kann  und  auch  der  Widerspruch  zwi- 
schen  der  Notwendigkeit  des  Weltzusammenhangs  und  dem  erkennenden  Be- 
wufitsein  nur  durch  die  Annahme  der  Subjektivitat  der  Zeit  aufgelost  werden 
kann. 

2.  Der  Grundfehler  dieser  Auffassung  liegt  in  der  Ausdehnung  des  Begriffs 
von  Erscheinung  auf  die  inneren  Erfahrungen.  Kant  selbst  gesteht  zu:  ,,Die  Zeit 
ist  zwar  Wirkliches,  sie  hat  subjektive  Realitat  in  Ansehung  der  inneren  Erfah¬ 
rungen,  d.  i.  ich  habe  wirklich  die  Vorstellung  von  der  Zeit  und  meinen  Bestim- 
mungen  in  ihr"409.  Sonach  ist  der  Verlauf  des  Lebens  in  der  Zeit  nicht  Erschei¬ 
nung,  sondem  psychische  Tatsache,  welche  freilich  als  Produkt  von  Kompo- 
nenten  aufgefafit  werden  kann. 

3.  Der  erste  Satz  Kants  von  dem  Zeitverlauf  als  einer  apriorischen  Form  ist 
von  ihm  richtig  erwiesen.  Und  zwar  ist  diese  Bedingung  in  der  Natur  einer  Ta- 
tigkeit  gegriindet,  deren  Natur  in  der  Einheit  des  Bewufitseins  sich  darstellt. 
Daher  stammt  die  Kontinuitat  der  Zeit.  Nur  darf  in  diesen  ersten  Satz  der  Unter- 
schied  von  Materie  und  Form  nicht  hineingetragen  werden. 

4.  Der  zweite  Satz  Kants  ist  falsch.  Die  Zeit  ist  nicht  eine  reine  Form  der  An¬ 
schauung,  analog  dem  Raum.  Ware  sie  das,  so  unterschieden  sich  ihre  Teile  von- 
einander  nur  durch  ihre  Stellung  im  Ganzen.  Die  Bestandteile  der  Zeit  sind  auch 
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nach  Abstraktion  von  ihrem  besonderen  Inhalt  voneinander  verschieden.  Ge- 
genwart  ist  das  in  der  Erfahrung  gegebene  Dasein,  wie  es  in  der  Zeit  Seiten  des 
psychischen  Lebens  und  unser  Selbst  als  Wirklichkeit  und  die  Welt  als  Wirklich- 
keit  enthalt.  Nachbild  und  Vorbild  [sind]  davon  unterschieden410.  Daher  ist  die 
Zeit  in  der  Totalitat  unseres  Selbstbewufitseins  gegeben,  nicht  eine  Tatsache  der 
blofien  Intelligenz. 

5.  Die  Subjektivitat  der  Zeit.  Dieser  Satz  erklart  nicht,  a.  wie  Zeitverlauf  bei 
uns  da  sein  kann  (das  psychische  Leben  ist  Tatigkeit);  b.  wird  derselbe  nicht  ge- 
recht  dem  Gegebensein  der  Zeit  in  Wille  und  Gefiihl  [. .  .]411. 


*Dauer  und  Veranderung  in  der  Zeit 

§1 

Gegeben  war  der  Wahrnehmungszustand.  Wir  unterschieden  in  ihm  Elemen- 
te,  die  wir  als  Empfindungen  bezeichneten.  Jedoch  bezeichneten  diese  Elemente 
nicht  erste  Tatsachen,  aus  denen  die  Wahrnehmung  erklart  wiirde,  sondern  sol- 
che,  welche  in  der  Wahrnehmung  enthalten  gefunden  wurden.  Aller  Wahrneh¬ 
mung  kommt  nur  eine  Eigenschaft  oder  Beschaffenheit  zu,  aus  welcher  der  Be- 
griff  der  Zeit  abstrahiert  ist412. 


§  la 

Es  gibt  einen  Fall,  der,  scheinbar  einfach,  in  Wirklichkeit  nur  aufgrund  der  Er- 
wagung  anderer  Falle  verstanden  werden  kann.  Es  ist  dies  die  Dauer  eines  psy¬ 
chischen  Zustands,  in  welchem  keine  Veranderung  stattfindet.  So  wenn  wir  ei- 
nem  Zustand  in  unserem  Wahrnehmungsfelde  gegeniiber  uns  passiv  verhalten 
und  eine  Veranderung  in  demselben  nicht  stattfindet.  So  wenn  wir  nach  innen  in 
einem  Zustand  von  Passivitat  sind.  In  diesem  Zustande  haben  wir  kein  Bewuftt- 
sein  einer  Dauer  desselben.  Dies  hindert  jedoch  nicht,  dafi  wir  nach  demselben 
jedesmal,  also  schwerlich  nur  aufgrund  von  Anzeichen,  die  einen  Schlufi  ge- 
statten,  ein  ziemlich  deutliches  Bewufitsein  der  Dauer  haben,  was  auch  Dichter 
von  Augenblicken,  die  sich  zu  Ewigkeiten  dehnen,  sagen  mogen. 

§  lb 

Es  ist  stets  bemerkt  worden,  daft  sich  ein  Bewufitsein  der  Dauer  regelmafiig  an 
Veranderungen  kniipft.  Hierbei  mufi  klar  auseinandergehalten  werden  die  Be- 
wufitheit  der  Dauer  und  die  Richtung  der  Aufmerksamkeit  auf  dieselbe,  welche 
sie  zu  bestimmen  sucht  und  aus  deren  Tatigkeit  dann  erst  die  abstrakte  Vorstel- 
lung  der  Zeit  entspringt.  Wir  suchen  die  Zeit  in  dem  einfachsten  denkbaren  Fall 
auf,  in  welchem  in  uns  ein  Wahrnehmungszustand,  vermoge  der  Veranderun- 
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gen,  welche  er  erleidet,  ein  Bewufitsein  von  Dauer  als  seine  Eigenschaft  in  sich 
schliefit. 

§2 

Die  Veranderungen  in  unserem  Wahmehmungsfelde  sind  mannigfach.  Allen 
Klassen  derselben  aber  kommt,  auf  den  Wahmehmungszustand  angesehen,  eine 
gemeinsame  Beschaffenheit  zu.  Der  Zustand  a  unseres  Bewufitseins  geht  in  den 
Zustand  b  ohne  Unterbrechung,  ohne  Intervall  iiber,  falls  nicht  mein  Bewufit- 
sein  iiberhaupt  unterbrochen  wird.  Der  Fall  einer  solchen  Unterbrechung  mei- 
nes  Bewufitseins  wird  spater  untersucht  werden  mxissen,  in  Rucksicht  auf  die 
etwaigen  Schliisse,  welche  er  gestattet.  Fiir  meine  Wahmehmungszustande  er- 
gibt  dies,  vorausgesetzt,  dafi  nicht  die  Richtung  der  Aufmerksamkeit  Zustande 
inneren  Vorstellens  voriibergehend  herbeifiihrt  und  den  Wahmehmungszu¬ 
stand  ganz  verdrangt,  die  Tatsache,  dafi  sie  kontinuierlich,  ohne  Intervall,  stetig 
sich  darstellen,  wie  abgebrochen  und  abrupt  sich  auch  die  Gegenstande  und  ihre 
Zustande  in  der  Wahmehmung  darstellen  mogen.  Bewegungen  sind  auch  dem 
Inhalte  der  Wahmehmung  nach  immer  kontinuierlich;  Tone  mogen  scharfe 
Obergange  zeigen,  der  Wahmehmungszustand  bildet  dennoch  ein  Kontinuierli- 
ches;  ebenso  [zeigen]  Strebevorgange  Ubergange  von  Qualitaten  oder  Intensita- 
ten  ineinander. 

Es  ist  nicht  leicht,  von  unserer  Konstruktion  der  Gegenstande,  die  sich  nun 
einmal  vollzogen  hat,  bei  diesen  Vorgangen  zu  abstrahieren.  Wir  glauben  je- 
manden,  dem  wir  uns  in  facie  gegeniiber  befinden  und  der  heranschreitet,  auf 
uns  zu  sich  bewegen  zu  sehen;  in  Wirklichkeit  ist  dies  nur  eine  Konstruktion  der 
sich  verandemden  Fufistellungen  und  anderer  unbewufiter  W  ahmehmungen  auf 
dem  ruhenden,  ihm  zugewandten  Auge.  Sonach  zeigt  anhaltende  Beobachtung 
unserer  selbst:  die  Wahmehmung  von  Veranderungen  setzt  sich  nicht  aus  Mo- 
mentbildern  zusammen. 

Die  gegenwartige  Psychologie  sieht  sich  zu  dieser  Annahme  genotigt,  dieselbe 
ist  aber  in  Widerspruch  mit  dem  wirklichen  Tatbestande.  Eine  Aufeinanderfolge 
eines  kontinuierlichen  Gerausches,  eines  rollenden  Wagens  etwa  auf  der  Strafie 
unter  mir,  setzt  sich  nicht  aus  einem  unteilbaren,  ausdehnungslosen  Moment  der 
Gegenwart  und  solchen  der  Vergangenheit  zusammen.  Vielmehr  ist  der  Verlauf 
selbst  in  unserer  wirklichen  Wahmehmung;  da  diese  einen  sehr  eingeschrankten 
Focus  der  sinnlichen  Auffassung  von  Aufeinanderfolge  hat,  entsteht  leicht  der 
Irrtum,  als  umfafite  unsere  Wahmehmung  als  solche  nur  einen  gegenwartigen 
Zustand,  und  die  anderen  waren  nur  in  der  Erinnerung. 

§3 

Auch  ist  diese  einfachste  Tatsache  keineswegs  gebunden  daran,  dafi  wir  solche 
Wahmehmungszustande  auf  unser  Selbst  im  Selbstbewufitsein  beziehen.  Dauer 
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einer  Wahmehmung  ist  uns  ohne  jedes  Bewufitsein  unseres  Selbst  gegeben.  Wir 
werden  sie  einfach  so  gewahr  wie  einen  Intensitatsgrad.  Wir  werden  sie  nicht  in 
einer  festen  Bestimmtheit  gewahr,  vielmehr  ist  nur  die  Tatsache  von  Dauer 
iiberhaupt  uns  bewufit.  Hielten  wir  den  Begriff  eines  Wahmehmungszustands, 
der  nur  ausdehnungsloser  Moment  ware,  an  sie,  so  fanden  wir  die  Verschieden- 
heit. 


§4 

Diese  Tatsache  fallt  unter  das  allgemeine  Verhaltnis,  welchem  gemafi  die  An- 
schauung  kontinuierlich  ist,  wahrend  wir  durch  Trennungen,  Verknupfungen 
und  Beziehungen  ihrer  Bestandteile,  wie  sie  das  begriffliche  Denken  bilden,  uns 
dem  Wirklichen  zu  nahem  suchen.  Man  kann  das  eine  oder  das  andere  als  den 
Ausdruck  des  Wirklichen,  welchem  gegeniiber  dann  eine  blofie  Auffassungs- 
form  unseres  Bewufitseins  in  dem  anderen  vorlage,  auffassen.  Hier  entspringt 
die  Antinomie,  auf  welche  ein  Teil  der  Kantschen  zuriickgefiihrt  werden  kann, 
zwischen  dem  Kontinuierlichen  und  Diskreten. 

§5 

Im  vorliegenden  Fall  ist  dies  der  einfache  Tatbestand.  Jeder  Wahmehmungs- 
zustand,  der  Modifikationen  in  sich  schliefit,  stellt  sich  in  einer  kontinuierlichen 
Dauer  dar;  in  ihm  ist  kein  Teil  von  anderen  abgesondert.  Sieht  man  nun  diesen 
Wahmehmungszustand  psychologisch  an,  so  ist  er  -  psychischer  Akt,  nenne 
man  ihn  Handlung,  Betatigung,  Energie,  Funktion;  die  Tatsache  ist  mehrfach 
deutbar.  Nun  entsprechen  offenbar  diese  beiden  Seiten  der  Sache  einander:  es  ist 
die  Natur  der  Handlung  unseres  Anschauens,  welche  sich  als  Dauer  darstellt. 
Dauer,  Folge  in  der  Zeit  ist  ein  psychischer  Zustand,  welcher  in  der  Natur  unse¬ 
res  Bewufitseins  gegriindet  ist,  welcher  gemafi  dessen  Aufierungen  Akte  sind. 
Unser  Bewufitsein  erteilt  dem  Prozefi  diese  seine  Eigenschaft. 

§6 

Wir  konnen  in  die  Bedingimgen  des  Bewufitseins  einen  weiteren  Blick  tun, 
indem  wir  uns  verdeutlichen,  dafi  eine  Beziehung  eines  Einen,  welches  nicht  in 
lauter  Sukzession  sich  auflosen  lafit,  auf  ein  Mannigfaltiges  Zeitanschauung  er- 
moglicht,  die  Dauer,  Folge  und  Zeit  psychologisch  moglich  macht. 

§  7 

Hieraus  ergibt  sich  die  Wahrheit  des  Satzes,  dafi  Dauer,  Folge,  Zeitnur  Eigen- 
schaften  sind,  welche  unseren  psychischen  Zustanden  anhaften.  Darin  hat  Kant 
recht.  Damit  wir  irgendetwas  in  Dauer  oder  Folge  der  Zeit  auffassen,  mufi  diese 
Eigenschaft  der  Bewufitseinsakte  vorhanden  sein.  Etwas  anderes  darf  aber  auch 
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unter  innerem  Sinn  und  seiner  Form  nicht  verstanden  werden.  Das,  was  in  unse- 
rem  Bewufitsein  enthalten  ist,  wird  so  vorgestellt,  wie  es  darin  enthalten  ist. 
Denn  es  besteht  hier  nur  der  Unterschied  zwischen  Eigenschaften  psychischer 
Zustande,  welche  bewufit  werden  oder  es  in  einem  gegebenen  Augenblick,  unter 
gegebenen  Umstanden  nicht  sind.  So  betreten  wir  mit  dieser  Eigenschaft  unseres 
Bewufitseins,  das  blofie  Entsprechen,  Korrespondieren,  Vertreten  verlassend, 
eine  reale  Welt,  die  uns  so  gegeben  ist,  wie  sie  an  sich  ist. 

§8 

Dieser  Satz  kann  auch  dadurch  in  seiner  einfachen  Wahrheit  aufgezeigt  wer¬ 
den,  dafi  wirdeutlich  machen,  wie  ein  jeder  Versuch,  Dauer,  Folge,  Zeit  aus  un- 
zeitlichen  Elementen  entstanden  vorzustellen,  in  sich  selber  unmoglich  ist.  Dies 
sollte  an  sich  klar  sein.  Und  doch  hat  kein  Geringerer  als  Kant  gegen  diese 
Wahrheit  angekampft413. 


*Zeit  als  fortschreitende  Gegenwart 

I. 

Die  Lehre  von  der  Zeit  ist  durch  die  abstrakte  Schule  in  eine  falsche  Bahn  ge- 
bracht  worden.  Wir  suchen  die  Erfahrungstatsache  im  Gegensatz  zu  derselben 
so  rein  als  moglich  herauszuschalen  aus  dem  psychischen  Tatbestande  als  sol- 
chem.  Indem  wir  dies  tun,  erkennen  wir  an  diesem  Punkte,  dafi  die  erkenntnis- 
theoretische4 14  Auffassung  der  abstrakten  Schule  nur  einen  Teil  des  Erfahrungs- 
bestandes  in  sich  fafit.  Das  Schema,  welches  in  dieser  als  Zeit  analysiert  wurde, 
war  so  schattenhaft,  dafi  die  Verfliichtigung  der  Zeit  in  eine  Form  des  inneren 
Sinnes  dem  philosophischen  Chemiker  in  der  Retorte  der  Kritik  der  reinen  Ver- 
nunft  leicht  gelingen  konnte. 

Kant  legt  unserer  Zeitanschauung  zwei  Axiome4,s  zu  Grunde.  Erstens:  Die 
Zeit  hat  nur  eine  Dimension.  Zweitens:  Verschiedene  Zeiten  sind  nur  nachein- 
ander.  Diese  Axiome  konnen  nach  ihm  nicht  aus  der  Erfahrung  abgeleitet  wer¬ 
den,  weil  sie  apodiktische  Gewifiheit  haben.  Jedoch  efithalt  das  erste  derselben 
aufier  dem  Spiel  der  Vergleichung  mit  dem  Raum  nur  die  im  zweiten  enthaltene 
Tatsache,  dafi  verschiedene  Zeiten  nicht  zugleich  sind.  So  driicken  beide  nur  die 
der  Auffassung  der  Zeit  in  jedem  Falle  anhaftende  Beschaffenheit  aus,  dafi  wir 
ein  Vorher  und  Nachher  in  unserem  Selbstbewufitsein  auseinanderhalten;  da  die 
Zeit  in  jedem  psychischen  Akte  enthalten  ist,  bildet  diese  Tatsache  ein  konstan- 
tes  Grundverhaltnis  in  aller  Forschung,  und  nur  in  diesem  Sinne  kann  es  [als] 
apodiktisch  oder  a  priori  bezeichnet  werden. 
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II. 

So  unterscheiden  wir  durch  Abstraktion  an  unseren  psychischen  Akten,  a. 
dafi  sie,  wo  sie  konstant  sind,  eine  Dauer  haben;  b.  dafi  diese  Dauer  grofier  oder 
kleiner  ist  als  gleichzeitige  psychische  Teilakte;  c.  dafi  Akte  zueinander  in  der 
Beziehung  des  Vorher  und  Nachher  stehen. 

Erscheint  uns  hiernach  diese  Eigenschaft  der  psychischen  Akte  als  zusammen- 
setzbar  im  Bilde  der  Zeitlinie,  so  ist  dies  dadurch  bedingt,  dafi  wir  die  Linie  eben 
auch  in  einer  stetigen  Sukzession,  in  einem  dauemden  psychischen  Akte  auffas- 
sen.  Die  Vergleichung  sollte  also  den  umgekehrten  Weg  nehmen.  Von  der  Zeit- 
vorstellung  aus  sollte  die  des  Raumes  verdeutlicht  werden.  Jedoch  erhalt  auch 
hier  die  Anschaulichkeit  der  Aufienwelt  das  Ubergewicht.  Will  man  dagegen  die 
Zeitlinie  in  dem  Sinne  verstehen,  dafi  sie  aus  gleichformigen  Elementen  zusam- 
mengesetzt  sei,  d.h.  dafi  nach  Abstraktion  von  ihrem  besonderen  Inhalt  die 
Elemente  als  Zeitelemente  gleichartig  seien  ahnlich  wie  die  des  Raumes416,  so  ist 
dies  ein  Irrtum,  der  auf  einer  zu  weit  gehenden  Abstraktion  beruht. 

III. 

Dafi  unsere  Zustande  aufeinanderfolgen,  schliefit  noch  nicht  ein  Bewufitsein 
dieser  Aufeinanderfolge  in  sich.  Dieses  Bewufitsein  oder  Innewerden  des  Zeit- 
verlaufs  kann  nur  mit  unserem  Selbstbewufitsein  und  der  Erinnerung  verbunden 
gedacht  werden417. 


IV. 

Die  Bestandteile  dieser  Aufeinanderfolge  sind  auch  nach  Abstraktion  von  ih¬ 
rem  Inhalt  als  Zeitbestandteile  voneinander  verschieden,  denn  sie  verhalten  sich 
als  Gegenwart,  Vergangenheit  und  Zukunft  zueinander. 

Vergangenheit  und  Zukunft  werden  nur  durch  Vorstellung  gebildet,  ja  sind 
nur  in  innerer  Vorstellung,  teils  als  Erinnerung,  teils  als  Bilder  von  etwas,  was  in 
dem  Nachher  Wirklichkeit  sein  wird.  Hiervon  ist  die  Gegenwart  unterschieden, 
welche  erfiillte  Totalitat  des  Lebens  ist,  nicht  blofi  Vorstellung  einer  solchen. 

Gegenwart  ist  das  erfiillte  Selbstbewufitsein,  in  welchem  wir  uns  als  Wirk¬ 
lichkeit  vorfinden.  Sie  ist  schliefilich  nichts  anderes  als  die  Wirklichkeit  unseres 
Selbst,  d.h.  das  in  der  Erfahrung  gegebene  Dasein. 

Diese  Gegenwart  hat  eine  -  obwohl  eingeschrankte  -  Dauer;  so  konnen  wir 
die  Wahmehmung  z.B.  als  Gesichtseindruck  ihrer  Dauer  nach  messen,  wobei 
aber  nur  [die]  Dauer  einer  Gesichtswahmehmung  als  solche  gemessen  wird. 
Aber  die  Selbstbeobachtung  zeigt  uns  auch  ein  Bewufitsein  der  Dauer  in  der 
Wahmehmung. 

Und  zwar  geht  der  Zustand  der  Gegenwart  kontinuierlich  und  allmahlich  in 
den  der  Erinnerung  iiber.  Dies  kann  daran  beobachtet  werden,  dafi  wir  bei  ei- 
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nem  dauemden  gleichformigen  Eindruck  den  Zeitpunkt  nicht  festhalten  kon- 
nen,  welcher  schon  der  Vergangenheit  anheimgefallen  ist. 

So  unterscheidet  sich  also  die  Gegenwart  von  der  Vergangenheit  und  Zukunft 
dadurch,  dafi  sie  allein  Wirklichkeit  ist.  Dies  kann  darin  festgestellt  werden,  dafi 
wir  in  bezug  auf  das,  was  vergangen  ist,  uns  nur  noch  vorstellend  verhalten.  Ein 
Schmerz,  den  wir  wieder  wachrufen  aus  der  Erinnerung,  ist  ein  gegenwartiger, 
welcher  durch  die  Relation  der  Vorstellung  zu  unserem  gegenwartig  wirklichen 
Selbst  hervorgerufen  wird.  Auch  die  Vorstellung  kann  ein  Teil  des  Zustandes 
unseres  Selbst  in  der  Gegenwart  sein;  als  solcher  ist  sie  Wirklichkeit,  d.h.  ein 
wirklicher  Zustand.  Dagegen  ihr  Inhalt  kann  ein  unwirklicher  sein, 
und  als  solcher  kann  er  der  Vergangenheit  oder  Zukunft  angeho- 
ren. 


V. 

Die  Abfolge  der  Zustande  in  der  Zeit  sowie  die  Dauer  eines  einzelnen  Zustan¬ 
des  machen  ein  bestimmtes  Zeitquantum  aus.  Die  Einheit  dieses  Zeitquantums 
liegt  in  der  Zeitdauer,  deren  eine  Wahmehmung  oder  eine  Vorstellung  zu 
ihrer  Entstehung  bediirfen. 

Die  Dauer  eines  Lichteindrucks  kann  an  der  Tatsache  von  positiven  Nachbil- 
dem  festgestellt  werden.  Helmholtz,  Optik418  S.338:  Wiederholte  Lichtein- 
driicke  ahnlicher  Art  iiben  dieselbe  Wirkung  auf  das  Auge  wie  eine  kontinuierli- 
che  Beleuchtung.  Befindet  sich  auf  einer  schwarzen  Scheibe  ein  selber  weifier 
Punkt  und  die  Scheibe  rotiert  schnell  genug,  so  erscheint  anstelle  desselben  ein 
weifier  Kreis,  der  in  alien  Punkten  gleichmafiig  [ist]  und  nichts  von  Bewegung 
zeigt.  Alle  Stellen  der  Netzhaut,  an  welchen  der  Kreis  sich  abbildet,  empfangen 
jede  einen  Lichteindruck,  welcher  so  schnell  sich  wiederholt,  dafi  er  kontinuier- 
lich  erscheint  und  seiner  Kiirze  wegen  nicht  so  scharf  ist,  um  weifi  zu  erscheinen, 
daher  grau. 


VI. 

Das  Mafi  der  Zeit  ist  sonach  subjektiv  und  fiir  verschiedene  Organismen  ein 
verschiedenes419. 
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6.  Die  Verbindung  der  aufieren  und  der  inneren  Wahmehmung 
in  dem  Anerkennen  und  Verstehen  anderer  Personen 

Erkenntnis  fremder  Seelenzustande 

Satz  1 .  Wir  wissen  gewdhnlich  bei  Auffassung  anderer  nichts  von  einem  zu- 
sammengesetzten  Vorgang.  Die  Auffassung  eines  fremden  Inneren  scheint  uns 
unmittelbar  stattzufinden.  Ich  sehe  vor  mir  einen  Menschen  in  Tranen  ausbre- 
chen  und  mir  scheint  hierin  unmittelbar  ein  Zustand  von  lebhaftem  Schmerz  ge- 
geben.  Wie  durch  eine  korperliche  Hiille  glauben  wir  durch  Laute  und  Gesten 
[von]  anderen  Menschen  in  deren  Inneres  zu  blicken.  Eines  zusammengesetzten 
Verfahrens  sind  wir  uns  nicht  bewufit. 

Und  doch  liegt  hier  eine  Tauschung  vor.  Es  begegnet  uns  hier  einer  jener  vie- 
len  Falle,  in  welchen  wir  nur  dem  Ergebnis  eines  seelischen  Vorgangs  unsere 
Aufmerksamkeit  zuwenden,  da  ein  Inter  esse  an  diesem  und  ihm  allein  haftet  und 
[wir]  so  die  Glieder  des  Vorgangs  selbst  nicht  auffassen420. 

Ein  Teil  des  asthetischen  Eindrucks  der  menschlichen  oder  tierischen  Gestalt 
und  Form  beruht  auf  diesem  scheinbar  unmittelbaren  Gewahren.  Wie  durch  ein 
Aufieres  in  ein  Inneres,  einen  Kern  denken  wir  hineinzublicken421. 

Satz  2.  Die  Analysis  des  Vorgangs  lost  diesen  Schein  auf.  Ich  verdeutliche  den 
Vorgang  am  besten,  indem  ich  ihn  in  einen  Schlufi  der  Analogie  bringe.  Hier- 
durch  wird  auch  zugleich  die  logische  Berechtigung  des  Vorgangs  aufgeklart. 

Obersatz:  Ein  bestimmter  korperlicher  Vorgang  B  hat  zu  seinem  Korrelat 
oder  Antezedens  einen  bestimmten  seelischen  Vorgang  A.  (Sooft  B  auftritt,  hat 
er  A  zum  Antezedens.) 

Untersatz:  Ein  in  meine  gegenwartige  Wahmehmung  fallender  korperlicher 
Vorgang  /?  ist  dem  korperlichen  Vorgang  B  verwandt. 

Folgesatz:  Im  Verhaltnis  der  Verwandtschaft  von/3  und  B  ist  ein  dem  A  ver- 
wandter  seelischer  Zustand  a  als  Antezedens  oder  Korrelat  des  /?  anzusetzen. 

Dieser  Schlufi  ist  also  einzuordnen  der  Schlufi  weise:  Wenn  (so  oft)  B  auftritt, 
ist  A.  Nun  ist  B  hier.  Nur  dafi  statt  B  einzusetzen  [ist] :  ein  in  bestimmtem  Grade 
B  Verwandtes  (Substitution).  Also  auch  statt  A:  [ein]  Verwandtes  im  selben 
Grade. 

Schon422  bei  dieser  Form  von  Analogieschlufi  [gilt] ,  dafi  ein  solcher  nicht  rich- 
tig  mit  diesem  B  [den  Vorgang]  A  beschreibt.  Der  gesamte  Zusammenhang,  die 
Erinnerungen  wirken  mit.  Dieser  Schlufi  geht  aber  bei  dem  Versuch,  den  inne¬ 
ren  Zustand  a  naher  zu  bestimmen,  durch  Auslese  derjenigen  Tatsachen,  welche 
dies  vermogen,  in  einen  zusammengesetzten  Induktionsvorgang  iiber.  Der 
nachstverwandte  Fall  wird  herausgehoben,  in  welchem  unter  verwandtesten 
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Umstanden  die  aufiere  Erscheinung  sich  am  meisten  deckte.  Fiir  sich  setzt  der 
Schlufi  voraus,  dafi  die  ganze  Erscheinung  nicht  falsch  sei.  Krokodilstranen  etc. 

Betrachten  wir  den  gewohnlichen  Denkablauf,  so  sieht  man  schon,  dafi  die 
Glieder  anders  geordnet  sind.  Ich  nehme  einen  Menschen  in  Tranen  wahr.  Die¬ 
ses  Bild  wird  von  mir  zunachst  der  Allgemeinvorstellung  weinender  Manner, 
Frauen  imd  Kinder  in  irgendeinem  Grade  von  Genauigkeit  eingeordnet.  Es  fin- 
det  eine  Verschmelzung  ganz  oder  teilweise  statt.  Dieser  Vorgang  ist  der  Einset- 
zung  des  Ahnlichen  fiir  B  im  Analogieschlufi  entsprechend.  Aber  zur  naheren 
Bestimmung  gehen  in  diesen  Verschmelzungsprozefi  logische  Vorgange  ein. 

Nun  ist  mit  diesem  Allgemeinbilde  eines  in  Tranen  ausbrechenden  Menschen 
die  Vorstellung  von  lebhaften  Schmerzen  verbunden,  weil  beide  regelmafiig  mit- 
einander  auftreten. 

So  setze  ich  nun  einen  Schmerz  von  ahnlicher  Lebhaftigkeit  voraus,  als  in  den 
meisten  mir  durchsichtigen  Fallen  verbunden  war. 

Logisch423  oder  erkenntnistheoretisch  angesehen,  ist  das  Verhaltnis  des  psy- 
chologischen  Vorgangs  und  des  substitutiven  Schlusses  Aquivalenz.  Ich  kann 
den  einen  in  den  anderen  umwandeln.  Ich  kann  den  psychischen  Vorgang  jeder- 
zeit  in  einem  Schlufi  darstellen.  Er  leistet  im  Seelenleben  dasselbe  -  hier  ein  in 
Erkenntnistheorie  aufzuklarendes  Verhaltnis,  auf  welchem  beruht,  dafi  man 
Schliisse  iiberall  einsetzen  kann,  auch  bei  aufierer  Wahmehmung.  Begriff  der 
psychologischen  Interpretation. 

Satz  3.  Dieser  Vorgang,  der  sich  als  Analogieschlufi  darstellen  lafit,  enthalt 
aber  in  alien  Gliedem  keine  isolierten  Begriffe,  sondem  [einen]  in  anschaulichen 
Apperzeptionen,  in  engeren  Verbindungen  erfafiten  Zusammenhang. 

Beispiel:  Der  Freund  in  Tranen.  a)  Bei  meinen  Tranen  als  Antezedens 
Schmerz.  Dies  finde  ich  immer  vor.  Hierdurch  schon  Ubertragungen,  Typus 
etc.  Zugleich  [stehen  Tranen]  in  Zusammenhang  mit  Ganzem  des  Antlitzes  und 
des  Korpers.  Eindruckspunkt  eines  Gesichts  etc.  Gesicht  im  Verhaltnis  zur  Ge¬ 
stalt  [. .  ,]424.  b)  Folgerung:  Schmerz.  Dieser  ebenfalls  in  Zusammenhang  mit 
Seelenleben. 

Satz  4.  Die  einzelnen  psychischen  Bestandteile  sind  entwickelte  innere  Zu¬ 
stande  oder  Reproduktionen  von  solchen. 

[Zu  zeigen,]  dafi  es  solche  Reproduktionen  gibt.  Grofie  Mannigfaltigkeit  un- 
serer  historischen  Bilder  etc.  Wie  Erinnerungsbild  sich  zum  Bild  verhalt,  so  in¬ 
nere  Zustande  zu  Reproduktionen.  Falsch,  sich  die  Reproduktion  eines  inneren 
Zustandes  als  einen  Vorstellungszustand,  d.h.  einen  Bildzustand  denken  zu 
wollen. 

Die  Skala  der  Reproduktionen  innerer  Zustande  wird  gebildet  durch  Milieu 
und  Bedingungen  und  erste  bestimmte  Reproduktionen.  Sie  werden  umso  deut- 
licher ,  je  mehr  dieser  Zusammenhang  zu  entschiedener  Auffassung  kommt.  Un- 
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terste  Stufe  die  blofie  Reproduktion  des  Verhaltnisses  des  Wortes  „Zom"  zu  ei- 
ner  Anzahl  aufierer  Tatsachen,  ohne  einen  Vorgang.  Alle  folgenden  Stufen  sind 
Erinnerungsbilder  des  Inbegriffs  der  Bedingungen,  und  aufgrund  davon  Nach- 
bildungen  des  inneren  Zustandes.  Die  Stufen  sind  bedingt  durch  Aufmerksam- 
keit  und  Energie  in  der  Erinnerung  und  Verhaltnisse,  welche  die  Nachbildung 
erleichtem425. 

Hochste  Stufe  [ist  die]  Wiederherstellung  der  Bedingungen  selbst:  Der  Knabe 
geht  durch  einen  Wald,  in  dem  ein  Mord  veriibt  wurde  etc. 

Sonach  in  Poesie  Macht  der  Nachbildung  der  Gemiitszustande,  am  hochsten 
im  Drama.  Poesie  als  die  Kunst,  [die  zeigt],  dafi  es  in  den  Wissenschaften  des 
Geistes  darauf  ankommt,  die  grofite  Energie  des  Menschen426  zu  grofiter  Deut- 
lichkeit  zu  bringen.  Hier  Grundgesetz  der  Poesie:  Deutsche  Dichtung,  welche 
das  Innere  blofilegt,  das  Aufiere  vemachlassigt.  Franzosische  Methode  vom  Mi¬ 
lieu  aus  etc. 

Satz  5.  Dies  setzt  noch  mehr  Zusammenhang  in  der  Struktur  voraus,  in  wel- 
cher  ein  einzelner  Zustand  auftritt.  Ich  lokalisiere  jeden  inneren  Zustand  von 
den  Bedingungen  aus  an  einer  bestimmten  Stelle  der  seelischen  Struktur.  Ein- 
fachste  Form:  Erganzung  des  inneren  Zustands  [eines  anderen]  nach  Zusam¬ 
menhang  des  eigenen.  Innewerden.  Weitere  Form:  Erganzung  vermittelst  der 
Apperzeption  von  einem  vorhandenen  inneren  Zusammenhang. 
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Erster  Satz:  Der  Nervus  probandi  liegt  in  meiner  Kenntnis  der  regelmafiigen 
Verbindung  von  Tranen  und  einem  bestimmten  Grad  von  Schmerz.  Der  letzte 
Grund  meiner  Kenntnis  dieser  Verbindung  liegt  in  meiner  eigenen  Erfahrung. 
Ich  selbst  habe  gelitten.  Ich  habe  geweint,  wenn  mancher  auch  einen  [anderen] 
Ausdruck  [findet] .  Ich  habe  den  inneren  Zusammenhang  in  mir  erfahren,  in  wel- 
chem  dieser  Reflex  aktiv  auftritt.  Der  Schlufi,  der  fremde  Personen  betrifft,  ist 
einmal  zuerst  hierauf  gegriindet  worden.  Mit  weiteren  Fallen  hat  er  Sicherheit, 
Genauigkeit,  prazise  Bestimmung  erhalten. 

Zweiter  Satz428.  Der  Schlufi  empfangt  nun  aber  seine  Bestimmtheit  durch  das 
Verhaltnis  von  Verwandtschaft  und  Abstammung.  Die  einzelnen  Falle,  die  am 
meisten  verwandt  sind,  werden  emeuert  und  benutzt.  Alle  Verhaltnisse  werden 
in  Rechnung  gezogen.  Beispiel  [fur]  die  ungemeine  Schnelligkeit,  mit  der  dies 
stattfindet:  Im  Eisenbahnwaggon  beschaftige  ich  mich  gem  damit,  das  geistige 
Leben,  den  Beruf,  den  Bildungsstand,  die  Charaktereigenschaften  der  Mitrei- 
senden  halbwegs  [richtig  einzuschatzen]. 
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Dritter  Satz:  Die  Voraussetzung  liegt  also429  in  dem  Reichtum  von  inneren 
Erfahrungen,  der  zureicht.  Und  diese  als  ein  Zusammenhang  wirken  mit  der  In¬ 
terpretation  der  aufleren  Tatsachen  [zusammen]. 


Scbwierigkeiten  und  Grenzen  der  psychologiscben  Interpretation 430 

Es  fragt  sich,  ob  iiberhaupt  die  Seelenzustande,  die  aufzufassen  sind,  in  dem 
Bereich  des  Auffassenden  liegen.  Denn  meist  verstehen  sich  alle  bis  zu  [einem] 
gewissen  Grade.  Dann  fragt  sich,  ob  wir  die  Abstufungen  der  Handlungen,  der 
Aufierungen  des  Andem  in  gewissem  [Mafie]  benutzen  konnen,  [um]  Abstu¬ 
fungen  festzustellen  und  so  zu  bestiinmen.  Hierauf  Frage  nach  gemeinsamen 
Vorstellungen  von  Frauen  und  Mannem,  Erwachsenen  und  Kindem,  Tieren.  In 
der  Literatur  Frauen,  die  Manner  darstellen.  Die  v.  Stael,  die  Sand.  Aber  selbst 
so  begabte  Frauen  bemiihen  sich  vergeblich,  einen  ganz  normalen  Mann  zu  ver¬ 
stehen.  Immer  interpretieren  sie  Heldenhaftigkeit.  Eine  begrenzte  Kraft,  die 
sich  Frauen  dankbar  zu  Fiifien  legt43 1  -  eine  Art  Salonlowe.  -  Ob  wir  nun  Frauen 
[verstehen]? 

Kinder  auffassen:  Grundproblem  der  Padagogik.  Das  padagogische  Genie 
mufi  verwandt  sein.  Einfach.  Naiv.  Es  kann  sich  vermindem,  sich  herabmin- 
dem.  -  Tiere:  Was  verstehen  wir,  sofem  wir  unser  geistiges  Leben  auf  sie  iiber- 
tragen?  Je  mehr  Jager,  Reiter,  Kutscher  mit  ihnen  verkehren,  desto  menschli- 
cher  fassen  sie  diese  [auf].  Brehms  Glaube  an  ihr  hoheres  Fortleben.  Tierfabel 
zeigt  in  der  altesten  Menschheit  eine  naive  Obertragung  des  eigenen  Inneren. 
Zusammen  mit  dem  Tierkult432  zu  fassen,  nicht  einfach  Poesie.  Wir  sind  heute 
immer  noch  von  dieser  Antizipation  naturgemafi  bedingt.  Merktheorie,  In- 
stinkt.  Wir  wissen  bei  den  meisten  Tieren  nicht,  ob  die  Bewegungen  Reflexbe- 
wegungen  oder  Willensbewegungen  [sind],  dann  nicht,  ob  Instinkt  oder  ob  psy- 
chische  Leistung,  dann  nicht,  ob  Assoziation  oder  logisches  Schliefien. 

Zweite  Schwierigkeit:  Das  Verhaltnis  des  AuGeren  zum  Inneren  ist  nicht  ein¬ 
fach  das  von  innerem  Zustand  und  seinem  aufieren  Zeichen433.  Dieser  Zusam¬ 
menhang  kann  gehemmt,  ja  es  konnen  andere  Zeichen  substituiert  werden.  Die 
Konvention,  die  Form  des  Lebens  beruht434  zu  grofien  Teilen  auf  der  Beherr- 
schung  der  Gedanken,  Mienen  und  Worte.  Ein  Mensch  macht  sich  dem  anderen 
moglichst  gleich  vermittelst  des  Ideals  von  Lebensart  in  einer  gegebenen  Zeit435. 
Dies  tauscht  sehr  iiber  die  tiefergreifenden  Unterschiede  in  der  Menschennatur. 
Gehen  wir  iiber  die  Strafie,  so  streben  alle,  in  ruhigem  Zustand  seitwarts,  meist 
aber  tatig  voriiberzugehen;  tritt  man  in  eine  Gesellschaft  zueinander,  so  schei- 
nen  alle  sehr  viel  Grund  zu  haben,  vergnxigt  zu  sein.  Briefe  von  Dickens,  Byron, 
Carlyle,  deren  Abnormitat;  dagegen  ihr  Betragen  in  Gesellschaft.  Charakter 
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psychologisch  gestaltet  in  Rousseau.  Verwandtschaft  seines  Genius  mit  Wahn- 
sinn. 

Drittens:  Schwierigkeiten  im  Auffassenden.  Unsere  Auffassungen  von  ande- 
ren  sind  von  unseren  Affekten  bedingt.  Es  scheint  den  meisten  natiirlich,  andere 
zu  hassen  oder  zu  schatzen,  wie  uns  selbst.  Sind  Frauen  und  Kinder  naiver  als 
wir,  so  sind  sie  nur  in  seltenen  Fallen  geneigt,  diese  subjektive  Regel  des  Auffas- 
sens  zu  verlassen.  Wer  Kindern  etwas  schenkt,  erscheint  ihnen  als  wertvoller 
Charakter.  Ebenso  wer  Frauen  schmeichelt. 

Hinzu  kommt:  Wir  werden  von  Natur  durch  Kleinigkeiten  und  vage  Ein- 
driicke  disponiert.  Diese  Eindriicke  dauem.  Wir  gehen  von  regelmafiigen  Sche¬ 
mata  aus.  Von  Frommigkeit  schliefien  wir  auf  Ehrlichkeit,  von  starken  Aus- 
driicken  gegen  Lxigen  auf  Wahrhaftigkeit  etc.  Das  Gegenteil  unserer  eigenen 
Einseitigkeit  fassen  wir  [als]  extrem  [auf].  Der  sparsame  Vater  erscheint  leicht 
dem  verschwenderischen  Sohn  als  geizig.  Spinozas  amor  intellectualis  und  ade¬ 
quate  Erkenntnis.  Goethes  objektiver  Blick  als  eine  ethische  Anlage  und  Lei- 
stung436.  Das  reine  Auge,  das  nicht  iiberfliefit,  ist  von  seinem  eigenen  Seelenle- 
ben  [nicht  getriibt].  Empfindung  und  Liebe  scharfen  das  Auge. 

[So  wird]  ermoglicht,  den  Gesichtspunkt  des  Charakterganzen  auch  fiir  das 
Widersprechende,  Widerspenstige  und  Ungebandigte  in  einem  Charakter  zu 
gewinnen. 

Ergebnis:  Die  innere  Wahmehmung  enthalt  psychologisch  Moglichkeit  der 
Analysis,  besserals  Sinneswahmehmimg  etc.  [Sie]  hat  ihre  Starke  in  der  an- 
haltenden  Beobachtung  oder  Auffassung  des  ganzen  Lebens437. 
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FONFTES  BUCH 

Das  Denken,  seine  Gesetze  und  seine  Formen. 

Die  Beziehung  derselben  zur  Wirklichkeit 

ERSTER  ABSCHNITT 

Das  Denken  und  seine  Analysis  in  der  Logik 

Der  Zweckzusammenhang  der  menschlichen  Erkenntnis 
und  das  Denken438 

Vorstellen  und  Denken 439 

1 .  In  dem  Wahmehmungsflusse  entstand  die  Wahmehmung- VorsteUung  des 
Dinges.  Wie  sich  zu  dem  Sinnesvorgang  die  Wahmehmung,  so  verhalt  sich  zu 
dem  Vorstellen  das  Denken.  Wir  stellen  im  Denken  das  Wirkliche  oder  das  in 
der  Wirklichkeit  Enthaltene  vor.  Der  Denkakt  ist  Urteil.  Ein  Urteil  ist  wahr,  so- 
fem  das  in  ihm  Ausgesprochene  in  der  Wirklichkeit  enthalten  ist  und  sonach 
schlieSlich  diese  reprasentiert.  Sonach  kann  Sein  nicht  vom  Denken  getrennt 
werden,  sowenig  als  Objekt  vom  Subjekt,  Gegenstand  von  Wahmehmung. 

2.  Der  Wille  des  Erkennens,  der  in  der  Wahmehmung  das  Ding  aus  dem  Sin¬ 
nesvorgang  heraushebt,  ist  im  Denken;  denn  Vorstellen  empfangt  im  Unter- 
schied  von  Wahmehmen  die  Regel  seines  Auftretens  von  der  Spontaneitat  unse¬ 
res  Selbst,  nicht  von  der  aufieren  Wirklichkeit.  Somit  verfolgt  das  Denken  den 
Zweck  des  Erkennens  mit  neuen,  ihm  eigenen  Mitteln.  Doch  ist  es  noch  daran 
gebunden,  dafi  jeder  Inhalt  des  Vorstellens,  sei  es  ein  einzelnes  Element  oder 
eine  Verbindung,  in  der  Wahmehmung  und  der  in  ihr  gegebenen  Wirklichkeit 
enthalten  sein  mufi. 

3.  Das  Vorstellen  als  Denken  urteil t  und  schliefit  mit  den  Mitteln  von  einzel- 
nen  AUgemeinvorstellungen,  Das  unbestimmte  Auffassen  und  Erinnem  von 
Tatsachen  verbindet  sich  mit  dem  Bediirfnis  der  Mitteilung  in  der  Schopfung  der 
AUgemeinvorstellungen,  welche  die  Zeichen  fur  aUe  Tatsachen  sind,  die  nicht 
durch  ein  besonderes  Interesse  zur  Bezeichnung  in  Eigennamen  herausgehoben 
werden.  Die  Vorstellungen  dienen  im  Denken  [dazu],  einen  Inhalt  als  wahr  dem 
Denken  gegeniiberzusteUen,  und  sonach  sagen  Urteile  nicht  ein  Zusammenge- 
horen  oder  Trennung  von  VorsteUungen  aus,  sondern  ein  Zusammen-  oder 
Nichtzusammensein  des  Vorstellungsinhaltes.  Das  Urteil  ist  demnach  derjenige 
spontane  Vorstellungs-  und  WiUensakt440,  in  welchem  wir  ein  Zusammensein 
des  VorsteUungsinhaltes,  von  welchem  ausgesagt  wird,  mit  dem,  welcher  ausge- 
sagt  wird,  behaupten  oder  verneinen. 
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Der  Flufi  der  Tatsachen  und  die  Wahmehmung  des  Gegenstandes  oder 
die  Wahmehmung  und  die  ihr  korrespondierende  Wirklichkeit 441 

Was  Wahmehmung  als  der  am  meisten  elementare  von  uns  auffafibare  Vor- 
gang  im  Erkenntnisproz esse  sei,  ist  gegeben  durch  die  innere  Erfahrung,  in  wel- 
cher  wir  zuweilen,  ohne  einen  Gegenstand  zu  sehen,  ein  flachenhaftes,  von  uns 
gar  nicht  gedeutetes  oder  ein  geordnetes  Bild  sehen,  wenn  wir  ohne  alle  Auf- 
merksamkeit  einen  Gesichtsausdruck  aufnehmen;  das  Gedachtnis  kann  ihn  uns 
dann  zuriickrufen. 

Es  ist  ein  sehr  verwickelter  Vorgang,  in  welchem  im  Wahrnehmen  das  Ding 
gegeben  ist.  Dasselbe  ist  der  Einheitspunkt,  das  Verbindende,  unter  welchem 
verschiedene  Eindriicke  verglichen  werden,  wobei  jeder  Eindruck  die  Bezie- 
hung  des  Ortes  und  die  Lage  des  Subjektes  zur  Wahmehmung  in  sich  schliefit. 
Wenn  wir  fiir  diesen  kombinierten  Vorgang  ein  Ding  setzen,  so  geschieht  dies 
nur  nach  der  Analogic  aufgrund  anderer,  normal  gewonnener  Erfahrung  von 
Dingen. 

Unter  Konstruktion  verstehe  ich  diese  Vorstellung  des  Gegenstands,  sofem 
sie  ein  Wirkendes  oder  Wirkliches  durch  Vergleichung  von  Wahrnehmungen,  in 
denen  Ort  und  Lage  des  Sehenden  eingeschlossen  sind,  sowie  auf  Gmndlage  der 
Tasteindriicke  herstellt. 

Denken442  wir  uns  einmal,  die  Entwicklung  des  Menschen  werde  von  der 
Lehre  der  Empiristen  richtig  vorgestellt  und  aus  einzelnen  Empfindungen, 
Wahrnehmungen  setzten  sich  Gegenstande  zusammen:  alsdann  hiibe  das  Leben 
des  Individuums  wie  der  Gesellschaft  mit  einem  Zustande  an,  in  welchem  der 
Mensch  dem  Flufi  der  Wahrnehmungen  hingegeben  ware. 

In  Wirklichkeit:  je  weiter  wir  dem  altesten  Leben  entgegendringen,  desto  we- 
niger  finden  wir  die  Intelligenz  als  einen  reinen  Spiegel  von  Eindriicken,  desto 
machtiger,  phantastischer  belebt,  beseelt,  durchgeistigt,  gestaltet  der  Mensch 
das  Spiel  des  Wechsels  seiner  Wahrnehmungen. 

Und  wenn  wir  das  Kind  sehen,  wie  es  in  seiner  Wiege  festen  Auges  im  Wechsel 
der  Eindriicke  den  Blick  gerichtet  halt  oder  ihn  bedachtig  schweifen  lafit:  so  ist 
[es]  nicht  [so],  als  folgte  das  Auge  dem  Spiel  der  Eindriicke  und  die  Seele  mit  dem 
Auge,  vielmehr  scheint  dieser  Blick  erkennend  zu  sein,  er  scheint  in  diesem  Spiel 
der  Lichter  und  Farben  und  Tone  etwas  zu  suchen.  So  mystisch  das  lautet:  es  ist 
so. 

Ich  bezeichne  als  den  Flufi  der  Wahmehmung  die  Mannigfaltigkeit  der  sinnli- 
chen  Eindriicke,  welcher  [in]  der  Kontinuitat  des  Selbstbewufitseins  in  der  Zeit 
gegeben  ist.  Dieser  Wahmehmungsflufi  ist  in  dem  erfiillten  Selbstbewufitsein 
enthalten  als  ein  es  konstituierender  Teilinhalt. 
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Der  grundlegende  Charakter  der  menschlichen  Intelligenz  ist,  dafi  ihr  in  die- 
sem  Wahmehmungsflufi  Gegenstande,  eine  Wirklichkeit  erscheint.  Dies  ge- 
schieht,  wie  wir  sahen,  indem  sich  die  Wahmehmungen  verbinden  um  den  An- 
satzpunkt  erfahrener  Willensdetermination  und  Bestimmung  von  Gefiihlen  in- 
nerhalb  des  Selbst,  das  ortlich  orientiert  ist,  und  so  das  Selbst  sich  einem  Wir- 
kenden,  Wirklichen,  Gegenstanden  gegeniiberfindet. 

Demnach  kennen  wir  xiberhaupt  keine  Lage  des  Menschen,  keinen  Moment 
seines  Lebens,  in  welchem  derselbe  sich  dem  Wahmehmungsflusse  hingegeben 
vorfande;  so  gewifi  als  in  ihm  Leben  zugleich  Vorstellen,  Wollen,  Fiihlen  ist,  so 
gewifi  er  eben  Totalitat  ist,  ist  ihm  Wahrnehmung  Wirklichkeit,  Gegenstand, 
Tatsache. 

Wahrnehmen,  welchem  Wirklichkeit  korrespondiert,  enthalt  in  sich  Verglei- 
chung,  Vorstellung  und  Allgemeinvorstellung  und  Urteilen  als  intellektuelle  Be- 
standteile,  ohne  welche  wir  nicht  einmal  aus  dem  Bilde  die  Entfemungen  und  die 
Verschiedenheit  der  Gegenstande  konstruieren  konnten. 

Demnach  ist  Wirklichkeit  das  aus  der  Wahrnehmung  als  das  Wirkende  uns 
Gegeniibergesetzte.  So  ist  in  der  Vorstellung  des  Wirklichen  von  Anfang  [an] 
das  Metaphysische  enthalten,  und  diese  Vorstellung  fafit  nicht  ein  Abgeschlos- 
senes  in  sich,  sondem  ist  der  Ausdruck  einer  Erkenntnisabsicht,  welche  iiber  die 
Wahrnehmung  hinausgeht  und  an  keinem  Punkte  je  zum  Abschlufi  gelangt. 


Denken ,  Erkennen  und  ihnen  korrespondierend :  Sein  und  Wabrbeit 

In  diesem  grundlegenden  Charakter  der  menschlichen  Intelligenz  ist  die 
Grundlage  des  Denkens  gegeben.  Es  ist  nur  ein  Festhalten  von  Elementen  des 
sinnlichen  Gegenstandes  in  der  Vorstellung,  in  der  Richtung,  so  Wirklichkeit  zu 
erfassen. 

Wahrnehmen  und  Denken  unterscheiden  sich  demnach  nicht  durch  die  Er¬ 
kenntnisabsicht,  welche  in  beiden  dieselbe  ist;  vielmehr  ist  das  Denken  im  Ge- 
biet  des  Vorstellens  dasselbe,  was  Wahrnehmen  in  dem  der  unmittelbaren  Auf- 
fassung  eines  Gegenwartigen  ist. 

Es  ist  von  der  Aufmerksamkeit  geleitetes  Setzen  von  Wirklichkeit  im  Gebiete 
des  Vorstellens,  im  Unterschied  von  dem  der  Wahrnehmung.  Wirkliches,  voiles 
Wahrnehmen  setzt  Gegenstande.  Wirkliches,  voiles  Denken  ist  Vorstellen  des  in 
der  Wahrnehmung  inhaltlich  Gegebenen  in  der  gesteigerten  Absicht,  das  Wirk- 
liche,  d.  h.  Wirkende  aufzufassen. 

Daher  ist  das  Denken  nicht  zu  sondern  von  der  Wirklichkeit,  welche  durch  es 
gedacht  wird.  Bezeichnet  man  das  Denken  unter  dem  Gesichtspunkt  seiner  Ab¬ 
sicht,  so  ist  dieses  Erkennen,  d.  h.  aus  dem  Flufi  der  Wahmehmungen  das  Wirk- 
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liche  heraus  erkennen.  Ich  erkenne  einen  Menschen,  wenn  aus  dem  Wahrneh- 
mungsvorgange  mir  seine  Wirklichkeit  nach  ihrem  mir  schon  bekannten  Be- 
stande  entgegentritt. 

Wir  stellen  also  im  Denken  das  Wirkliche  vor443,  welches  dem  Wahmeh- 
mungsflusse  zugrunde  liegt.  Die  einfachste  Art,  in  welcher  ein  in  der  Wirklich¬ 
keit  Enthaltenes  vorgestellt  wird,  oder  der  primare  Akt,  durch  welchen  das  ge- 
schieht,  die  Grundform  alien  Erkennens  ist  das  Urteil.  Das  Urteil  ist  wahr, 
weil  und  sofem  das  in  ihm  Ausgesprochene  in  der  Wirklichkeit  enthalten  ist,  so- 
nach  schliefilich  diese  reprasentiert.  Aus  der  Natur  aller  Wahrheit,  Vorstellun- 
gen,  welche  in  der  Wirklichkeit  enthalten  sind  und  sie  reprasentieren,  zu  enthal¬ 
ten,  folgt,  dafi  in  diesem  einfachsten  Erkenntnisakte  des  Urteils  in  der  Wirklich¬ 
keit  Enthaltenes  zu  abgesondertem  und  darum  deutlichem  Bewufitsein  gebracht 
wird  und  dafi,  verallgemeinert,  in  letzter  Instanz  die  Wirklichkeit  Reprasentie- 
rendes  in  allem  Denken  iiberhaupt  zum  Bewufitsein  gebracht  wird. 

Diese  Beziehung  zwischen  der  Wirklichkeit  und  der  Wahrheit 
bildet  den  Untergrund  der  ganzen  Tatigkeit  unserer  Intelligenz. 
Fafit  man,  wie  hier  versucht,  das  reale  Verhaltnis,  in  welchem  wir  als  erkennende 
Wesen  stehen,  auf  und  legt  man  es  der  Logik  zugrunde,  anstatt  blofier  Denk- 
formen,  fiir  welche  alsdann  ein  Inhalt  allmahlich  aus  dem  Stoffe  der  Wirklichkeit 
gewonnen  wird:  alsdann  sieht  man  in  der  Wahrheit  nur  die  Eigenschaft  einer 
Vorstellung  oder  eines  Urteils,  gemafi  der  sie  in  der  Wirklichkeit  enthalten  und 
mit  aller  Wirklichkeit  in  Obereinstimmung  ist;  alsdann  sieht  man  wohl,  dafi 
Sein  nicht  vom  Denken  getrennt  werden  kann  und  nur  ein  Ausdruck  fiir  dieje- 
nige  Beschaffenheit  des  Denkinhaltes  [ist],  vermoge  deren  dieser  die  Wirklich¬ 
keit  teilweise  oder  ganz  in  sich  enthalt;  Realitat  endlich  bezeichnet  gleicher- 
weise  Wahrheit  und  Wirklichkeit. 


Erkenntniszweck  und  Erkenntnismittel 

So  ist  der  Erkenntniszweck  derselbe  in  der  Wahrnehmung  und  im  Denken 
und  das  Denken  stellt  sich  als  die  weitere  Verwirklichung  der  Richtung  des  Er- 
kennenwollens  im  Wahmehmen  dar,  welche  auf  das  Wirkliche  und  nichts  ande- 
res  gerichtet  ist. 

Aber  dieser  Erkenntniszweck  ist  nun  hier  von  den  engen  Schranken  des 
Wahrnehmens  losgebunden;  dem  Vorstellen  eignet  im  Unterschiede  zum444 
Wahmehmen,  dafi  es  die  Regel  des  Auftretens  der  Inhalte  von  der  Spontaneitat 
unseres  Selbst  empfangt,  wahrend  diese  Inhalte  selber  doch  alle  in  der  durch  die 
Wahrnehmung  gegebenen  Wirklichkeit  enthalten  sind;  in  dieser  Grundeigen- 
schaft  des  Vorstellens  sind  die  Mittel  gegeben,  durch  welche  es  als  Denken  den 
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Erkenntniszweck  iiber  die  Wahmehmung  der  Wirklichkeit  hinaus  weiter  zu 
verfolgen  vermag. 

Sonach  liegt  dem  Wahmehmen  und  dem  Denken  derselbe  Erkenntniszweck 
zugrunde,  welcher  auf  die  Wirklichkeit  gerichtet  ist,  die  sich  im  Denken  als  das 
Sein  darstellt,  also  auf  die  Realitat.  Aber  das  Vorstellen  -  als  von  dem  Zwang, 
welchem  das  Wahmehmen  unterliegt,  frei  -  verfolgt  diesen  Zweck  mit  Mitteln, 
welche  ihm  allein  angehoren,  gebunden  nur  daran,  dafi  jeder  Inhalt  des  Vorstel- 
lens,  sei  er  ein  einzelnes  Element  oder  eine  Verbindung,  in  dem  Wahmehmen 
und  der  ihm  korrespondierenden  Wirklichkeit  enthalten  sein  mufi,  worin  allein 
Wahrheit  in  letzter  Instanz  beruht.  Denn  das  Vorstellen  hat,  sofem  es  wahr  zu 
sein  beansprucht,  keinen  anderen  Rechtsgrund  als  den  dieser  Ubereinstimmung. 
Der  handelnde  Wille  strebt  die  Wirklichkeit  gemafi  der  Vorstellung  zu  gestalten, 
das  kiinstlerische  Phantasieren  und  Bilden  stellt  vor  und  dar  gemafi  der  Befriedi- 
gung  des  Lebensgefiihls;  das  Vorstellen  als  Denken,  d.  h.  als  auf  die  Wahrheit  ge¬ 
richtet,  sucht  das  Wirkliche,  welches  also  in  der  Wahmehmung  enthalten  sein 
mufi. 


Unterscheidung  zwischen  dem  Vorstellungs-  oder  Denkinhalt  und  den 
Vorstellungs Denk-  und  Ausdrucksmitteln 445 

l.Die  Allgemeinvorstellung  oder  Vorstellung  ist  ein  Ausdruck  fur  einen 
aufgefafiten  und  erinnerten  Inhalt:  Wirklichkeit.  Dieser  Vorgang  erfafit  imd  er- 
innert  bei  dem  Kinde  nachweisbar  in  den  meisten  Fallen  sehr  allgemeine  Ziige. 
Dies  ist  daraus  festzustellen,  dafi  Kinder  mit  einem  Namen,  der  ihnen  fiir  einen 
Vorstellungsinhalt  iiberliefert  ist,  einen  weiten  Umkreis  verwandter  Tatsachen 
bezeichnen. 

Dies  erklart  sich  nicht  ausschliefilich  daraus,  dafi  der  Umfang  des  Wortge- 
brauchs  ihnen  zweifelhaft  ist:  denn  sie  glauben  auch  oft  ausdriicklich  wiederzu- 
erkennen,  wo  gewisse  hervorstechende  Ziige  ahnlich  sind.  So  rufen  Kinder: 
Papa,  wo  gewisse  Ziige  wiederkehren,  zeigen  dabei  aber  den  Ausdruck  von 
Freude,  der  ein  Wiedererkennen  ausdriickt. 

So  beginnen  wir  mit  sehr  allgemeinen  Vorstellungen,  die  unsicher  an  realen 
Tatsachen  wiedererkannt  werden,  und  die  genauen  Erinnerungsbilder  speziali- 
sieren  sich  erst  allmahlich.  Spater  hebt  die  Aufmerksamkeit  Einzelnes  heraus446. 

So  verbindet  sich  bei  der  Auffassung  der  Einzelobjekte  das  mehr  schematische 
Gewahren  oder  Vorstellen  mit  dem  Bediirfnis  der  Bezeichnung  des  Einzelnen 
durch  allgemeinere  Vorstellungen.  Diesem  letzteren  Bediirfnis  kommt  jene 
Neigung  und  Gewohnung  entgegen.  Sonach  bildet  nur  eine  geringere  Zahl  von 
Einzeltatsachen  mit  Bezeichnung  ihrer  Einzelexistenz  den  Namen  fiir  einen 
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mehreren  Dingen  gemeinsamen  Vorstellungsinhalt  heraus;  hier  macht  sich  vor 
allem  geltend,  dafi  der  Mensch  jederzeit  als  Individuum  fur  die  anderen  Indivi- 
dua  seine  Bedeutung  hat;  alsdann  benennen  wir,  was  unsere  Umgebung  bildet, 
[um]  uns  gemeinsam  in  ihr  zu  orientieren,  und  nehmen  fiir  die  Umgebungen  an- 
derer  Individua  die  von  ihnen  festgestellten  Namen  an.  Schliefilich  wahlen  wir 
fiir  unsere  Orientierung  unter  den  Objekten  ebenfalls  Namen.  Jedoch  gibt  es  ur- 
spriinglich,  originaliter  nur  fiir  Dinge  (Personen  eingeschlossen),  d.  h.  Substan- 
zen,  besondere  Namen447,  nie  fiir  Eigenschaften  oder  Tatigkeiten  oder  Relatio- 
nen. 

2.  Unser  Vorstellen,  wenn  es  in  der  Sprache  einen  Ausdruck  als  mit  der  Wirk- 
lichkeit  iibereinstimmend  (d.  h.  als  wahr)  findet,  d.  h.  unser  Denken,  stellt  einen 
objektiven  Inhalt  als  wahr  sich  gegeniiber.  Dies  lafit  sich  daraus  beweisen,  dafi 
die  Verbindungen  oder  Trennungen,  durch  welche  es  darstellt,  niemals  Tren- 
nung  oder  Verbindung  von  Vorstellungen  ausdriicken,  sondem  ein  Zusammen- 
oder  Nichtzusammensein  eines  Inhaltes  ausdriicken.  Auch  in  den  abstraktesten 
Ausdriicken  ist  dies  noch  sichtbar,  [z.B.]  in  dem  a  =  a,  oder  in  dem  Satz,  dafi 
Analysis  ein  Merkmal  jedes  Urteils  sei  etc.  Die  Benennungsurteile  sind  nur 
scheinbar  hiervon  ausgenommen:  sie  driicken  aus,  dafi  eine  Tatsache  unter  einen 
von  anderen  oder  uns  selbst,  d.  h.  iiberhaupt  in  friiheren  psychischen  Akten 
schon  festgestellten  und  bezeichneten  Vorstellungsinhalt  fade  oder  mit  ihm  in- 
einsgesetzt  werden  konne.  Dieser  Vorstellungsinhalt  ist  aber  ein  einzelnes  oder 
allgemein  vorgestelltes  Ding.  Die  Ineinssetzung  trifft  die  gegenwartige  Erschei- 
nung  des  Dinges  im  Verhaltnis  zu  dem  sonstigen,  schon  bekannten  Auftreten 
desselben.  Festes  Benennen  ist  kein  Urteil,  welches  Wahrheit  ausdriickt,  son¬ 
dem  ein  Willensakt,  der  konstituiert. 

Somit  konnen  die  von  Lotze,  Logik448  p.  57ff.  entwickelten  Satze  von  uns  als 
Folgesatze  aus  dem  unmittelbaren,  allgemeinen  Tatbestande  aufgefafit  werden. 

Dagegen  finde  ich  mich  an  diesem  Punkte  in  einer  aus  der  Verschiedenheit  des 
Ausgangspunktes  sich  ergebenden  Differenz  gegeniiber  Sigwarts  Auffassung 
der  erklarenden  Urteile  (Logik449  I,  S.  87ff.). 

Ich  halte  den  Unterschied  des  erklarenden  Urteils  von  den  empirisch-allge- 
meinen  Urteilen,  zunachst  aber  von  dem  erzahlenden  Einzelurteil,  aus  welchem 
diese  generellen  Urteile  sich  bilden,  fiir  richtig.  Sieht  man  auf  das,  was  in  jeder 
von  beiden  Klassen  von  Urteilen  enthalten  ist  und  aus  ihnen  sich  entwickeln 
lafit,  so  unterscheiden  sie  sich  nicht  voneinander.  Sieht  man  aber  auf  die  Art  des 
Urteils,  welche  hier  stattfindet,  so  ist  der  Unterschied  nicht  zu  leugnen. 

Dagegen  ist  die  Auslegung  dieses  Unterschieds  bei  Sigwart  mit  dem  psycholo- 
gischen  Befund  schwerlich  in  Einklang. 


234 


Ausarbeitungen  zum  zweiten  Band  der  Einleitung 


Die  Eigenschaften  des  Vorstellens,  durch  welcbe  es  als  Denken  den 
Erkennungszweck  Uber  die  Wahmehmung  und  die  ihr  entsprecbende 
Wirklichkeit  binaus  zh  verfolgen  vermag 

Dem  Vorstellen  ist  zunachst  eigen,  dafi  es  nicht  in  einer  Determination  unse¬ 
res  Selbst  durch  aufiere  Eindriicke  entsteht,  sondem  von  innen  hervorgerufen 
wird.  Kann  dies  durch  Assoziation  geschehen,  so  vermag  doch  andererseits  auch 
die  Richtung  der  Aufmerksamkeit,  welche  erkennen  will,  Vorstellungen  will- 
kurlich  hervorzurufen;  alsdann  ist  zwar  ihr  Inhalt  bestimmt  durch  die  Wirklich¬ 
keit,  aber  die  Abfolge,  in  welcher  dessen  Teile  auftreten,  ist  durch  den  Willen 
bedingt.  In  dem  willkurlichen  Vorstellen  entwickelt  sich  also  die  Freiheit,  deren 
das  Erkennenwollen  bedarf;  es  eignet  dem  Tiere  nicht,  wie  denn  schon  dessen 
Wahmehmung  nicht  das  Erkennenwollen  in  sich  schlieflt:  alle  Vorgange  im  Tier 
sind  anders  als  die  im  Menschen. 

Vorstellen  von  Gegenstanden  hat  schon  in  der  Sphare  der  Wahmehmung  Ver- 
gleichung  und  Verbindung  zur  Einheit  in  bezug  auf  die  einzelnen  Eindriicke  zur 
V  oraussetzung450 . 


ZWEITER  ABSCHNITT 

Die  Aufgabe  der  Logik  als  einer  Theorie  des  Denkens 
Die  Methoden  ihrer  Auflosung  und  die  Entscheidung 
unter  denselben 

Einleitung 

"•'Die  Aufgabe  der  Logik 451 

Die  Analysis  der  Logik  ist  auf  den  Bildungsvorgang  gerichtet,  nicht  aber 
bleibt  sie  bei  blofien  Formbestandteilen  des  fertigen  Denkens  stehen.  Folgesatz 
davon:  die  Analysis  hat  den  geschichtlichen  Prozefi  der  Erkenntnis  zum  Objek- 
te,  aber  nicht  irgendeinen  beliebigen  Wissenszusammenhang. 

Die  Logik  des  Aristoteles  ist  ein  Bestandteil  seiner  Formphilosophie,  wie  sie 
andererseits  als  Theorie  der  Auffindung  von  Wesensbestimmungen  die  Theorie 
der  Methode  dieser  Formphilosophie  ist.  Sonach  verbindet  diese  Logik  bei  der 
Zergliederung  die  Form  des  Denkens.  Hierdurch  aber  ist  die  formale  Logik  die 
blofie  Analysis  des  fertigen  Denkens,  welche  [es]  in  die  einzelnen  Bestandteile, 
die  ebenfalls  fertig  sind,  zerlegt.  Das  Merkmal,  der  Begriff  wurden  fertig  aufge- 
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nommen.  Das  Vorhandensein  dieser  Bestandteile  in  allem  Denken  aufzuzeigen, 
ist  dasselbe  Verfahren,  vermoge  dessen  Aristoteles  das  Vorhandensein  von 
Kreisbewegung  und  gradliniger  [Bewegung] ,  den  niederen  und  hoheren  psychi- 
schen  Funktionen  etc.  aufzeigt,  ist  Vorstufe.  Ist  auch  das  Ideal  einer  Entwick- 
lungsgeschichte  der  Intelligenz  nicht  erreichbar,  so  kann  doch  die  Methode  nur 
die  der  genetischen  Zergliederung  sein,  nicht  der  Formzergliederung. 

Andererseits  ist  synthetisches  Verfahren  ausgeschlossen.  Die  Logik  hat  die 
voile  Wirklichkeit  des  Erkenntnisvorgangs  zum  Gegenstande,  nicht  den  rein  in- 
tellektuellen  Bestandteil  desselben  oder  die  intellektualistische  Auslegung  des- 
selben  durch  die  Darstellung  in  V  erstandesbegriff  en,  welche  die  abstrakte  Philo¬ 
sophic  gibt. 

Gegensatz:  Darstellung  in  lauter  Verstandesbegriffen. 

Korrelat:  Die  abstrakte  Intelligenz  entsteht  durch  einen  geschichtlichen  Vor- 
gang  von  Abstraktion. 

Die  Logik  hat  das  Ganze  zum  Gegenstande,  d.h.  den  tatsachlichen  Denkzu- 
sammenhang  des  Menschenlebens  und  der  Geschichte.  Falsche  Atomisierung, 
d.  h.  Behandlung  des  Begriffs  als  einer  Denkgrofie,  die  vor  dem  Urteil  da  ist  usw. 
Sie  baut  auf ,  anstatt  in  der  Analysis  vom  Denkzusammenhang  auszugehen.  Und 
sie  sucht  den  Denkzusammenhang  nicht  in  dem  Zusammenhang  der  Wissen- 
schaft  und  der  Praxis  in  ihrer  Entwicklung,  wo  er  als  Realitat  vorhanden  ist.  Sie 
ist  nicht  historisch. 

Von452  diesen  Einsichten  aus  kann  nun  auch  das  Problem  der  Logik  auf  eine 
natiirliche  Weise  gelost  werden.  Die  kiinstlichen  Trennungen  der  logischen  Par- 
teien,  die  sich  stetig  befehden,  konnen  durch  die  auf  dem  natiirlichen  Stand- 
punkt  hervortretende  Erkenntnis  gelost  werden,  dafi  jeder  dieser  Standpunkte 
ebenso  unzureichend  in  seiner  Isolierung  als  einen  wesentlichen  Teil  dieses  Zu- 
sammenhanges  der  Wirklichkeit  in  sich  schliefiend  ist. 

Das  Problem  der  Logik  ist,  die  Normen  des  Denkens  zu  entwickeln.  Es  gibt 
mehrere  Standpunkte,  welche  der  Logik  eine  umfassendere  Aufgabe  zutei- 
len453,  aber  es  gibt  keinen  Standpunkt,  der  ihr  nicht  in  erster  Linie  diese  Aufgabe 
zuschriebe.  Demnach  darf  als  ein  fester  Punkt  behandelt  werden,  dafi  die  Ent¬ 
wicklung  der  Normen  des  Denkens  innerhalb  dieser  Wissenschaft  moglich  sein 
mufi.  Und  zwar  kann  durch  dieselbe  Art  von  Argumenten  weiter  festgestellt 
werden,  dafi  die  Logik  doch  einige  Elemente  des  Denkprozesses  einer  Theorie 
unterwerfen  mufi,  welche  in  jedem  Teil  der  Wissenschaft  gleichmafiig  vor- 
kommt. 

Ich  habe  gezeigt,  dafi  die  Normen  des  Denkens  eine  Aussonderung  dessen  aus 
den  wirklichen  Denkprozessen  sind,  was  als  der  gemeinsame  Grund  fur  ihre 
Evidenz  betrachtet  werden  kann.  Dieser  Vorgang  der  logischen  Abstraktion  ge- 
stattet  aber  eine  sehr  verschiedene  Entwicklung  der  logischen  Formeln.  Die  An- 
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forderungen,  denen  sie  genug  tun  sollen,  sind  eingesetzt  fur  den  Grund  der  Evi- 
denz  und  miissen  eine  grofiere  Anzahl  von  Fallen  in  sich  schliefien.  Der  Beweis 
wird  nur  dadurch  geliefert,  dafi  jede  dieser  Formeln  Evidenz  bei  sich  fiihrt  und 
das  in  ihr  gegebene  Verhaltnis  in  einer  unbestimmten  Anzahl  von  Fallen  wieder- 
gefunden  werden  kann. 

Entsteht  die  Aufgabe,  unter  den  verschiedenen  Fassungen  eine  Entscheidung 
zu  treffen  und  die  gewahlte  so  vollkommen  als  moglich  zu  machen,  so  kann  diese 
nur  dadurch  gelost  werden,  dafi  jedes  Hilfsmittel  der  Entscheidung  herbeigezo- 
gen  wird,  dafi  diese  Formeln  das  Maximum  moglicher  Anforderungen  erfiil- 
len454,  dafi  sie  den  ganzen  Kreis  derjenigen  Erscheinungen  erklaren,  welche  das 
Denken  beschreibt,  dafi  sie  hiermit  die  Regeln  auch  [in]  sich  enthalten,  nach  wel- 
chen  unabanderlich  der  Gang  des  wissenschaftlichen  Geistes  oder  des  Erken- 
nens  sich  realisiert.  Somit  miissen  alle  Einzelmethoden  als  Falle  aus  diesen  all- 
gemeinen  Regeln  sich  ableiten  lassen. 

Dieselbe  Anforderung  kann  unter  dem  Gesichtspunkt  der  Aufgabe,  die  For- 
men  des  Denkens  aufzufinden  und  zu  bestimmen,  dahin  entwickelt  werden,  dafi 
diese  Formen  oder  Elemente  als  [in]  jedem  Teil  des  Kreises  enthalten  aufgezeigt 
und  das  Gesetz  ihrer  Ausbildung  als  konstitutiv  fur  jeden  Punkt,  an  welchem  sie 
auftreten,  nachgewiesen  wird. 

Von  diesem  festen  Punkt  aus  kann  nun  die  Aufstellung  der  logischen  Parteien 
einer  Priifung  unterzogen  werden. 

Wir  unterscheiden  drei  Richtungen.  Die  formale  Logik  sondert  die  Form  des 
Denkens  von  seinem  Inhalte  und  entwickelt  diese  erstere  als  ein  System  von  Ge- 
setzen  und  Elementen,  welche  nur  sich  selbst  genug  zu  tun  die  Aufgabe  hat.  Die 
metaphysische  Logik  definiert  Erkenntnis  als  Beziehung;  [sie]  findet  in  dieser 
Beziehung  das  hochste  Gesetz  des  Denkens,  in  welchem  alle  Einzelgesetze  ent¬ 
halten  sind.  Die  zwischen  beiden  befindliche  Richtung,  unbestimmt  in  ihrem 
Charakter  wie  sie  ist,  nenne  ich  die  erkenntnistheoretische  Logik. 

Die  metaphysische  Logik  scheint  zunachst  der  naturlichste  Ausdruck  fiir  die 
Tatsache  der  Erkenntnis.  In  Wirklichkeit  ist  Aristoteles,  der  Vater  der  Logik, 
noch  in  dieser  Richtung  befangen.  Indes  pflegt  sie  vor  einer  einfachen  [Uberle- 
gung]  nicht  standhalten  zu  konnen.  Sein  kann  niemals  etwas  anderes  bedeuten 
als  Vorgestellt-  oder  Gesagtwerden.  Somit  iiberschreiten  wir  in  Wirklichkeit 
niemals  das  in  unserem  Selbstbewufitsein  Gegebene,  wenn  wir  vom  Denken 
zum  Sein  vorangehen.  Somit  gibt  es  keine  Moglichkeit,  aus  dem  Bezirk  des 
Denkens  in  den  des  Seins  zu  gelangen.  Es  gibt  die  Reiseroute  selbst  nicht,  also 
auch  keine  Regeln  fiir  Wanderer.  Eine  von  455  diesem  Gedanken  ausgehende  Po- 
lemik  gegen  die  metaphysische  Logik  wird  immer  dem  Durchschnittsdenken 
einleuchten;  und  dann  hat  es  recht,  aber  das  Durchschnittsdenken  wird  bei  ihr 
stehenbleiben,  und  damit  kommt  es  in  das  Unrecht. 
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Die  formale  Logik  kann  ebensowenig  der  oben  aufgestellten  Forderung  genug 
tun.  Wir  scheiden  zunachst  diejenige  Fassung  aus,  welche  mit  dem  System  von 
Kant  steht  und  fallt.  Diese  Fassung  beruht  auf  der  von  uns  als  falsch  erkannten 
Annahme,  dafi  die  Regeln  des  Denkens456  als  eine  apriorische  Mitgift  der 
menschlichen  Natur  nur  durch  strengen  Beweis  aufgezeigt  werden  konnten.  In 
Wirklichkeit  leistet  die  Annahme  eines  Apriori  gegeniiber  unseren  bewufiten 
und  beabsichtigten  Denkprozessen  innerhalb  der  Argumentation  Kants  das- 
selbe  wie  die  eines  unbedingten  Apriori. 

Zwei457  verschiedene  Systeme  bilden  den  Hintergrund  der  formalen  Logik. 

Gemeinsamer  Satz:  Es  gibt  eine  vom  wechselnden  Inhalt  ablosbare  Form  des 
Denkens.  So  kann  die  Form  der  Raumanschauung  oder  die  Form  des  sittlichen 
Lebens  verglichen  werden.  Ihr  kommt  als  Merkmal  Notwendigkeit  und  Allge- 
meinheit  zu. 

Erster  Standpunkt:  Kant:  Ihre  Notwendigkeit  und  Allgemeinheit  ist  gegriin- 
det  in  einem  Apriori.  Standpunkt  von  Herbart  etc. :  Diese  Satze  lassen  sich  ent- 
wickeln,  als  ob  sie  a  priori  waren,  aber  sie  sind  empirisch  begriindet458. 

Indem459  die  formale  Logik  aus  den  Gesetzen  und  Denkelementen,  die  in  De- 
finitionen  dargestellt  und  im  Denken  aufgewiesen  werden,  die  einzelnen  Gestal- 
ten  des  Gedankens  entwickelt,  darf  nicht  einmal  sie  die  Pratention  eines  aus- 
schliefilich  richtigen  Systems  erregen.  Sie  ist  dann  eine  der  Mathematik  ver- 
wandte  Wissenschaft.  Beide  zusammen  umfassen  die  Lehre  von  den  Gesetzen 
und  Formen,  welche  innerhalb  unserer  Vorstellung  Evidenz  mit  sich  fuhren. 
Und  wie  nun  auf  sehr  verschiedene  Weise  die  Elemente  der  Mathematik  entwik- 
kelt  werden  konnen,  ohne  dafi  dadurch  der  eigentliche  Inhalt  dieser  Wissen¬ 
schaft  ein  ganzlich  anderer  wiirde,  ohne  dafi  man  sagen  konnte,  die  neue  Dar- 
stellung  verweise  die  alte  in  die  Zahl  der  Irrtumer,  so  sind  auch  die  Entwicklun- 
gen  der  formalen  [Logik]  aus  gewissen  Grundformeln  gleichberechtigt.  Die 
Wahrheit  liegt  in  der  Evidenz  der  einzelnen,  sauber  entwickelten  Formel,  wel¬ 
che  einen  Teil  der  Gesetzmafiigkeit  unseres  Vorstellens  ausdriickt.  Dagegen  gibt 
es,  um  mich  vorsichtig  auszudriicken,  vorlaufig  keinen  Gang  der  Entwicklung 
dieser  Formeln,  welcher  wie  Wahrheit  dem  Irrtum  gegeniiberstiinde,  denn  ein 
solcher  Gang  der  Entwicklung  wiirde  einen  letzten  Zusammenhang  der  Ge¬ 
setzmafiigkeit  unseres  mit  Evidenz  verbundenen  Vorstellens  aufdecken.  Ist  dies 
uberhaupt  mit  sehr  grofien  Schwierigkeiten  verbunden,  so  ist  es  innerhalb  der 
formalen  Logik  einfach  unmoglich.  Denn  der  gesetzmafiige  Zusammenhang  un¬ 
serer  mit  Evidenz  verbundenen  Vorstellungen  ist  von  der  Natur  der  Wirklich¬ 
keit  mitbedingt  und  geht  von  dieser  in  der  Wahmehmung  gegebenen  Wirklich¬ 
keit  aus.  Somit  kann  er  niemals  unabhangig  von  ihr  gefunden  und  entwickelt 
werden. 
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Wie  der  euklidische  Raum  ein  Fall  moglicher  Gestaltungen  des  Raumlichen 
ist,  so  sind  die  Formen  unseres  Denkens  ein  moglicher  Fall  von  mit  Evidenz  ver- 
bundenen  Beziehungen  der  Begriffe  untereinander.  Die  in  der  Erscheinung  ge- 
gebene  Wirklichkeit  bringt  diese  besondere  Gestalt460  des  Denkzusammen- 
hangs  hervor;  ohne  die  Riickbeziehung  auf  die  Natur  dieser  Wirklichkeit  ist  un- 
verstandlich,  dafi  wir  in  Urteilen  denken,  d.  h.  Subjekten  Pradikate  zuschreiben. 
Wir  unterscheiden  die  innere  Beziehung,  welche  die  Dingvorstellung  konstitu- 
iert  und  im  kategorischen  Urteil  sich  ausspricht,  und  die  innere  Verbindung, 
welche  zwischen  Ursache  und  Wirkung  stattfindet.  Diesen  beiden  stehen  dann 
diejenigen  Beziehungen  gegeniiber,  welche  nur  in  dem  Unterscheiden  und  Ver- 
binden  unseres  Denkens  gegriindet  sind  und  so  die  Relationen  innerhalb  dieses 
Denkens  ausdriicken461. 

An  diese  Unterscheidung  schliefien  sich  die  Beziehungen  der  Tatigkeit  [und] 
des  Leidens  auf  ihren  Gegenstand,  auf  die  Ursache  des  Handelns,  auf  den 
Zweck462. 

Man  kann  fur  die  alien  diesen  Formen  gemeinsame  Herstellung  von  Verbin- 
dungen  den  Ausdruck  Beziehungen  einfiihren.  Damit  mufi  dann  das  Bewufit- 
sein  verbunden  sein,  dafi  Beziehung,  Bedingen  etc.  nur  Ausdriicke  sind,  welche 
das  hypothetische  Verhaltnis  unseres  Denkens  zu  real  vorgefundenen  Denk- 
formeln  ausdriicken.  Sie  verhalten  sich  zu  den  einzelnen  wirklichen  Verbindun- 
gen,  wie  der  Begriff  der  Empfindung  sich  zu  den  Tatsachen  der  Wahrnehmung 
verhalt.  Es  gibt  nun  zwei  mogliche  Arten,  zwei  Prinzipien  fiir  die  Entwicklung 
der  logischen  Form.  Man  kann  sich  an  die  Produkte  des  Denkens  halten  und  sie 
analysieren  und  wieder  zusammensetzen;  alsdann  zerlegt  man  den  Denkzu- 
sammenhang  in  Schliisse,  diese  in  Urteile  und  weiter  in  Begriffe,  welche  das 
letzte  Element  bilden.  Der  Denkzusammenhang  ist  hier  ein  System  von  Ver- 
haltnissen  der  Begriffe  untereinander.  Diese  Theorie  beginnt  mit  dem  Begriff, 
und  dieselbe  Theorie  mufi  den  Schlufi  als  ein  blofies  Verhaltnis  von  Begriffen  zu- 
einander  auffassen.  Die  andere  Art  der  Entwicklung  nimmt  ihren  Ausgangs- 
punkt  in  der  lebendigen  Funktion  des  Denkens,  welche  als  Urteil  vorliegt.  Fiir 
sie  darf  folgerecht  der  Schlufi,  da  er  selber  wiederum  ein  Urteil  ist,  nicht  eine 
blofie  Beziehung  von  einem  Verhaltnisausdruck  fiir  Begriffe  sein;  vielmehr  mufi 
sie  in  dem  Schlufi  ebenfalls  die  lebendige  Funktion  des  Denkens  aufsuchen.  Dies 
geschieht  in  der  Formel,  nach  welcher  jeder  Schlufi  auf  ein  Verhaltnis  des  Bedin- 
gens,  somit  auf  ein  hypothetisches  Urteil  zuriickgefiihrt  wird. 

Die  beiden  Methoden463 

1 .  Logisches  Denken,  Raisonnement  bildet  ein  Problem  fiir  sich.  Dasselbe  ge- 
stattet  eine  doppelte  Behandlung.  Es  kann  in  seiner  Genesis  untersucht  werden 
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oder  man  kann  von  der  aufiersten  Abstraktdon  ausgehen,  um  von  ihr  aus  den  Fall 
unseres  Denkens  und  naher  die  in  ihm  enthaltenen  einzelnen  Falle  abzuleiten, 
d.h.,  ihre  Bedingungen  zu  zeigen. 

Ich  werde  die  eine  [Methode]  analytisch  nennen,  die  andere  psychologisch- 
genetisch.  Diese  letztere  ist  ein  ahnliches  Verfahren  wie  in  den  mathematischen 
Axiomen.  Weder  diese  abstrakte  oder  formale  Logik  noch  die  Mathematik  dek- 
ken  denjenigen  Zusammenhang  auf,  in  welchem  die  Tatsachen  des  Denkens, 
Rechnens,  Raumanschauens  als  Tatsachen  des  Bewufitseins  stehen.  Dies  kann 
am  deutlichsten  an  der  Mathematik  aufgezeigt  werden.  Ahnlich  enthalt  auch  die 
abstrakte  Metaphysik  nicht  den  Zusammenhang  der  Tatsachen  des  Bewufit¬ 
seins. 

2.  Kommt  nun  auch  dieser  analytischen464  Betrachtungsweise  ein  selbstandi- 
ger  Wert  zu  fur  [die]  Durchdringung  des  Denkens  wie  Rechnens  oder  Rauman¬ 
schauens:  so  ist  doch  nur  dadurch,  dafi  diese  beiden  Betrachtungsweisen  in  Be- 
ziehung  zueinander  treten,  eine  erhohte  Fruchtbarkeit  jener  oben  genannten 
analytischen  zu  erwarten.  Demnach  fragt  sich  methodisch,  welche  Transforma¬ 
tion  aus  den  analytischen  Elementen  gestattet,  die  analytische  in  die  genetische 
Betrachtung  iiberzufiihren. 


Erste  Schritte  des  genetischen  Verfabrens 

1.  Schon  innerhalb  der  Analysis  der  Wahmehmung  zeigten  sich  Funktionen, 
die  wir  als  Denken  bezeichnen  konnen.  Aber  nur  am  logischen  Denken  kann 
ihre  Natur  zur  Deutlichkeit  gelangen. 

2.  Im  Selbstbewufitsein  ist  zunachst  die  Identitat  gegeben.  Diese  fafit  zunachst 
analytisch  in  sich,  dafi  das  Selbstbewufitsein  sich  als  dasselbe  weifi  im  Wechsel 
der  aufeinanderfolgenden  psychischen  Akte  und  dafi  diese  Sich-selbst-Gleich- 
heit,  deren  Innewerden  im  Selbstbewufitsein  vorliegt,  als  Tatsache  ermoglicht, 
den  inhaltlich  gleichen  Akt,  den  das  Bewufitsein  unter  verschiedenen  Bedingun¬ 
gen  vollzieht,  auch  als  denselben  zu  wissen,  dagegen  ihn  von  jedem  abweichen- 
den  zu  unterscheiden  und  sich  im  Fortgang  von  einem  zum  andem  der  Art  und 
des  Grades  des  Unterschieds  bewufit  zu  werden.  Diese  Identitat  fafit  alsdann 
analytisch  in  sich,  dafi  das  Selbstbewufitsein  das,  was  nach-  und  nebeneinander 
in  ihm  befafit  wurde,  in  sich  als  in  einer  Einheit  befafit.  Da  jeder  Gegenstand  der 
Erfahrung  von  der  Einheit  des  Selbstbewufitseins  gefafit  ist,  so  ist  er  ein  Teil  der 
Welt:  das  Korrelat  dieses  Selbstbewufitseins.  Und  es  gibt  keine  noch  so  phanta- 
stische  Vorstellung,  welche  nicht  ihrerseits  in  diesen  Zusammenhang  von  Wirk- 
lichkeit  irgendwie  eingereiht  ware;  kein  Dichter  vermag  eine  andere  Welt  anders 
als  irgendwo  in  dem  Horizont  des  Wirklichen,  angrenzend  im  Raum  und  der 
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Zeit,  und  wenn  auch  durch  den  leisesten  Druck  an  dieser  Grenze  wirkend  auf  die 
andere  vorzustellen;  und  selbst  der  Traum  vermag  seine  griibelnden  Gestalten 
nur  auf  diesem  Hintergrunde,  auf  dieser  Biihne  von  Wirklichkeit  erscheinen  zu 
lassen. 

Dieser  Zusammenhang  des  in  der  Wirklichkeit  Gesetzten  in  der  Einheit  des 
Bewufitseins  bildet  die  andere  Seite  der  Gesetzgebung,  welche  durch  die  Einheit 
des  Bewufitseins  und  das  Selbstbewufitsein  gegeben  ist.  Vermoge  ihrer  kann  fiir 
den  Willen  alles  Mittel  zu  einem  Zweck  werden;  vermoge  ihrer  kann  fiir  die  Ge- 
fiihlslage  alles  von  den  Spinneweben  derselben  Stimmung  iiberzogen,  als  Teil  ih¬ 
rer  Bedingungen  aufgefafit  werden,  kann  fiir  den  Intellekt  alles  in  ein  System  ge- 
stellt  werden.  Es  ist  der  tiefe  Griff  Kants,  erkannt  zu  haben,  dafi  die  Assozia- 
tionsgesetze  nur  eine  abhangige  Stelle  hierzu  einnehmen.  Hat  man  erkannt,  dafi 
aus  den  Assoziationsgesetzen  die  Einheit  des  Bewufitseins  und  das  Selbstbe¬ 
wufitsein  nicht  abgeleitet  werden  konnen,  dann  mufi  die  Abhangigkeit  der  As- 
soziationsgesetze  von  diesen  zum  Ausgangspunkt  genommen  werden.  Sonach 
ist  das  Ganze  das  Erste.  Wirklichkeit,  Welt:  diese  Vorstellungen  oder  Begriffe 
sind  beide  einheitlich,  werden  es  nicht  erst.  So  also  entspricht  dem  Satz  der  Iden¬ 
titat  im  Selbstbewufitsein  ein  Satz  des  Zusammenhangs  aller  Erfahrungsakte,  Er- 
fahrungen  in  einer  Welt. 

3.  In  dem  Selbstbewufitsein  und  unter  den  so  analytisch  in  ihm  enthaltenen 
Bedingungen  der  Identitat  und  des  Zusammenhangs  sind  einzelne  Wahmeh- 
mungen,  Erfahrungen,  gegeben. 

Nun  sahen  wir  schon  in  den  Sinnen  sinnvolle  Mittel  angewandt,  die  einzelnen 
Tatbestande  der  Aufienwelt  als  einzelne  in  den  Zeichen  der  Sinneseindriicke  zur 
Abbildung  zu  bringen.  In  dem  Bewufitsein  selber  aber  liegen  Mittel  der  Isolie- 
rung,  deren  Wert  sich  nur  am  Ergebnis  fiir  uns  auffassen  lafit:  anders  als  in  dieser 
riickwarts  vom  Ergebnis  aus  konstruierten  Teleologie  konnen  wir  zu  den  Lei- 
stungen  des  geistigen  Lebens  nicht  fortschreiten. 

a)  Indem  wir  von  einem  Akte  zum  anderen  fortgehen,  vermogen  wir,  vermoge 
der  im  Selbstbewufitsein  gelegenen  Identitat,  zu  unterscheiden.  Dies  ist  die 
Grundlage  von  allem  anderen  in  dieser  Richtung. 

b)  Mehr  komplexe  Wahmehmungen  liegen  vor.  Die  Ideenassoziation  bringt 
verwandte  [Wahmehmungen  hervor]  oder  verwandte  Wahmehmungen  folgen 
einander465.  Nun  sind  diese  Objekte  darum  komplex,  weil  sie  eine  Mehrheit  dif- 
ferenter  Bestandteile  enthalten.  Von  diesen  werden  nach  obigem  Gesetz  der 
Identitat  die  einen  als  selbige  erkannt,  anerkannt,  die  anderen  als  unterschieden. 
Im  gewohnlichen  entwickelten  Leben  geht  dieser  Vorgang  von  der  Allgemein- 
vorstellung  aus,  welche  an  das  Objekt  gehalten  wird.  Indem  die  Aufmerksam- 
keit  an  dem  Ergebnis  einer  oder  mehrerer  dieser  Akte  haftet,  sich  konzentriert, 
entsteht  entweder  eine  Abstraktion  oder  Analysis.  Abstraktion  entsteht,  wenn 
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sich  die  Aufmerksamkeit  dem  Identischen,  das  in  den  Objekten  herausgehoben 
ist,  ganz  zuwendet  und  es  heraushebt,  oder  auch  den  Differenzen,  ganz  oder 
teilweise.  Analysis  entsteht,  wenn  sie  eben  nur  auseinandergehalten  werden  und 
das  Interesse  vom  einen  zum  anderen  fortgeht.  In  beiden  Fallen  wird  die  innere 
Verkniipfung  der  Akte,  sonach  objective  die  innere  Verwebung  der  das  Objekt 
bildenden  Wahmehmungsweisen  aufgehoben.  Und  entweder  wird  nun  eine 
oder  ein  Komplex  einiger  unter  den  Focus  der  Aufmerksamkeit  gebracht,  wah- 
rend  die  anderen  blafi  und  unbestimmt  werden,  bis  zum  ganzlichen  Verschwin- 
den.  Dies  ist  Abstraktion.  Oder  sie  werden  wie  durch  Zwischenraume  im  Be- 
wufitsein  auseinandergehalten,  wodurch  eine  Auflosung  des  Verbandes  von 
psychischen  Akten  geschieht,  welche  das  Objekt  konstituiert  haben.  Die 
Grenze  dieser  Auflosung  ist  die  Grenze  isolierbarer  psychischer  Akte. 

Die  Abstraktion  und  die  Analysis,  welche  an  einem  Objekte  seine  Raum- 
grofte,  seine  Begrenzung,  seine  Farbung  etc.  auseinanderhalt,  sozusagen  durch 
Zwischenraume  trennt  -  sie  kann  vom  Geiste  nur  annahemd  vollzogen  werden. 
Denn  auch  diese  Unterscheidung  und  Analysis  trennt,  hat  also  von  der  Abstrak¬ 
tion  aus  zu  ihrer  Voraussetzung,  dafi  sie  fur  sich  das  Einzelne  vorstellt,  von  wel- 
chem  Vorgang  aus  sie  dann  iibergeht  von  einem  Teilinhalt  oder  Trennstiick  zum 
andem  Teilinhalt  oder  Trennstiick.  Die  psychologische  Natur  dieses  in  weite- 
rem  Sinn  als  Abstraktion  zu  bezeichnenden  Vorgangs  ist  eine  Konzentration  der 
Aufmerksamkeit,  welche  das  andere  verdunkelt;  aber  sie  macht  es  nicht  ver- 
schwinden,  sie  lafit  es  nicht  vergessen;  in  dem  Gefiige  herrscht  sozusagen  nur 
eine  verschiedene  Beleuchtung.  Wir  sind  aufierstande,  eine  Farbe  fiir  sich  vorzu- 
stellen,  ohne  ein  widerstehendes  Ausgedehntes,  an  dem  sie  sei,  und  umgekehrt. 
Dieser  fundamentale  wissenschaftliche  Vorgang  zeigt  sehr  verschiedene  Stufen 
von  Vollendung,  je  nach  dem  Grade  der  Obung  in  bezug  auf  eine  Gruppe  von 
Wahrnehmungen  oder  Vorstellungen;  und  der  Geometer  wird  im  Laufe  der 
Jahre  unter  den  farblosen  Figuren  und  Gestalten,  unter  denen  er  lebt,  immer 
energischer  alles,  was  der  raumlichen  Bestimmung  anfanglich  in  seinem  Vorstel- 
len  verbunden  war,  wegdenken.  Bis  zu  einem  gewissen  Grad  vollzieht  die  natiir- 
liche  Aufmerksamkeit  eine  solche  Abstraktion.  Die  bestimmte  Farbung  des  Pa- 
piers  und  der  Lettem  weifi  ich  im  Augenblick,  nachdem  ich  ein  Buch  weggelegt 
habe,  nicht  mehr  anzugeben.  Hinzu  kommt  dann  [. .  .]466 

Formale  Logik467 

I.  So  enthalt  unser  Gewahmehmen  der  Welt  bereits  das  Schema  in  sich,  unter 
welchem  wir  sie  konzipieren,  und  das  Denken  bringt  nur  soweit  Neues  hervor, 
als  Analysis  des  in  der  Wirklichkeit  Gegebenen  dies  vermag.  Hiermit  stimmt 
auch  alle  Erfahrung  iiberein. 
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II.  Indem  Wahmehmungen  in  die  Vorstellung  iibertxeten  und  durch  das  Den- 
ken  bearbeitet  werden,  entstehen  zwar  nicht  neue  reale  Verbindungen  der  Tatsa- 
chen  (hierbei  mag  bemerkt  werden,  dafi  die  Verbindungen  der  Kausalitat  und 
Substanz  zwischen  Tatsachen  stattfinden,  nicht  aber  zwischen  Empfindungen, 
damit  iibereinstimmend,  dafi  unsere  Erfahrungen  uns  sofort  als  Tatsachen  gege- 
ben  sind),  wohl  aber  liegt  nun  in  der  Einheit  des  Bewufitseins  eine  Gesetzmafiig- 
keit  der  Verkniipfung,  welche  uns  zwar  nicht  als  solche  gegeben  ist,  deren  Wir- 
kungsweise  wir  aber  in  dem  Zusammenhang  unseres  Denkens  verfolgen  kon- 
nen. 

III.  Der  Zusammenhang  unseres  Denkens  im  Schlufi  verfahren  zeigt  sich  tat- 
sachlich  in  den  einzelnen  Schliissen,  durch  welche  die  Verbindung  in  unserem 
Denken  hergestellt  wird.  Denn  einer  Klammer  gleich  umspannt  vorhandene, 
durch  Schlufi  hergestellte  Gedankenverbindung  immer  wieder  ein  neuer  Schlufi. 
Dafi  ein  Schlufi  richtig  gebildet  sei,  dies  kann  gemafi  dem  Zusammenhang  unse¬ 
res  Systems  nur  aus  der  Erfahrung  begriindet  werden.  Dem  Satze  ist  der  Satz 
korrelat,  dafi  es  auch  fur  das  Denken  in  letzter  Instanz  keine  Garantie  geben 
kann  als  die  Erfahrung  selber.  Erfahrung  ist  der  unerschopfliche  Fond,  aus  wel- 
chem  schliefilich  im  wissenschaftlichen  Denken  alle  echte  Miinze  herkommen 
mufi.  Mit  dieser  allgemeinen  Voraussetzung  stimmt  der  Tatbestand  iiberein. 
Dafi  ein  Schlufi  richtig  sei,  dafiir  gibt  es  in  letzter  Leistung  keinen  Beweis  als  die 
Evidenz  oder  das  Oberzeugungsgefiihl,  von  welchem  der  Akt  des  Schliefiens  be- 
gleitet  ist.  Denn  beruft  man  sich  auf  das  Merkmal  der  Wahrheit  im  wider- 
spruchslosen  Zusammenhang  des  Denkens,  so  ist  auch  dieser  Schlufiinbegriff 
nur  vermoge  dieses  Merkmals  der  Evidenz  f estgestellt  worden,  und  seine  Wider- 
spruchslosigkeit  wird  auf  dieselbe  Weise  erfahren.  Dafi  ich  falsch  geschlossen 
habe  -  natiirlich  auch  hier  das  SchlieSen  abgesehen  von  der  Materie  des  Schlusses 
ins  Auge  gefafit-,  kiindigt  sich  zunachst  in  einem  Stocken  des  Uberzeugungsge- 
fiihls,  in  einem  Versagen  desselben  an.  Wenn  nun  die  Reflexion  weiter  eine  Regel 
bilden  will,  welche  ein  Merkmal  des  wahren  Schliefiens  zur  Unterscheidung 
vom  falschen  gewahre,  alsdann  kann  auch  eine  solche  nur  dadurch  entstehen, 
dafi  versucht  wird,  aus  einer  Reihe  von  Fallen  denjenigen  Fortgang  im  Denken  in 
einer  allgemeinen  Formel  zu  bestimmen,  welchem  die  Evidenz  anhaftet. 

IV.  Sonach  ist  die  Methode  der  formalen  Logik  ebenso  in  letzter  Instanz  an  die 
Benutzung  der  Erfahrung  gewiesen  wie  die  analoge  Methode  der  Ethik,  welche 
ja  ebenfalls  an  dem  sittlichen  Urteil  und  an  dem  Pflichtbewufitsein  nicht  eine  di- 
rekte,  allgemein  vorstellbare  Grundlage  besitzt,  sondem  [davon  ausgeht,]  wie 
diese  als  sittliches  Gefiihl  im  gegebenen  oder  im  vorgestellten  einzelnen  Falle 
reagieren.  Dies  sind  die  Erfahrungstatsachen,  aus  denen  sie  ihre  Satze  abzuleiten 
hat. 
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V.  Nur  daft  man  unterscheide:  Nicht  die  Handlungen  der  Menschen  sind  die 
Tatsachen,  welche  den  Erfahrungskreis  der  Ethik  bilden,  sondem  die  Beziehung 
zwischen  diesen  Handlungen  und  den  im  Inneren  der  Agierenden  und  im  Zu- 
schauer  sie  begleitenden  sittlichen  Gefiihlen.  Ebenso  bilden  nicht  die  Argumen- 
tationen,  wie  das  Leben  sie  bringt  und  mit  sich  nimmt,  den  Erfahrungsinhalt  der 
Logik,  sondem  diese  Schlusse  in  ihrer  Beziehung  zu  dem  Bewufitsein  der  Evi- 
denz,  welche  sie  annimmt  oder  verwirft.  So  ist  ja  auch  das  Erfahrungsmaterial 
der  Asthetik  nicht  der  Inbegriff  der  schlechten  und  guten  Erzeugnisse  menschli- 
cher  Kunst  und  Fertigkeit,  sondem  die  Beziehung  zwischen  diesen  Werken  und 
dem  Eindruck,  welchen  sie  im  Beschauer  hervorrufen. 

VI.  Aus468  diesem  Urspmng  aller  logischen  Erkenntnis  folgt  das  Verhaltnis, 
in  welchem  innerhalb  derselben  Tatsachen  und  abstrakte  Regeln  zueinander  ste- 
hen.  Dieser  Punkt  ist  von  entscheidender  Bedeutung  fiir  die  Methode  und  die 
Grenze  der  logischen  Wissenschaft.  Die  Regel  in  der  Logik  ist  nicht  ein  Gesetz, 
welches  dem  einzelnen  Schlufi  mit  befehlender  Macht  gegeniibertritt,  sondem 
sie  ist  nur  das  in  diesem  Schlufi  vorliegende  Schema  einer  Verbindungsform, 
welches  als  solches,  abgesehen  von  jedem  einzelnen  Fall  und  an  und  fiir  sich  be- 
trachtet,  noch  eine  Reaktion  des  logischen  Bewufitseins  im  Oberzeugungsgefiihl 
hervorzumfen  die  Macht  hat  und  somit  die  Elemente  in  sich  fafit.  Ja  eine  solche 
Regel  wirkt  einfacher  und  sicherer  auf  unser  logisches  Gewissen,  als  dies  der  ein- 
zelne  Fall  vermag,  und  dies  ist  der  Grand,  aus  welchem  wir  sie  wohl  hinzuzie- 
hen,  um  die  Schliissigkeit  einer  Gedankenreihe  zu  priifen. 

VII.  Solche469  Regeln  sind  sonach  vergleichbar  jenen  Axiomen  der  Geome¬ 
tric,  welche  von  der  Geometrie  als  keiner  weiteren  Ableitung  bediirftig,  in  sich 
deutlich,  der  Feststellung  von  Relationen  innerhalb  der  einzelnen  Figuren  zu- 
grunde  gelegt  worden  sind.  In  der  Geometrie  entstand  die  Aufgabe,  in  einer 
moglichst  geringen  Anzahl  von  Satzen  diejenigen  allgemeinen  Eigenschaften  un- 
serer  Raumanschauung  festzulegen,  aus  welchen  dann  alle  besonderen  Bezie- 
hungen  abgeleitet  werden  konnen.  Derselbe  Fortgang  der  Untersuchung  trat  in 
der  Logik  hervor.  Die  Frage  drangt  sich  auf,  aus  wieviel  Regeln  die  verschiede- 
nen  Beziehungen  abgeleitet  werden  konnen,  welche  im  Zusammenhang  unseres 
Denkens  zwischen  Urteilen  stattfinden. 

Die  naturliche  Gliederung  der  logischen  Formen 470 

1.  Die  Hauptbedingung,  die  Gliederung  der  logischen  Formen  zu  entdecken, 
liegt  in  einer  gewissen  Empfindlichkeit  fiir  den  echten471  logischen  Ausdrack  ei- 
nes  Gedankens.  Die  Geschicklichkeit  des  formalen  Logikers  in  dem  Umsatz  ei- 
nes  Gedankens  aus  einer  gegebenen  Form  in  verschiedene  andere  ist  eine  gefahr- 
liche  Kunst,  weil  sie  das  Gefiihl  fiir  die  Naturlichkeit  der  Formen  abstumpft. 
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Diese  natiirliche  Form  ist  zunachst  schon  bedingt  durch  die  in  der  Wahmeh- 
mung  gegebenen  Beziehung  zwischen  einem  Subjekt  und  seinen  Eigenschaften, 
Tatigkeiten  usw.,  deren  Spiegelbild  der  Satz  sein  soil.  So  kann  auch  die  Logik 
wieder  Grundlage  der  Theorie  des  natiirlichen  Ausdrucks,  ja  selber  Anleitung 
zu  ihm  sein. 

2.  Diese472  Grenze  der  Oberleitung  von  Formen  ineinander  ist  natiirlich  nicht 
an  und  fur  sich  giiltig.  Es  gibt  eine  Art  logischer  Rechnung,  welche  eben  die  Um- 
setzungen  verfolgt,  mit  Abstraktion  von  der  Tatsache  des  natiirlichen  Aus¬ 
drucks.  In  der  logischen  Literatur473  tritt  sie  zuerst  in  der  Reduktion  der  zweiten 
und  dritten  Schlufifigur  auf  die  erste  bei  Aristoteles  auf. 

Wir  fragen,  was  sie  nicht  zu  leisten  vermoge  und  was  sie  konne. 

Die  erste  Voraussetzung  ist  Verkniipfbarkeit  von  Subjekt  und  Pradikat:  damit 
verlafit  sie  das  Gebiet  des  natiirlichen  Denkens,  fiir  welches  die  Stellung  von 
Subjekt  und  Pradikat  die  Grundlage  selber  ist474. 

Die  zweite  Voraussetzung  liegt  in  der  Umsetzung  des  kategorischen  in  ein 
hypothetisches,  das  disjunktive  hypothetische  Urteil.  Grenzen,  in  denen  das 
formal  moglich  ist,  die  zentrale  Verankerung. 

Folgerung:  das  Problem  der  Selbstandigkeit  der  Schlufiarten  gegeneinander 
kann  somit  gelost  werden:  denn  jede  Schlufiart,  welche  der  einzige  natiirliche 
Ausdruck  eines  Denkzusammenhangs  ist,  darf  nicht  als  aus  einer  anderen  abge- 
leitet  betrachtet  werden. 


Ableitung  der  Formeln ,  welche  die  Evidenz  innerhalb  der  empirisch 
gesonderten  Schluftformen  ausdriicken415 

Die  Formel,  aus  welcher  die  Evidenz  einer  bestdmmten  Klasse  von  Schliissen 
folgt,  vermag  nur  die  allgemeine  Bedingung  anzugeben,  unter  welcher  Verbin- 
dungen  von  Urteilen  mit  Evidenz  begleitet  sind.  Sagt  also  der  formale  Logiker, 
dafi  in  der  Regel  der  Rechtsgrund  des  einzelnen  Schlusses  liege,  so  heifit  dies 
nicht  mehr,  als  dafi  die  Form  der  Verbindung,  welche  in  einer  Gruppe  von  mit 
Evidenz  begleiteten  Schliissen  vorliegt,  in  einem  allgemeineren  Ausdruck  darge- 
stellt  ist,  welcher  nur  in  diesem  Sinne  als  die  Bedingung  oder  Regel  dieser  Klasse 
von  Schliissen  betrachtet  werden  kann. 

Nur  in  einem  Falle  ware  mehr  erreichbar :  ware  die  Evidenz  des  einzelnen,  tat- 
sachlichen  Schlusses  in  dem  Geiste  des  Schliefienden  gleichzeitig  und  regelmafiig 
oder  doch  nachher  unter  der  Bedingung  einer  Reflexion  auf  diese  Evidenz  mit 
dem  Bewufitsein  eines  Rechtsgrundes  verbunden,  welcher  sich  in  einer  Formel 
darstellen  liefie. 
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Ableitung  der  Gliederung  der  logischen  Formen  aus  dem  natiirlichen 
Ausdruck  der  Sdtze  und  Satzverbindungen 476 

Bringt  man  die  Schliisse  auf  den  ihnen  natiirlichen  Ausdruck,  so  wird  man 
gewahr,  dafi  jeder  Versuch,  sie  aus  einer  Form  abzuleiten,  eine  Kiinstelei,  ja  eine 
Verrenkung  des  Gedankenlaufes  in  sich  schliefit.  Jeder  Schlufi  ist  der  Ausdruck 
einer  im  Denken  vollzogenen  Verbindung,  kraft  deren  die  Grundkorper  des 
Denkens,  also  die  Urteile,  in  eine  Verbindung  treten,  die  selbst  wieder  ein  Urteil 
ist.  Was  wir  suchen,  ist  der  Grund  der  Evidenz  dieses  Urteils,  welche  nicht  in  der 
direkten  Beziehung  auf  eine  Wahmehmung  liegt,  sondem  in  dem  inneren  Ver- 
haltnis  von  Urteilen  gegriindet  ist. 

Wir  suchen  also  die  im  Schlufi  vorhandene  Beziehung  zwischen  der  Verbin¬ 
dung  der  Urteile  und  der  diese  Verbindung  begleitenden  Evidenz.  Die  Spekula- 
tion  wird  hierbei  von  vornherein  eine  abstrakte  Verbindungsform  oder  ein 
Schema  von  solchen  aufeustellen  suchen,  an  welchem  diese  Evidenz  hafte.  Ein 
solches  Schema  liegt  darin,  dafi  Schliisse  von  den  verschiedensten  Formen  die 
Pramissen  als  Grund  mit  der  Konsequenz  als  ihrer  Folge  verkniipfen.  So  scheint 
der  Satz  des  Grundes  die  Regel  zu  sein,  aus  welcher  geschlossen  wird.  Die  Empi- 
rie  dagegen  macht  das  Recht  zu  dieser  Zuriickfiihrung  abhangig  von  dem  Be- 
weis,  dafi  wir  auch  tatsachlich  aus  dieser  abstrakten  Beziehung  in  jedem  Fall  das 
Bewufitsein  der  Evidenz  gewinnen  oder  dafi  uns  unbewufit  eine  jede  aus  anderen 
Beziehungen,  wie  denen  der  Substanz  oder  Kausalitat,  fliefiende  Evidenz  ihre 
Sicherheit  zu  Lehen  tragt  von  der  im  Hintergrund  machtigen,  allgemeinen  Be¬ 
ziehung  von  Grund  und  Folge,  d.  h.  Abhangigkeit. 

W eder  das  eine  noch  das  andere  ist  der  Fall.  Die  innere  Verbindung  eines  Sub- 
jektes  mit  seinen  Merkmalen  oder  Tatigkeiten  wirkt  fiir  sich,  und  ihre  Wirkung 
kann  in  entsprechenden  Regeln  ausgedriickt  werden.  Kein  Analytiker  hat  bis 
jetzt  vermocht,  die  Evidenz  dieser  Verbindung  auf  unwiderlegliche  Weise  zu- 
riickzufiihren  in  die  Evidenz  des  Satz es  vom  Grunde.  Somit  mtissen  wir  uns  bei 
der  gegenwartigen  Betrachtung  der  Schlufiformen  auf  den  empirischen  oder 
deskriptiven  Standpunkt  stellen  und  da,  wo  die  Evidenz  einer  inneren  Verbin¬ 
dung  von  Urteilen  zum  Schlufi  nicht  weiter  mit  Sicherheit  zuriickfiihrbar  ist, 
vorlaufig  eine  selbstandige  Form  hinstellen,  somit  aus  einer  besonderen  Regel 
die  Evidenz  innerhalb  dieser  Form  nachweisen. 


Ableitung  einer  Regel  des  SchliefienSy  welche  durch  Abstraktion  alien 
Schliissen  zugrunde  gelegt  werden  kann477 

Die  Richtung  der  gegenwartigen  exakten  Wissenschaft  geht  dahin,  in  Bezie¬ 
hung  auf  die  Formen  der  Verbindung,  welche  zwischen  den  gegebenen  Wahr- 
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nehmungselementen  angenommen  werden,  die  Grenzen  der  Abstraktion  zu  er- 
reichen.  Hierauf  wirkt  einerseits  der  Zusammenhang  mit  der  Mathematik,  ande- 
rerseits  die  Erkenntnis  von  der  Subjektivitat  der  scheinbar  realen  Verbindungs- 
form  von  Ursache,  Substanz  etc. 

Unter  diesen  Umstanden  hat  Comte  den  Begriff  der  Abhangigkeit  der  Wahr- 
heiten  voneinander,  darin  Spinoza  ahnlich,  seinem  System  zugrunde  gelegt. 

Dieser  Begriff  lafit  sich  dann  auf  den  entsprechenden  Ausdruck  der  Funktio- 
nen  zuriickfiihren.  Denn  Funktion  bedeutet  eine  abhangige  Grofie.  Hierbei  geht 
die  Mathematik  von  der  Betrachtung  aus,  eine  Grofie  als  abhangig  zu  bezeich- 
nen,  wenn  ihre  Veranderung  durch  die  einer  anderen  bedingt  ist.  Die  erste  sich 
verandemde  [Grofie]  bezeichnet  sie  als  die  Variable,  die  zweite,  welche  durch 
ihre  Anderung  geandert  wird,  als  die  Funktion  der  Variablen.  Kann  man  hier  fiir 
Bedingen  auch  Bewirken  sagen,  so  zeigt  dies  die  eigentiimhche  Ineinssetzung  von 
Grund  und  Ursache,  welche  dem  mathematischen  Raisonnement  eigentiimlich 
ist  und  die  sich  Spinoza  angeeignet  hat.  In  diesem  Begriff  der  Abhangigkeit  liegt 
eine  bemerkenswerte  Verbindung  der  Mathematik  mit  der  Logik,  denn  dieser 
Begriff  ist  nun  nichts  anderes  als  der  Ausdruck  fiir  das  Verhaltnis  von  Grund  und 
Folge  und  findet  so  eine  Formel  in  dem  Satz  vom  Grunde. 

Dieser  Begriff  liegt  nun  nicht  wenigen  Schliissen  des  taglichen  Lebens  zu¬ 
grunde.  Wo  das  kausale  Verhaltnis  zwischen  zwei  aufeinanderfolgenden  Tatbe- 
standen  fiir  unsere  Auffassung  [zu]  verwickelt  ist,  um  aus  ihm  den  Zusammen¬ 
hang  zu  konstruieren,  da  geniigt  uns  das  abstraktere  BewuStsein  von  Verbin¬ 
dung,  welches  der  Satz  vom  Grunde  ausdriickt.  Trifft  mich  ein  Schatten,  so  mufi 
ein  Gegenstand  da  sein,  der  ihn  wirft :  dieser  Schlufi  braucht  das  ursachliche  Ver¬ 
haltnis  nicht  zugrunde  zu  legen. 

Ist  hier  der  Satz  vom  Grunde  eine  Regel  des  Schliefiens  unter  anderen,  so  wird 
er  doch  dadurch  zur  allgemeinsten  Regel,  dafi  er  der  Verfeinerung  des  wissen- 
schaftlichen  Denkens  entgegenkommt  und  jede  Art  von  Verbindung  auf  die  in 
ihm  liegende  Verbindungsform  reduziert  werden  kann. 

Nun478  zeigt  die  Wirklichkeit  veranderliche  Dinge  neben-  und  nacheinander. 
Indem  unser  Denken  konstante  Vorstellungen  bildet,  kann  es  Veranderungen 
nur  begreifen,  falls  es  sie  auf  eine  Bedingung  aufierhalb  des  sich  Verandernden 
zuriickfiihrt.  Denn  der  Satz  des  Widerspruchs  findet,  dafi  a  sich  selbst  gleich  sei; 
wenn  also  a  die  Modifikation  a  empfangt,  so  ist  ausgeschlossen,  dafi  diese  in  ihm 
gegriindet  sei.  Man  sieht  in  diesem  ,,gegriindet“,  dafi  nicht  beabsichtigt  werden 
kann,  den  Satz  vom  Grunde  selbst  auf  den  des  Widerspruchs  zu  reduzieren.  Dies 
ware  eine  Oberschreitung  des  gesunden,  empirischen  Standpunktes,  ein  dialek- 
tisches  Spiel.  Vielmehr  zeigt  sich  nur,  dafi  die  Wirklichkeit,  wenn  der  erste  Satz 
auf  sie  angewendet  wird,  die  Anwendung  des  anderen  fordert.  Das  Kausalver- 
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haltnis,  wie  wir  es  in  die  Dinge  hineinschauen,  bezeichnet  dieses  logische 
Grundgesetz  und  wirkt  mit  ihm  zusammen. 


Ableitung  einer  Regel  des  Schliefiens ,  die  der  Abstraktion  zugrunde 
gelegt  werden  kann 

Abhangigkeit  ist  eine  Form  der  inneren  Beziehung,  in  welcher  Elemente  zu- 
einander  stehen.  Ihre  Bedeutung  kann  man  nur  bestimmen,  indem  man  ihre  Stel- 
lung  zu  den  anderen  Formen  von  Beziehungen,  in  welchen  Elemente  stehen 
konnen,  erkennt,  um479  sozusagen  die  Funktionen,  die  sie  im  System  der  Bezie¬ 
hungen  erfiillt,  abzugrenzen.  Elemente  sind  schliefilich  der  Erfahrung  entnom- 
men,  sofem  sie  ungleichartig  sind.  Also  in  der  Wahmehmung  gegebene  Verbin- 
dung  von  Wahrnehmung,  wie  dies  Kant  festgestellt  hat,  ist  nicht  in  dem  Vor- 
gang,  soweit  dieser  physiologisch  gegriindet  ist,  gegeben,  sondem  tritt  aus  dem 
Geiste  hinzu. 

Ich  nenne  also  [eine]  solche  Verbindung  innere. 

Es  gibt  nun  Verbindungen,  welche  in  einer  Beziehung  zum  Gemiit  und  zum 
Wohlgefallen  ihre  Einheit  haben.  So  sind  Toneinheiten  zu  einer  Melodie  ver- 
bunden,  eine  Beziehung  zwischen  Tonen  findet  in  der  Melodie  statt,  das  aber, 
was  diese  Verbindung  konstituiert,  liegt  in  den  Kraften  des  Gemiits.  Hiervon 
unterscheiden  wir  solche  Verbindungen  von  Elementen,  in  bezug  auf  welche 
nicht  Gefallen  oder  Mififallen,  sondern  Wahrheit  und  Irrtum  pradiziert  wird. 
Wahr,  so  sahen  wir,  ist  diejenige  Verbindung  [. .  .]480. 


DRITTER  ABSCHNITT 

Die  Denkgesetze 

VIERTER  ABSCHNITT 

Die  Kategorien 

Prooemium  liber  die  Met  bode  der  folgenden  Untersuchungen  und  die 
Notwendigkeit  der  Einfiihrung  des  entwickelten  Prinzips  zum  Zweck  einer 
wirklichen  Erklarung  der  Tatsacben 

So  rauscht  bei  uns  der  Wahrnehmungsflufi  voriiber,  in  Koexistenz  und  Suk- 
zession.  Aber  wir  finden  uns  nicht  von  ihm  umgeben,  sondem  von  Dingen.  Nur 
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durch  einen  Versuch  konnen  wir  uns  dem  Zustande  der  Hingabe  an  den  Wahr- 
nehmungsflufi  nahem,  wahrend  wir  in  der  Regel  uns  in  innerer  Wechselwirkung 
auf  uns  umgebende  Dinge  vorfinden. 

Die  gewohnkche  Erklarung  dieser  Tatsache  lafit  entweder  aus  einem  Spiel  von 
Verschmelzungen  oder  Assoziationen  und  Trennungen  der  Wahmehmung  und 
Erinnerung  an  sie  die  Dinge  hervorgehen,  somit  als  die  Erzeugnisse  unwillkiirli- 
cher  Vorgange,  die  als  ein  Mechanismus  wirken.  Oder  sie  nimmt  ein  [in]  unse- 
rem  jetzigen  Bewufitsein  entwickeltes  Schlufiverfahren  an,  welches  dieses  Er- 
gebnis  hatte. 

Aus  dem  richtungslosen  Geschiebe  von  Vorstellungen  ist  dieses  Ergebnis 
nicht  erklarbar481. 


Der  Flujl  der  Tatsachen  und  die  Zerlegung  durch  die  Bewegung 
und  Veranderung. 

Erste  Tatsache,  die  auf  Entstehung  von  Gegenstanden  wirkt 

Wir  bezeichnen  als  den  Flufi  der  Wahmehmung  die  Mannigfaltigkeit  der  Ein- 
driicke  oder  Wahmehmungen,  welche  neben-  und  nacheinander  das  Bewufit¬ 
sein  erfiillen.  Indem  die  Bewegungen  gewisse  Gruppen  von  Eindriicken  zu- 
sammen  den  Ort  wechseln  lassen  und  diese  Tatsache  sich  wiederholt  und  in  der 
Erinnerung  aufgefaSt  wird,  entsteht482  die  Sonderung  dieses  Wahmehmungs- 
flusses  in  Gegenstande. 

Hierbei  also  Erinnerung  einwirkend.  Doch  der  ganze  Umfang  dieser  Einwir- 
kung  ist  aufzufassen. 


Die  Vorstellungen  werden  mit  den  Wahmehmungen  ineinsgesetzt. 

Zweite  Tatsache,  die  auf  Entstehung  von  Gegenstanden  wirkt 

Was  die  Sinneswahrnehmung  enthalt,  wirkt  mit  Vorstellungen,  d.h.  Erinne- 
rungen  zusammen.  Wenn  der  Reiz  aufhort,  kann  im  Sinnesorgan  die  Erregung 
fortdauem,  und  so  geht  die  Wahmehmung  in  das  Nachbild  iiber,  welches  noch 
nicht  Vorstellung  ist.  Endet  die  Erregxmg  selbst,  so  entsteht  die  Vorstellung;  der 
Ubergang  kann  im  Erinnemngsbilde  beobachtet  werden.  Verschiedene  An- 
schaulichkeit  von  Gesichtseindriicken  bei  verschiedenen  Personen. 

Und  zwar  bleibt  von  jeder  Wahmehmung,  die  mit  Aufmerksamkeit  aufgefafit 
[wird] ,  in  der  Seele  ein  Residuum.  Hiervon  wissen  wir  aus  der  Tatsache,  dafi  eine 
Wahmehmung  unter  bestimmten  begiinstigenden  Umstanden  im  Bewufitsein 
als  Vorstellung  reproduziert  werden  kann.  Nun  erwirkt  der  Vorgang  der  An- 
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schauung  einen  ihm  ahnlichen  friiheren  Akt  im  Bewufitsein  und  verschmilzt  mit 
ihm  ganzlich  oder  teilweise.  Nur  das  Bewufitsein  der  Wiederholung  bleibt  ge- 
genwartig. 

Die  verschiedenen  Bilder  von  Wabmehmungen  werden  durcheinander  oder 

miteinander  nach  im  Bewufitsein  vorhandener  Wahmehmung  verbunden 

zu  dem  Gegenstand 

Dieses  Ding,  der  Gegenstand  driickt  sich  in  der  Sprache  durch  den  Artikel 
aus.  Denn  dieser  hat  in  alien  Sprachen  urspriinglich  den  Wert  eines  Demonstra- 
tivpronomens483.  Es  ist  das  ,, dieses",  auf  welches  sich  hinweisen  lafit  und  wel¬ 
ches  nur  sprachlich  durch  eine  Vorstellung  und  ein  Wort  ausgedriickt  wird,  das 
mehrere  Dinge  auszudriicken  befahigt  ist. 

Das  Ding  [ist]  fur  die  Totalitat  unseres  Wesens  da.  Dies  kann  unmittelbar  in 
der  Reflexion  von  Wahmehmung  erfahren  werden.  Eine  Willenserregung  leise- 
ster  Art  wird  empfunden.  Sie  verstarkt  sich  bei  machtigeren  Dingen,  wahrend 
wir  bei  kleineren,  schwacheren  im  teilnehmenden  Mitgefiihl  unsere  Obermacht 
finden  und  daher  etwas  der  Liebe  Ahnliches  mit  dem  Diminutiv  ausgedriickt 
wird.  So  ist  das  Asthetische  als  Erhabenes  etc.  in  der  Wahmehmung  des  Dinges 
unter  alien  Umstanden,  wenn  auch  in  noch  so  wenig  merklicher  Weise,  angelegt. 

So484  entsteht  also  aufgrund  der  in  der  Wahmehmung  vereinigten  psychi- 
schen  Akte  von  Wahrnehmen,  Vorstellung  und  Richtung  der  Aufmerksamkeit 
vermoge  der  Totalitat  des  Psychischen,  welche  in  diesem  Akte  gegenwartig  ist, 
die  Aufienwelt  oder  Welt,  als  eine  Art  von  grofiem  Ding,  und  die  einzelnen  Din- 

ge‘  . 

Mit  dem  Subjekt  zugleich  ist  das  Objekt  gesetzt;  kein  Vorstellen  ist  ohne  ein 
Vorgestelltes;  kein  Wille  ohne  ein  Widerstehendes,  auf  das  er  sich  richtet;  kein 
Gefiihl  ohne  eine  Abgrenzung  der  Gefiihlssphare  des  Selbst.  Also  ist  mit  dem 
Subjekt  der  Gegenstand  als  der  Sphare  der  Gefiihle  gegeniiberstehend  und  ana- 
logisch  als  Sitz  von  solchen  [Gefiihlen]  etwa  zu  betrachten485,  ein  dem  Willen 
Widerstehendes  und  daher  selber  eine  solche  widerstandsfahige  und  einheitliche 
Realitat,  [ein]  vorstellbares  Ganze,  in  welchem  ein  Mannigfaltiges  von  Eindriik- 
ken  zusammengefafit  ist. 

Aus  der  Analysis  hiervon  entstehen  in  dem  Vorstellen  und  der  Sprache  Unter- 
scheidungen,  die  sich  zuerst  in  Formierungen  der  Vorstellungen  und  [dem] 
Ausdruck  davon  in  Worten  darstellen.  Der  Ansatzpunkt  des  Widerstandes,  Sitz 
der  Realitat,  bildet  den  Mittelpunkt  fur  die  Vorstellung  des  Gegenstandes.  Der 
Gegenstand  hat  in  ihm  die  Einheit  einer  Massivitat.  So  gesehen  wird  der  Gegen¬ 
stand  als  Substantiv  ausgedriickt.  In  ihm  sind  vorgestellt  die  Eindriicke.  Diese 
losen  sich  als  seine  Eigenschaften  ab:  Adjektiva. 
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Es  ist  aber  ein  Wirkendes  und  Leidendes  und  insofem  Ausgangspunkt  von 
Beziehungen:  So  Verbum  als  Tun  und  Leiden.  In  der  Anschauung  des 
Selbst  empfangt  dieses  alles  Lebendigkeit486. 


Vorstellungen  als  Elemente  des  Urteils  in  ihrem  Verhaltnis 
zu  dem  Wirklichen 487 


1 .  Vorstellungen  dessen,  was  als  existierend  gedacht  wird:  Substantiv,  Adjek- 
tiv,  Subjekt,  Reales  oder  Selbst,  Eigenschaft  und  Tatigkeit  in  ihrer  Beziehung 
zueinander.  Grundlage  unseres  Vorstellens,  dafi  wir  sie  kennen  und  jeden  fiir 
sich  denkbaren  Gegenstand  als  Einheit  eines  Dinges  mit  seinen  Eigenschaften 
und  Tatigkeiten  auffassen  rniissen. 

Sowenig  als  wir  in  den  Wurzeln  reden  konnen,  denen  die  Worte  der  Sprache 
von  uns  abstrakt  zugrunde  gelegt  werden,  sowenig  konnen  wir  etwas  vorstellen 
cinders  als  in  dieser  Sonderung  und  in  der  Vereinigung  des  so  Getrennten. 

Dabei  Dinge  Grundlage  oder  Einheit,  die  immer  sich  in  dem  vorhandenen 
Vorstellungsinhalt  (Eigenschaften)  oder  den  Tatigkeiten,  wie  sie  in  Bewegungen 
und  Veranderungen  sich  kundgeben,  und  den  so  bestehenden  Beziehungen  zu 
entfalten  strebt. 

Richtig488,  dafi  nicht  Tatigkeit  das  erste  sein  kann;  [sie]  kann  nur  auf  indirek- 
tem  Weg  zum  Ausdruck  gebracht  werden.  Aber  Vorstellung  von  Tatigkeit  nicht 
ohne  ein  Grundlegendes.  Bewegung  kann  nicht  wahrgenommen  werden,  ohne 
das  Bewegte  und  seine  Bewegung  zu  trennen  und  Vergleichung  anzustellen,  die 
festgehaltenen,  aufeinanderfolgenden  Bilder  zusammenzufassen. 

2.  Wir  driicken  nun489  Vorstellungen  aus,  welche  mehrere  Tatsachen  ein- 
schliefien:  Dieser  Stein  ist  rund,  weifi.  Diese  Eigenschaften  losen  sich  von  der 
Einzelwahmehmung  los  und  konnen  gebraucht  werden,  verschiedene  Dinge  in 
Beziehung  auf  Farbe  oder  Form  zu  bezeichnen. 

Indem  wir  Eigenschaften  und  Tatigkeiten  in  der  abstrakten  Vorstellung  wie- 
dererkennen  in  anderen  Fallen,  konnen  wir  zugleich  die  Unterschiede  zum  Be- 
wufitsein  bringen,  mit  verschiedenen  Graden  und  Weisen. 

Diese  werden  durch  die  Adverbia  ausgedriickt.  Adverb  kiindigt  sich  schon  in 
[der]  Verbform  als  ein  selbstandiges  Element  an,  das  Einheit  mit  einer  Eigen- 
schafts-  oder  Tatigkeitsvorstellung  fordert490. 

Oder  die  abstrakte  Vorstellung  von  Tatigkeit  oder  Eigenschaft  wird  fiir  sich 
festgehalten.  So  Dingform,  dann  Modifikationen  und  Beziehungen,  mit  ihren 
Eigenschaften  und  Tatigkeiten  auftretend:  der  Ball  bewegt  sich;  die  Bewegung 
ist  schnell;  die  Schnelligkeit  wird  erfafit. 
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Aufier  Ding  (=  Hauptwort,  Substantiv),  Tatigkeit  und  Leiden  (=  Ver- 
bum491),  Eigenschaften  (=  Adjektiv)  existiert  kein  fur  sich  sinnlich,  anschaulich 
Darstellbares492. 

Alles  andere  in  Vorstellung  und  Sprache  sind  Beziehungen  oder  Relationen. 
Sie  auszudriicken,  dienen  die  Adverbia  und  Flexionen.  Die  genannten  drei  Klas- 
sen  haben  im  eigentlichen  Kern  der  Vorstellung  ein  sinnliches,  anschauliches 
Element.  Die  Relationsvorstellungen  setzen  die  Vorstellung  von  Dingen  immer 
schon  voraus  und  haben  einen  Gehalt,  der  erst  durch  eine  beziehende  Tatigkeit 
angelegt  ist  und  daher  etwas  von  Allgemeinheit  an  sich  hat493. 

Schon  diese  Klassifikationen  zeigen,  dafi  ein  objektiver  MaSstab  nicht  da  ist 
fur  die  wissenschaftliche  Analyse  der  Formen  von  Aussagen,  unter  die  wir  die 
Tatsachen  bringen.  Vielmehr  wird  jederzeit  die  Lage  des  wissenschaftlichen 
Denkens  die  Darlegung  dieser  [Tatsachen]  durch  Analysis  unserer  Wahmeh- 
mungen  und  Vorstellungen,  d.  h.  mogliche  fundamentale  [oder]  entwickelte  Be- 
griffe  von  Grundverhaltnissen  bestimmen. 

3.  Diese  Aufzahlung  ist  immer  noch  unvollstandig:  z.  B.  Identitat  und  Unter- 
schied  sind  ebenfalls  unableitbar,  wenn  man  erst  Raumlichkeit  als  eine  allge- 
meine  Kategorie  nimmt;  dann  auch  Fiihlen  oder  Wollen. 

Sie  enthalt  nicht  Bewufitsein  der  Relation  zum  Ganzen  der  Beziehungen  der 
Dinge  in  dem  allgemeinen  Gegenstand. 

In  Wirklichkeit  mufi  man  von  Kategorien  fordem,  dafi  sie  Ausdruck  fiir  die 
Grundverhaltnisse  seien,  welche  an  jedem  [Teil]  im  Zusammenhang  des  allge¬ 
meinen  Gegenstandes  zusammenwirken  zu  dem  Totum  der  Anschauung  des  in 
diesem  Zusammenhang  befindlichen  Dinges.  Daher  ,,Lage“  oder ,  ,Ort“  der  ari- 
stotelischen  Kategorientafel  sowie  das  „Wann“  ganz  richtig.  Ebenso  miissen 
„Tun“  und  „Leiden“  zusammengefafit  werden.  Aktion  ist  in  der  Vorstellung 
jedes  in  seinem  Zusammenhang  befindlichen  Dinges  mitenthalten,  als  Tun  oder 
Leiden  oder  Wechselwirkung. 

Hiemach  kann  man  sagen:  Raumliche  und  zeitliche  Bestimmtheit  und  Reali- 
tat  bilden  die  allgemeinen  Grundlagen,  die  im  Wahmehmungsakte  enthalten 
sind. 

Ding,  Eigenschaft,  Tun  und  Leiden  und  Relation  sind  in  jedem  in  seinem  Zu¬ 
sammenhang  mit  dem  Totalgegenstand  vorgestellten  Ding  als  dessen  Grundver¬ 
haltnisse  enthalten.  Es  sind  dies  nur  die  verschiedenen  Seiten  des  so  herausgeho- 
benen  und  doch  in  seiner  Beziehung  erfafiten  Dinges.  Keine  dieser  Seiten  kann 
weggedacht  werden,  ohne  dafi  eine  abstrakte  Unvollstandigkeit  dieses  Dinges 
eintritt. 
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Die  Erklarung  der  Entstehung 

dieser  Kategorien  liegt  in  dem  lebendigen  Wahrnehmungsakte,  in  welchem 
die  Totalitat  der  Gemiitskrafte  im  Selbstbewufitsein  die  Gegenstandlichkeit  sich 
gegeniiberfindet.494 


FUNFTER  ABSCHNITT 

Die  Denkformen 

I.  Das  Urteil 

Vom  Unterschied  zwischen  Satz  und  Urteil 495 

Am  Beginn  der  Logik  steht  eine  Unsicherheit  iiber  den  Umfang  der  Tatsa- 
chen,  welche  Gegenstand  ihrer  Theorie  sind,  damit  zusammenhangend  Unsi¬ 
cherheit  iiber  die  Bestimmung  der  Begriffe,  welche  aus  diesen  Tatsachen  abstra- 
hiert  sind:  Denken,  Urteil,  Begriffe  usw. 

Diese  Unsicherheit  wird  durch  das  Verhaltnis  von  Denken  und  Sprache  er- 
hoht.  Das  Verhaltnis  von  Logik  und  Grammatik  ist  zunachst  ein  Verhaltnis  des 
Umfanges  der  in  beiden  Wissenschaften  behandelten  Tatsachen.  Die  Formen 
der  Sprache,  die  Konjunktionen  und  die  Adverbien,  welche  Formelemente  sind, 
bezeichnen  Bestandteile  des  Ausdruck  suchenden  Vorstellens,  von  denen  zu¬ 
nachst  fraglich  ist,  ob  sie  alle  als  Bestandteile  des  Denkens  zu  betrachten  sind. 

Wir  unterscheiden  zunachst  zwischen  dem  bewufiten  psychischen  Akt  und 
seinem  Ausdruck  einerseits  imd  der  in  der  Logik  zu  behandelnden  Tatsache  des 
Denkens  andrerseits.  Wir  behaupten  nicht  einen  Unterschied,  aber  wir  untersu- 
chen,  ob  er  besteht. 

Ist  unsere  Darlegung  der  drei  Seiten  des  psychischen  Lebens  und  der  auf  sie 
gegriindeten  drei  Hauptrichtungen  seiner  Aufierungen  richtig,  so  werden  drei 
entsprechende  Klassen  von  bewufiten  psychischen  Akten  unterschieden  werden 
konnen. 

Dies  ist  tatsachlich  der  Fall  und  wird  durch  die  Sprachformen,  Konjunktionen 
und  Formadjektive  bestatigt.  Diese  gliedem  sich  naturgemafi  in  Hilfsmittel  fiir 
den  Ausdruck  von  Tatsachlichkeit  im  Denken  derselben,  von  Willensvorgang, 
von  Gemiitsbewegungen.  Die  grofite  Mannigfaltigkeit  von  Ausdriicken  zeigt 
das  Lebensgefiihl  und  das  mit  ihm  verbundene  Spiel  der  Gemiitsbewegungen.  Es 
stellt  sich  im  Gesang,  im  Tanz,  im  Ausruf,  im  Wunschsatze,  im  Gefiihlssatze496 
dar.  Auf  der  einen  Seite  schliefien  sich  an  sie  Aussagen  iiber  Tatsachlichkeit  oder 
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Wirklichkeit,  auf  der  anderen  WiUensausdruck,  d.  h.  Ausdruck  des  auf  Abande- 
rung  der  Wirklichkeit  gerichteten  Willens,  d.  h.  Aussagen,  welche  eine  Richtung 
des  Willens  dem  Aussagenden  oder  anderen  zum  Bewufitsein  bringen. 

Hier  mufi  natiirlich  nnterschieden  werden  zwischen  Satzen,  welche  Eigen- 
schaften  des  Willens,  Vorgange  in  ihm,  Zustande  des  Lebensgefiihls  als  Teile  der 
Wirklichkeit,  die  in  der  Wahmehmung  des  Selbst  mitgefafit  werden,  zum  Aus¬ 
druck  bringen,  und  zwischen  solchen  Satzen,  welche  ein  in  Zeichen  oder  Spra- 
che  gegebener  WiUensausdruck,  Gemiitsausdruck  oder  Ausdruck  von  Tatsa- 
chen  sind.  Der  WiUe  ist  auf  Handeln  gerichtet,  das  Gefiihl  auf  ein  In-sich-erle- 
ben;  aber  Gebarde  und  Wort  konnen  als  ein  Bestandteil  der  Handlung  auftreten; 
ebenso  mannigfache  Zeichen  und  Worte  als  ein  Bestandteil  des  Vorgangs,  in 
welchem  das  Gemiit  im  eigenen  Erlebnis  sich  ergeht.  Beides  setzt  Bewufitheit 
und  Ausdrucksfahigkeit  der  betreffenden  Bestandteile  voraus. 

Und  zwar  korrespondieren  zunachst  den  Wahmehmungseinheiten  Satze, 
welche  einen  Vorsatz  ankiindigen,  einen  Befehl  oder  ein  Verbot  erlassen,  eine 
Drohung  gegen  jemanden  richten  oder  ein  Versprechen  leisten. 


Der  Willensansdruck  und  die  Normen 

Ein  WiUensausdruck  driickt  entweder  den  Akt  aus,  in  welchem  der  WiUe  sich 
selber  bestimmt,  oder  den,  in  welchem  der  WiUe  einen  anderen  WiUen  be- 
stimmt,  oder  den,  in  welchem  er  bestimmt  wird.  Dieser  Akt  dauert  fort  im  Ver- 
lauf  der  Handlung  und  kann  demnach  zu  verschiedenen  Zeiten  zum  Bewufitsein 
gebracht  werden.  „Ich  wiU,  du  sollst,  du  darfst,  ich  mufi,  ich  darf,  wir  soUen" 
(im  Sinne,  dafi  der[jenige,  der]  das  Gebot  gibt,  sich  selber  bindet)  sind  die 
Grundformen  des  WiUensausdruckes. 

Entspricht  er  in  dieser  einfachen  Form  dem  Wahmehmungsurteil,  so  fragt 
sich,  ob  er  einer  VeraUgemeinerung  fahig  sei  und  welche  Gestalt  er  dann  emp- 
fangt. 

Der  Einzel- WiUensausdruck  tritt  aus  einer  gegebenen  Lage  hervor  und  um- 
fafit  die  in  ihm  vorgeschriebenen,  im  FaU  gegriindete  Handlung,  mit  deren  Er- 
fiiUung  der  Vorgang  abschliefit497. 

Er  kann  von  einem  Individuum  an  ein  Individuum  ergehen  oder  an  mehrere, 
oder  vom  Staatswillen  an  eine  ganze  Masse.  So  wenn  ohne  Vorhandensein  einer 
Regel  eine  ganze  Altersklasse  zum  Zweck  der  Aushebung  einberufen  wird. 

Der  StaatswiUe  kann  ebenfalls  Individualanordnungen  geben.  Diese  sind  die- 
jenigen,  welche,  von  dem  einzelnen  FaU  hervorgerufen,  eine  Verfiigung  fur  ihn 
einschUefien  und  somit  mit  ihm  endigen498. 
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Wir  unterscheiden  also  nicht  Einzelheit  und  Allgemeinheit  der  Satze,  in  wel- 
chen  sich  der  Wille  ausdriickt  -  daraus  ware  keine  innere  Unterscheidung  der 
Imperative  [ableitbar]  sondem  die  dieser  Imperative. 

Und  zwar  wird  ein  Willensakt  dadurch  allgemein  und  tritt  in  die  hohere  Stufe 
der  Norm,  dafi  er  an  eine  Bedingung  eine  Folge  kniipft  [und]  somit  allgemein, 
fiir  jeden  Fall,  in  dem  ein  Tatbestand  vorhanden  ist,  bindet.  Hier  zeigt  sich  wie- 
der  der  Unterschied  einer  blofien  kollektiven  Allgemeinheit  und  der  wahren  un- 
ter  neuen  Bedingungen.  Eine  Individualverfiigung  kann  viele  Einzelverfugun- 
gen  in  sich  fassen.  Sie  kann  dadurch  einen  allgemeinen  Ausdruck  empfangen, 
dafi  die  Subjekte,  an  welche  sie  gerichtet  ist,  einem  Allgemeinbegriff  eingeordnet 
werden.  Aber  ihr  Wesen  ist,  dafi  sie  ein  Einzelwillensakt  ist,  dessen  Ausdruck 
nur  durch  Allgemeinbegriffe  sich  darstellt.  Wogegen  der  Willensakt,  der  sich  als 
Norm  oder  Gesetz  darstellt,  eine  allgemeine  Bindung  darstellt,  welcher  gemafi 
der  Wille  fiir  jeden  Fall,  in  welchem  eine  Bedingung  eintritt,  einen  Imperativ 
darstellt.  Der  allgemeinste  Imperativ  ist  derjenige,  der  iiberhaupt  an  das  Vor- 
handensein  eines  Willens  gebunden  ist,  er  ist  der  kategorische.  Die  Kriminalge- 
setze  haben  meist  die  Form:  ,,Wer  oder  wenn"  etc.  (das  Verbrechen),  „erhalt 
Strafe"  etc.  In  ihnen  bindet  sich  also  der  Staatswille,  eine  Handlung  innerhalb 
einer  bestimmten  Staatsgrenze  zu  verfolgen499.  Aiidererseits,  wenn  ein  richterli- 
cher  Zahlungs-  oder  Haftbefehl  an  eine  einzelne  Person  erlassen  wird,  so  ist  die¬ 
ser  ein  Willensvorgang,  welcher  in  dem  allgemeinen,  als  hypothetischer  Satz  sich 
vorstellenden  Willensentschlufi  des  Gesetzes  enthalten  war  und  nunmehr  aus 
dem  Eintreten  des  Falles  von  selber  folgt,  da  der  Wille  fiir  diesen  schon  gesetzt 
war.  Dieser  Tatbestand  ist  dem  Schlusse  analog.  Er  ist  das  Hervortreten  eines 
individualen  Willensaktes  aus  einem  und  aufgrund  von  einem  allgemeinen  Wil¬ 
lensakt.  Wenn  ich  folgere,  dafi  nach  dem  Gesetz  dies  eintreten  miisse,  so  ist  dies 
ein  Schlufi  aufgrund  des  Gesetzesimperativs,  ein  blofier  Denkvorgang.  Wenn 
der  Richter  einen  Haftbefehl  erlafit,  so  ist  dies  ein  Willensakt,  ein  Bestandteil  des 
Systems  der  Imperative  selber.  Jener  Schlufi  ist  eine  Mischung  von  Imperativ 
und  Urteil.  Dieser  Fortgang,  der  Bestandteil  einer  Willensaktion  ist,  verbleibt 
im  System  der  Imperative. 

Den500  strengen  Charakter  von  Gesetz  haben  iiberhaupt  nur  diejenigen  Impe¬ 
rative,  durch  welche  ein  Wille  sich  selber  bindet.  Daher  wohl  Binding501  recht  zu 
geben  ist,  dafi  auch  die  Strafgesetze  Imperative  des  Staatswillens  an  ihn502  selber 
und  seine  Organe  sind,  nicht  aber  an  den  Staatsbiirger  oder  gar  den  Verbrecher 
gerichtet.  Die  Verwechslung,  welche  hier  der  Regel  nach  stattfindet  und  die 
Binding503  charakterisiert,  lost  sich  erst  durch  die  hier  entwickelte  logische  Ein- 
sicht:  Der  Imperativ  ist  Bindung  des  Staatswillens  durch  sich  selbst.  Er  gelangt 
aber  zur  offentlichen  Kenntnisnahme,  und  zwar  liegt  es  in  der  Absicht  der  Ge- 
setzgebung,  dafi  jeder  Staatsbiirger  liber  dieses  Gesetz,  welches  der  Staat  sich 
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selbst  gegeben  hat,  unterrichtet  sei.  Sonach  existiert  ein  Imperativ  von  seiten  des 
Staatswillens  an  Einzelpersonen  nur  entweder  als  Individualgebot  oder  als  aus 
dem  Gesetz  hervortretende  Willenshandlung. 

Ihering504  hat  den  Fortgang  von  Individualgebot  zur  Verwirklichung  des 
Rechtsstaates  geistvoll  dargestellt,  als  Individualgebot  einseitig  bindende  Norm 
und  [im  Rechtsstaat]  zweiseitig  bindende505  Kraft  der  Norm.  Die  Geschichte  al- 
lerdings  hat  keine  Kunde  aufbewahrt  von  einer  Stufe  der  Betatigung  des  Staats¬ 
willens,  in  welcher  dieser  durch  lauter  Individualgebote  den  Staat  geleitet  hatte. 
Somit  erschlieftt  Ihering,  daft  das  Individualgebot  die  urspriingliche  Form  der 
Ausiibung  der  Gewalt  gewesen  sei,  indem  er  von  der  Herrschergewalt  eines  Ein- 
zelnen  aus  die  Entstehung  des  Rechtes  sich  denkt.  Hierin  findet  er  sich  im  Ein- 
verstandnis  mit  der  Auffassung  romischer  Juristen  und  Historiker506.  Wenn 
nun  auch  diese  Behauptung  keinem  sicheren  Beweisverfahren  unterworfen  wer- 
den  kann,  so  ist  doch  ein  Fortschreiten  von  Gesetzesimperativen  und  eine  Ab- 
nahme  von  Individualgeboten  im  Verlauf  der  politischen  Entwicklung  nach- 
weisbar,  denn  die  Rechtssicherheit  als  das  Ziel,  in  welchem  erst  die  Ungewifiheit 
des  Individuums  dem  Staat  gegeniiber  aufgehoben  ist,  vollendet  sich  erst,  wenn 
[sich]  der  Staat  in  alien  seinen  Akten  durch  allgemeine  Regeln  selber  gebunden 
hat.  Es  ist  Fortgang  eines  gewalttatigen  Willens  zur  Bindung  seiner  selber,  was 
den  Mittelpunkt  der  Rechts-  und  Staatsentwicklung  in  formaler  Beziehung  aus- 
macht,  womit  freilich  uber  das  Inhaltliche  dessen,  was  der  Staat  sich  zum  Ziel 
setzt,  noch  nichts  entschieden  ist.  Dieses  wird  bestimmt  von  Kriterien  aus,  wel- 
che  den  Imperativen  so  zugrunde  liegen  wie  die  sogenannten  Denkgesetze  den 
Urteilen  iiber  Wirklichkeit. 


Die  Formen  der  Willensentscheidung 

Diesen  Staatsgeboten  entsprechen  mit  ihrem  ,,Du  sollst"  die  Willensentschei- 
dungen  mit  ihrem  ,,Ich  will". 

Auch  in  ihnen  findet  eine  allgemeine  Bindung  des  Willens  durch  sich  selber 
statt. 

Zwar  sind  die  Satze,  in  welchen  diese  Bindung  sich  vorstellt,  nicht  notwendi- 
gerweise  allgemein,  vielmehr  bindet  sich  ein  Einzelwille,  dies507  aber  unbedingt 
und  ohne  Ausnahme,  indem  er  sich  die  Regeln  seines  Handelns  vorschreibt. 

Der  Fortgang  ist  dann  eben  entsprechend  entwickelt508,  nur  daft  er  in  einem 
Individuum  verlauft.  Im  Kinde  bricht  aus  den  Bedingungen  eines  gegebenen 
Momentes  ein  Entschlufi  hervor,  kann  von  ihm  in  einem  Satze  ausgesprochen 
werden,  bildet  als  solcher  alsdann  einen  Bestandteil  einer  Handlung  und  endigt, 
erstirbt  im  Vollzug  der  Handlung.  Indem  aber  der  Wille  sich  sammelt,  gelangt  er 
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dazu,  in  einem  Entschlufi  die  Formel  seines  Zwecks  auszusprechen;  alsdann 
verhalt  sich  jeder  einzelne  Willensentschlufi  zu  seiner  Formel  wie  der  Haftbefehl 
des  Richters  zu  dem  Gesetze,  aufgrund  dessen  er  erfolgt. 

Das  Sittengesetz  ist  Entschlufi  und  Imperativ  zugleich.  Es  ist  die  Formel,  in 
welcher  ein  allgemeiner  Wille,  welcher  in  den  einzelnen  Individuen  gegenwartig 
gedacht  wird,  sich  bindet.  Kant  hat  im  kategorischen  Imperativ  das  allgemeine 
Gesetz  des  Willens,  welches  an  keine  Bindung  als  die  Existenz  des  Willens  selbst 
gebunden  ist,  auszusprechen  versucht. 

Indem509  aber  der  Wille  sich  einen  Zweck  setzt,  treten  seine  Handlungen  zum 
Teil  in  das  Verhaltnis  des  Mittels  zum  Zweck.  Auch  hierin  liegt  ein  Schlufi  des 
Willens.  Der  Willensentschlufi,  der  das  Mittel  sich  vorsetzt,  verhalt  sich  als 
Glied  eines  Willensvorgangs510. 

Alle  diese  Formeln  regeln  das  System  der  Tatigkeit  des  Willens.  Als  solche 
konnen  sie  also  zugleich  als  Material  fur  die  Erkenntnis  dieses  Systems  als  einer 
Wirklichkeit  benutzt  werden.  So  konnen  die  Imperative  durch  Umformung  zu 
Aussagen  iiber  Wirkhchkeit  werden.  Es  gibt  Normen,  welche  sich  auf  ein  be- 
stimmtes  Ziel,  das  im  Willen  gesetzt  ist,  beziehen  und  welche  somit  das  unter 
dieser  Bedingung  stehende  Handeln  ausdriicken.  Sie  sind  Normen,  bilden  aber 
in  ihrer  Umformung  zugleich  ein  wichtiges  Gebiet  von  Aussagen  iiber  die  Wirk¬ 
lichkeit  des  Lebens  und  der  Gesellschaft. 

Es  gibt  Normen,  welche  der  Ausdruck  eines  Zwecks  sind,  welcher  nicht  wei- 
ter  bedingt  ist;  einen  solchen  bezeichnen  die  Alten  als  hochstes  Gut.  Formeln 
des  Handelns  in  bezug  auf  dasselbe  bezeichnet  Schleiermacher  als  Pflichten. 


Verhaltnis  der  beiden  Klassen  von  Sdtzen  des  Willensausdrucks 
und  des  Urteils 

Die  Grundbegriffe  unserer  Aussagen  iiber  Wirklichkeit  sind  Substanz  und 
Ursache.  Dagegen  sind  die  Trager  des  Willensausdrucks  Individuen,  und  die 
fundamentale  Beziehung,  welche  hier  auftritt,  ist  der  Zweck. 

Die  Grundbegriffe  der  Urteile  iiber  Wirklichkeit  setzen  sich  in  der  abstrakten 
Wissenschaft  um  in  die  Gesetze  von  Raum  und  Zahl  und  Bewegung  in  den  Be- 
ziehungen  der  Atome,  und  sie  stellen  sich  in  der  Grundbeziehung  zwischen 
Quahtaten  und  Quantitaten  dar.  Der  Willensausdruck  hat  eine  Willenseinheit 
zum  Subjekt  und  ist  auf  Zwecke,  Interessen  gerichtet. 
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Zuriickfuhrung  dieser  Zwecke  aufeinander 

Der  WiUensausdruck  ist  eine  Tatsache  der  Wirklichkeit  und  kann  als  solche  in 
eine  Aussage  iiber  ein  Sein  umgewandelt  werden.  Andererseits  konnen  alle  all- 
gemeinen  Satze  als  Gesetze  einer  handelnden  Natur  oder  der  Gottheit  betrachtet 
werden.  Sonach  konnen  Willensausdriicke  umgeformt  werden  in  Satze  iiber5 1 1 
Wirklichkeit  und  diese  in  jene. 


Kriterium  der  Regeln  des  Willens 

Wie  es  Kriterien  der  Urteile  iiber  Wirklichkeit  gibt,  so  mufi  es  auch  solche  fiir 
den  WiUensausdruck  geben,  und  vor  ihrem  Richterstuhl  mufi  jeder  Ausdruck 
von  Wille  sich  begriinden. 


Der  Satz  als  Ausdruck  von  Gemiitsbewegungen 

Zunachst  ist  hier  wie  gegeniiber  dem  WiUensausdruck  die  Aufgabe,  die  Aus- 
sagen  iiber  Zustande  des  eigenen  Inneren,  welches  ebensogut  Urteile  iiber  Wirk- 
Uchkeit  sind,  als  die  iiber  Himmelskorper  oder  Pflanzen,  abzuscheiden  von  sol- 
chen  Satzen,  welche  sich  auf  das  Spiel  unserer  Gefiihle  beziehen,  aber  nicht  als 
Aussagen  iiber  dieses,  sondern  als  Aufierungen  der  BestandteUe  von  solchen. 
Der  Wechsel  der  Lebensgefiihle  hat  in  den  Veranderungen  des  AntUtzes  und  der 
Gebarden,  er  hat  in  unseren  Bewegungen,  im  Steigen  und  Sinken  der  Stimme 
den  naturgemafien  Ausdruck. 

Die  Beziehungen  der  Vorstellungen,  welche  hier  obwalten,  wo  sie  als  Be¬ 
standteUe  der  Aufierungsformen  des  Spiels  unserer  Lebensgefiihle  auftreten, 
sind  von  einem  ungewohnlichen  Interesse,  das  sie  von  denen  im  Urteil  iiber 
Wirklichkeit  sowie  von  denen  im  WiUensausdruck  aufierordenthch  unterschei- 
det512. 

WiU  man  die  Natur  des  UrteUs  sich  dadurch  verdeutlichen,  dafi  man  dasselbe 
als  eine  besondere  Klasse  mogUcher  Beziehungen  der  VorsteUungen,  als  einen 
besonderen  Fall  von  Beziehung  der  VorsteUungen  entwickelt,  dann  bieten  sich 
ungesucht  die  Beziehungen  von  Tonvorstellungen  zueinander  in  einer  Melodie 
zur  Vergleichung  dar.  Die  Wahrheit  ist  doch,  dafi  auch  diese  einen  besonderen 
FaU  von  Ausdruck  fiir  psychische  Lebensakte  bilden.  Beziehungen  von  Vorstel¬ 
lungen  kann  man  immerhin513  sich  versuchsweise  bemiihen,  an  und  fiir  sich  zu 
entwickeln;  im  natiirUchen  Verlauf  des  Lebens  sind  sie  jedoch  von  psychischen 
Lebensakten  getragen,  welche  nach  den  Gesetzen  und  ihrer  Natur  nur  diesen 
drei  Klassen  angehoren  konnen. 
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Die  freiesten  dieser  Beziehungen  sind  diejenigen,  welche  in  dem  Spiel  unserer 
Gefiihle  von  den  Bewegungen  unseres  Gemiites  als  einer  besonderen  Klasse  von 
Lebensakten  getragen  sind.  Und  diese  ihre  Freiheit  lafit  sie  wohl  als  blofie  Form- 
beziehung,  als  ein  blofies  Spiel  mit  Formvorstellungen  erscheinen.  Demnach 
werden  diese  Beziehungen  von  der  unsichtbaren  und  geheimnisvollen  Gewalt 
unserer  Gemiitsbewegungen  ebenso  geleitet  wie  unsere  Urteile  von  der  Bezie¬ 
hung  auf  die  Wirklichkeit,  unsere  Willensausdriicke  von  der  in  uns  und  in  der 
Gesellschaft  gelegenen  Systematik  der  Zwecke. 


Gesetz  des  Spiels  der  Gefiihle 514 

Das  Spiel  der  Gefiihle  bringt  die  Lust  und  strebt  sie  zu  erhalten  und  die  Unlust 
zu  verdrangen:  dies  ist  sein  Grundgesetz515. 

Nun  sind  aber  tatsachlich  mit  dem  Lebensgefiihl  Tatsachen  verkniipft,  ja  es 
wird  durch  den  Horizont  von  solchen  als  Bedingungen  des  personlichen  Lebens 
gebildet.  Sie  stehen  teilweise  bestandig  im  Zentrum  unseres  Daseins,  teilweise 
treten  sie  in  dasselbe  ein. 

Daher  spezifiziert  sich  dies  Grundgesetz  dahin,  dafi  das  Spiel  der  Gefiihle  be¬ 
standig  strebt,  das  Schmerzliche  in  ihnen  aufzulosen,  die  Lust  in  ihnen  ganz  zu 
beleben. 

Diese  Spezifikation  des  Grundgesetzes  erklart  die  Stellung  des  Tragischen, 
des  Schmerzes  in  der  Kunst.  Diese  ist  nicht  dadurch  bedingt,  dafi  die  Kunst  als 
Darstellung  des  Lebens  den  Schmerz  vorwiegen  lassen  mufi :  dies  erklart  ja  nicht 
die  spezifische,  schon  von  Aristoteles  erkannte  Wirkung  des  Tragischen  auf  das 
Lebensgefiihl  und  ist  u.  a.  nicht  auf  Musik  anwendbar.  Vielmehr  wird  das  Indi- 
viduum  von  den  sein  Lebensgefiihl  belastenden  Bedingungen  der  Wirklichkeit, 
welche  vermindemd,  verkleinemd  wirken,  nur  durch  Starke  Erschutterung  und 
Erweiterung,  welche  alles  Kleine  abwirft,  frei.  Theorie  dieser  Erweiterung  in 
Schleiermachers  Psychologie,  bei  den  Mystikem  und  Schopenhauer.  Sie  geht 
durch  die  Kunst,  das  Mitgefiihl,  die  geselligen  Gefiihle  zur  Religion.  [Es  ist]  Tat- 
sache,  dafi  das  Lustige  nicht  als  solches  wirkt,  sondem  durch  das  Grundgefiihl 
der  Auflosung  alles  aufierlich  Hemmenden  in  nichts. 


Verbindungen  von  Vorstellungen,  welche  als  Bestandteile  des  Spiels 
der  Gefiihle  hervortreten 

Direkt  als  Bestandteile  dieses  Spiels  unseres  Lebensgefiihls  treten  Beziehun¬ 
gen  von  Vorstellungen  hervor:  sie  bilden  die  elementaren  Bestandteile  der  kom- 
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plizierteren  Bildungen  und  verhalten  sich  zu  diesen  letzteren  analog,  wie  das  In- 
dividualgebot  zur  Norm,  die  Wahmehmung  zum  Gesetz  der  Wirklichkeit. 

Sie  sind  entweder  Bestandteile  des  Spiels  und  ihr  sie  bezeichnender  Ausdruck, 
oder  sie  sind  von  diesen  Bestandteilen  bedingter,  aber  von  ihnen  gesonderter  Re¬ 
flex,  der  aber  als  weiterer  Bestandteil  hinzutritt. 

Die  ersteren  sind  die  Bilder,  Wiinsche,  Phantasien  des  Einsamen,  die  Vorstel- 
lungsverbindungen,  welche  in  dem  Wechselspiel  der  Individuen  eine  Steigerung 
des  Lebensgefiihles  herbeifiihren.  Hierher  gehort  auch  Scherz  und  Witz. 

Die  anderen  sind  ein  gesetzmafiig  mit  dem  Wechsel  des  Lebensgefiihls  ver- 
bundener,  nur  durch  den  Willen  unterdriickbarer  Ausdruck.  Es  sind  der  Aus¬ 
druck  des  Antlitzes,  Gebarden,  Bewegungen  des  ganzen  Korpers,  Tonaufierun- 
gen. 


Gestaltung  dieser  Elemente  zu  einem  vom  Individuum  losgelosten  Ganzen  von 
Vorstellungsbeziehungen ,  welches  das  Lebensgefuhl  erweitert , 
die  Lebendigkeit  steigert 

Wie  Gesetz  der  Wirklichkeit  zur  Wahmehmung,  wie  Norm  zu  Individualent- 
schlufi  und  Individualgebot,  so  verhalt  sich  zu  dem  elementaren  Spiel  der  Ge- 
fiihle  die  Kunst.  Die  Allgemeinheit  hat  hier  wieder  einen  neuen  Charakter:  Sie 
ist  die  vom  Individuum  losgeloste,  einer  Erweiterung  des  Lebensgefiihls  ent- 
springende,  sie  unabhangig  von  einer  personlichen  Bedingung  des  Auftretens  in 
sich  schliefiende  imd  sie  unabhangig  von  der  Auffassung  einer  personlichen  Be¬ 
dingung  ausbreitende  Vorstellungsbeziehung. 

Daher  gibt  es  kein  lebendigeres  und  selbstandigeres  Ganze  als  das  Kunstwerk, 
und  alles  ist  Kunstwerk,  was  ein  solches  Feuer  des  Lebensgefiihls  in  sich  birgt; 
daher  [ist]  Schopenhauers  Hauptschrift  so  gut  ein  Kunstwerk  als  Diderots  Ab- 
handlungen  oder  Macauleys  Geschichtsschreibung;  es  ist  Kunstwerk  -  das  hat 
den  iibertragenen  Sinn:  es  hat  die  Eigenschaft  des  Kunstwerks.  Das516  Kunst¬ 
werk  baut  sich  auf  aus  den  elementaren  Bildern  und  Aufierungen,  in  welchen  der 
Vorstellungsgehalt  oder  der  aufiere  Vorgang  mit  der  Regung  des  Gefiihls  assozi- 
iert  ist:  eins  erinnert  an  das  andere,  sie  verhalten  sich  wie  Inneres  und  Aufieres. 

Demnach  ist  der  Vorgang  der  Wirkung  eines  Kunstwerks  dem  elementaren 
Vorgang,  welcher  ihm  zugrunde  liegt,  sowie  auch  teilweise  dem  Vorgang,  in 
welchem  es  aus  der  Seele  des  Kiinstlers  hervortritt,  nur  teilweise  [vergleichbar]: 
denn  in  dem  technisch  beobachtenden  und  reflektierten  Kiinstler  wird  auch  von 
der  Beobachtung  der  Wirkung  gewisser  Elemente  ausgegangen,  wogegen  in  dem 
naiven  Kiinstler  vom  Innem  und  seinen  Regungen  zu  dem  Aufieren  der  Weg 
geht.  Im  Kiinstler  entspringt  aus  einem  gewaltigen  inneren  Leben  das  Werk  und 
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verbreitet  gleich  einer  machtigen  Flamme  den  Abglanz  dieses  Lebens  um  sich. 
Es  ist  wie  eine  Naturkraft,  deren  Wirkungen  weithin  erblickt  werden.  Dagegen 
der  Genufi  der  Kunst  geht  von  dem  Aufieren  zum  Inneren. 

Auf  der  hochsten  Stuf e  bildet  die  Kunst  eine  zweite  Wirklichkeit  nach  der  Re¬ 
gel,  welche  das  Gefiihl  vorschreibt,  in  dessen  Spiel  das  gewaltige  Selbst  des 
Kiinstlers  sich  erweitert  findet.  Schon  die  Lyrik  ist  auf  dem  Ubergang  vom  blo- 
fien  Ausdruck  des  Spiels  der  Gefiihle  zur  Darstellung  einer  Situation,  welche 
nach  dem  Gesetz  dieses  Gefiihls  gebildet  ist. 


Die  logische  Natur  der  S'dtze  in  diesen  drei  Klassen  von  Aufierungen517 

1.  Die  Beziehung  von  Vorstellungen  als  Klasse  von  psychischen  Akten,  wel¬ 
che  diesen  verschiedenen  Aufierungen  gemeinsam  ist. 

Wir  gehen  von  dem  allgemeinsten  denkbaren  Verhaltnis  aus,  das  in  Satzen 
wiederkehren  kann.  Dies  ist  eine  Beziehung  von  Vorstellungen  zueinander. 
Darunter  verstehen  wir,  dafi  Vorstellungen  iiberhaupt  in  der  Einheit  des  Be- 
wufitseins  aufeinander  bezogen  werden.  Hieriiber  hinaus  kann  nicht  gegangen 
werden;  denn  die  Vorstellung  fiir  sich  kann  nicht518  als  allgemeinste  Formel  des 
Satzes  behandelt  werden,  da  die  Beziehung  ebensogut  diese  Stelle  einnehmen 
konnte.  Beziehungen  konnen  wohl  als  allgemeinste  Formel  der  Inhaltlichkeit 
des  in  Satzen  Vorliegenden  bezeichnet  werden:  bezeichnete  nur  nicht  dieser 
Ausdruck  eine  Relation,  die  nur  durch  Angabe  dessen,  was  aufeinander  bezogen 
ist,  Vorstellbarkeit  erhalt.  Beziehung  kann  als  bestehend  gedacht  werden  zwi- 
schen  Tatsachen  oder  zwischen  Vorstellungen. 


Beziehungen  zwischen  Vorstellungen 

Dies  ist  also  der  allgemeinste  Ausdruck  fiir  dasjenige,  was  in  den  verschiede¬ 
nen  Formen  von  Satzen  vorliegt.  Eine  solche  Beziehung  bildet  einen  psychi¬ 
schen  Akt.  Aber  nicht  jeder  psychische  Akt  enthalt  eine  Beziehung  von  Vorstel¬ 
lungen,  vielmehr  bildet  der  psychische  Akt  den  allgemeinsten  Begriff,  unter 
welchen  Beziehung  von  Vorstellungen  fallt.  Dieser  bildet  das  einfachste  Element 
von  psychischem  Vorgang. 

2.  Der  psychische  Akt  als  das  Element  fiir  die  modeme  wissenschaftliche, 
d.h.  genetische  Untersuchung  logischer,  asthetischer,  etc.  Tatsachen,  im  Ge- 
gensatz  zu  der  Zergliederung  fertiger  Produkte  =  der  psychologische  Stand- 
punkt. 
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Die  Hoffnung,  den  ersten  Ursprung  der  psychischen  Gebilde  zu  erfassen, 
wurde  von  Kant  in  seiner  Lehre  des  Apriori  zunachst  erregt,  und  sie  hat  die  Ge- 
miiter  in  Garung  versetzt.  Schon  in  Fichte  tritt  das  in  irrtumlicher  Ableitung 
heraus.  Wir  stellen  hier  keine  Hypothesen  iiber  den  gemeinsamen  Ursprung  von 
psychischen  Akten  auf,  welche  in  unserem  Bewufitsein  als  verschieden  gegeben 
sind;  wir  beschranken  uns  auf  eine  Analysis  oder  Abstraktion,  welche  an  ihnen 
das  heraushebt,  was  gemeinsam  ist,  sei  es,  dafi  der  vorliegende  Akt  komplex  ist 
(Analysis)  und  also  der  einfache  Akt  neben  ihm  aufgezeigt  oder  durch  psychi¬ 
schen  Versuch  annahemd  hergestellt  werden  kann,  sei  es,  daft  wir  uns  fur  die 
Zwecke  der  Aufstellung  von  Satzen  an  das  Gemeinsame  in  fiir  uns  einfachen  Ak¬ 
ten  halten  (Abstraktion). 


II.  Der  Begriff519 

Auch  der  Begriff  ist  nur  eine  Abstraktion  aus  dem  Denkzusammenhang,  der 
sich  auf  den  Wahrnehmungsflufl  bezieht  und  in  dieser  Beziehung  einen  Gegen- 
stand  der  Logik  ausmacht,  aufier  ihr  einer  logischen  Betrachtung  nicht  mehr  zu- 
ganglich  ist. 

Der  Beweis  hierfur  liegt  in  seinem  Verhaltnis  zu  den  Merkmalen,  welches 
eben  diese  ganze  Beziehung  reprasentieren  kann.  Nur  indem  die  Merkmale  des 
Begriff s  die  Klarheit  und  Durchsichtigkeit  haben,  deren  sie  fahig  sind,  empfangt 
dieser  selber  im  Unterschied  von  der  blofien  Vorstellung  seine  Form  als  Begriff. 
Merkmale  aber  konnen  nur  vollendet  sein,  wenn  sie  entweder  der  Ausdruck  von 
Wahmehmung  oder  ebenfalls  Begriffe  sind.  Sonach  ist  ein  Begriff  nur  Begriff 
vermoge  seiner  Beziehung  zu  Wahmehmung  und  Denkzusammenhang;  aufier- 
halb  derselben  verdunkelt  er  sich  und  sein  Licht  erlischt  wie  das  Scheit,  das,  aus 
dem  Feuer  gerissen,  auf  trockene  Erde  geworfen  wird. 

Der  Begriff  ist  die  vermoge  der  Kunst  des  Denkens  dem  Zweck  des  Denkzu- 
sammenhangs  entsprechend  vollzogene  Umformung  der  Vorstellung. 

Die  Vorstellungen  haben  nicht  die  Bestimmtheit,  d.  h.  Klarheit  und  Deutlich- 
keit,  welche  der  Wahmehmung  zukommt,  auf  die  sie  sich  beziehen.  Mogen  sie 
nun  eine  einzige  Tatsache,  die  in  der  Wahmehmung  gegeben  ist,  oder  das  in 
mehreren  Tatsachen  Enthaltene  darstellen:  nur  durch  ihr  Verhaltnis  zu  ihren 
Zeichen  in  der  Sprache  haben  sie  eine  zureichend  feste  Umgrenzung.  Aber  wo 
das  zweite  der  Fall  ist,  wo  sie  als  Allgemeinvorstellungen  ein  Gemeinsames  aus- 
dmcken,  da  sind  sie,  wie  Schleiermacher  es  ausdriickt,  „verschiebbare  Schema¬ 
ta" ,  d.  h.  es  wird  in  ihnen  von  einer  Erinnerung  zur  anderen,  von  einem  Teil  im 
Fall  a  zu  dem  entsprechenden  im  Fall  b,  c,  d  fortgegangen,  mit  der  Richtung  der 
Aufmerksamkeit  auf  das  Gemeinsame,  mit  einem  Absehen  von  dem,  was  nur 
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dem  untergeordneten  Fall  zukommt,  mit  Steigerung  von  Bewufltheit  fur  das 
Gemeinsame. 

Wir  stellen  in  den  meisten  Fallen  ein  Wirkliches  vor  mit  dem  Zusatz,  dafi  wir 
absehen  von  dem,  was  ihm  als  Einzel-Wirklichem  eigen  ist,  d.  h.  Uns-vorstellen 
und  Davon-absehen  oder  Abstrahieren  schliefien  sich  nicht  aus;  die  Natur  der 
Abstraktion  ist  nicht  ein  Nichtvorstellen,  sondem  ein  Vorstellen,  das  mit  Ab- 
wendung  der  Aufmerksamkeit  verbunden  ist,  d.  h.  die  Abstraktion  ist  eine  Rich- 
tung  des  Willens,  nicht  ein  durchgefiihrter,  in  sich  vollendeter  Vorstellungszu- 
stand.  Dieser  Satz  ist  fur  die  ganze  Lehre  von  logischen  Formen  in  ihrem  Ver- 
haltnis  zur  Wirklichkeit  fundamental. 

Penn  der  Begriff  ist  nur  eine  Umformung  der  Vorstellung. 


III.  Der  Schlufi  und  der  logische  Operationenkreis 

Deduktion  der  Beziehungen  zwischen  dieser  Methode  und  den  Schlufiarten 

der  modemen  Logik520 

Erkenntnis  strebt  die  verschiedenen  Beziehungen  etc.  Logisches  V ereinfachen 
verstiimmelt  in  Aristoteles’  formaler  und  Sigwarts  Logik  den  Tatbestand.  Zu- 
sammenhang  zwischen  diesen  verschiedenen  Erkenntnisbestrebungen  in  [der] 
Natur  der  Wirklichkeit. 

Satz  1 .  Die  einfachsten  Bestandteile  und  Beziehungen  der  Wirklichkeit  haben 
den  hochsten  Grad  von  Allgemeinheit,  kehren  in  der  Natur  am  durchgreifend- 
sten  wieder.  Dies  ist  nicht  eine  Folge  der  Systematik  unseres  Denkens,  sondem 
wie  die  Funktionen  des  Denkens  in  den  logischen  Formen  und  Gesetzen  ver- 
knupft  sind,  ist  durch  die  Natur  der  Wirklichkeit  bedingt.  Moglich,  dafi  diese 
Funktion  ein  Erzeugnis  zwischen  weiter  zuruckliegenden  psychischen  Daten 
[ist].  Jedenfalls  [bilden]  Beziehungen  zwischen  primaren  Funktionen  des  Den¬ 
kens  und  [der]  Wirklichkeit  die  letzte  Tatsachlichkeit  der  Gedankenmafiigkeit 
der  Natur. 

Satz  2.  Durch  alle  Stufen  des  Denkens  geht  das  unauflosliche  Verhaltnis  des 
Datums,  an  dem  die  Funktion  tatig  ist,  und  dieser  Denkfunktion  (Irrtum  Kants: 
[Apperzeption]  als  primare  Funktion,  Wahmehmung  als  Datum).  Zergliede- 
rung  der  Wahmehmung  als  Datum  bei  Helmholtz  etc.  Zergliederung  der  For¬ 
men  wird  hier  von  mir  versucht.  Data:  Empfindungen,  Gefiihle,  Willensantrie- 
be.  Konstruktion  der  Mannigfaltigkeit  dieser  Data  noch  nicht  abgeschlossen. 

Satz  3.  Der  ganze  Zweckzusammenhang  der  Erkenntnis  realisiert  sich  in  der 
Vorstellung  der  Beziehungen  zwischen  den  Bestandteilen  der  Wirklichkeit,  in 
den  Verhaltnissen  des  Allgemeinen  und  Besonderen. 
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Satz  4.  Erkenntnisprozefi  und  Vorstellung  seines  Ergebnisses  sind  zu  unter- 
scheiden.  Die  formale  Logik  analysiert  nur  letztere.  Ihr  ist  Objekt  der  Analysis 
ein  System  von  Satzen  in  logisch  zwingenden  Beziehungen. 

Satz  5 .  Wir  nennen  Schlufi  die  elementare  Form  der  Begriindung,  welche  nicht 
mehr  zerlegt  werden  kann,  ohne  dafi  die  Begriindung  schwindet. 

Satz  6.  Ein  System  von  Satzen,  wie  jeder  in  ihm  enthaltene  Schlufi,  kann  ein- 
mal  unter  dem  Gesichtspunkt  der  Beziehung  von  Bestandteilen  betrachtet  wer¬ 
den,  dann  unter  dem  von  Ober-  und  Unterordnung.  Die  Beziehungen  innerhalb 
eines  solchen  Systems  sind  mit  dem  Merkmal  des  Zwanges  bezeichnet.  Daher 
konnte  Sigwart  die  ganze  formale  Logik  von  dieser  aufieren  [Betrachtungweise] 
der  Verbindung  der  Satze  aus  auffassen:  Ebenso:  [Sind]  Vorstellungen  nach 
Subordinationsverhaltnissen  moglich,  so  kann  Schlufi  doppelt  dargestellt  wer¬ 
den. 

Satz  7.  Die  Begriindung  eines  Satz es  ist  entweder  ohne  Vermittlung  durch 
Operationen  des  diskursiven  Denkens  in  der  Erfahrung  gegeben  oder  Vermitt¬ 
lung  mittelbarer  Wahrheiten.  Ableitung  gleich  Gegenstand  der  formalen  Logik. 
Diese  ist  nur  moglich  durch  Herstellung  einer  Beziehung  zwischen  bis  dahin 
nicht  aufeinander  Bezogenem.  Doch  auch  bei  unmittelbaren  Wahrheiten  [sind] 
Subjekts-  und  Pradikatsbegriff  im  Schematismus  der  Logik  begriindet. 

Satz  8.  Ein  neuer  Satz  kann  immer  nur  durch  Beziehung  einer  Wahrheit  von 
Tatsachen  abgeleitet  werden. 

Satz  9.  Die  unmittelbare  Folgerung  ist  Transformation  oder  Folgerung  aus 
den  Regeln  der  formalen  Verhaltnisse,  in  denen  Satze  stehen  (Regeln  der  Vernei- 
nung,  Subordination  etc.).  Zunachst  kann  im  System  des  Denkzusammenhangs 
ein  Schlufi  aus  Wahmehmungsurteilen  eine  im  einzelnen  Wahrnehmungsurteil 
nicht  gelegene  Wahrheit  durch  Beziehung  zwischen  mehreren  derselben,  sonach 
vermittelst  der  Denkoperationen  ableiten.  Dies  ist  das  primare  Merkmal  des  In- 
duktionsschlusses.  Dieses  Merkmal  kann  nach  Grundverhaltnissen  des  Allge- 
meinen  und  Besonderen  auch  so  ausgedriickt  werden:  Jeder  Induktionsschlufi 
hat  im  Einzelnen  seine  Grundlage.  Die  Ableitung  durch  Induktionsschlufi  kann 
nicht  durch  Verkniipfung  der  in  den  einzelnen  Urteilen  enthaltenen  Beziehun¬ 
gen  entstehen;  vielmehr  mufi  durch  den  Induktionsschlufi  die  in  den  Einzelur- 
teilen  (Tatsachen)  gleichformig  enthaltene  Beziehung  herausgehoben  und  so  fur 
andere  Einzelfalle,  die  unter  denselben  Bedeutungen  auftreten,  erwiesen  werden 
(Mill:  vom  Einzelnen  auf  Einzelnes  -  Folgebestimmung  aus  gewohnlichen 
[Schliissen]  vom  Einzelnen  zum  Allgemeinen). 

Nachstes  Merkmal  des  Induktionsschlusses:  Indem  er  die  in  den  Fallen  ent¬ 
haltene  gemeinsame  Beziehung  heraushebt  und  deren  Formel  aufwirft,  geht  er 
vom  Einzelnen  zum  Allgemeinen  oder  zu  einem  jenseits  des  erfahrenen  Einzel¬ 
nen  im  Allgemeinen  enthaltenen  Einzelnen.  Induktionsschlufi  also  unter  dem 
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Gesichtspunkt  der  Begriindungsart:  Aufzeichnung  einer  in  den  Einzelfallen 
enthaltenen  allgemeinen  Beziehung  unter  dem  Gesichtspunkt  des  Verhaltnisses 
des  Allgemeinen  zum  Besonderen. 

Satz  10.  Jeder  nicht  induktive  Schlufi  wird  hergestellt,  indem  nicht  dieselbe 
zwischen  den  Bestandteilen  A  und  B  stattfindende  Beziehung  vermittelst  der 
Einzeltatsachen  oder  Einzelurteile  nachgewiesen  wird  (Induktion),  sondem 
daruber  hinaus  Beziehungen  zwischen  A,  B,  C  miteinander  verbunden  werden. 
Hier  findet  nicht  eine  Einsetzung  einer  Beziehung  zwischen  A  und  B,  sondem 
aufiere  Verbindung  von  Beziehungen  statt.  Problem  der  Syllogistik.  Da  ex  sin- 
gularibus521  etc.,  mufi  einer  der  begriindenden  Satze  wenigstens  allgemein  sein. 
So  kann  unter  [dem]  Gesichtspunkt  der  Subordination  Schlufi  vom  Allgemeinen 
zum  Besonderen  stattfinden. 

Satz  11.  Die  mittelbaren  Wahrheiten  werden  oft  durch  Induktionsschliisse 
oder  syllogistisch  abgeleitet. 


SECHSTES  BUCH 

Die  Erkenntnis  der  geistigen  Wirklichkeit  und 
der  Zusammenhang  der  Wissenschaften  des  Geistes 

Erster  Abschnitt 

Der  Zweckzusammenhang  der  geistigen  Wirklichkeit  und  die 
Methoden  der  Wissenschaften 

Begriff  der  Metbode522 

1.  Nur  durch  einen  Vorgang  der  Abstraktion  sondem  wir  voneinander  die 
Fimktionen  und  Formen  des  Denkens  und  die  Methoden.  Auffassung  des  Wirk- 
lichen  ist  in  jedem  wirklichen  Denkakt  die  Abzweckung,  und  einen  Denkakt 
ohne  solchen  Zweck  gibt  es  nicht.  Das  Denken  ist  jederzeit  vom  Willen  geleitet, 
der  das  Wirkliche  ergreifen  will;  eben  dadurch  ist  es  Denken.  Daher  ist  in  jedem 
Denkakt  ein  Verfahren  enthalten,  die  Wirklichkeit  zu  erfassen.  Sofern  wir  uns 
dieses  Verfahren  zum  Bewufitsein  bringen  und  uns  mit  Bewufitsein  desselben 
bedienen,  nennen  wir  es  Methode.  Sonach  ist  in  jedem  Denkakt  die  natiirliche 
Elementarform  einer  Methode  gegeben. 

2.  Wir  sondern  nun  in  der  Methode  dasjenige,  was  auf  jedem  Gebiet  der 
menschlichen  Erkenntnis,  ja  in  dem  Verlauf  der  Auflosung  jedes  vom  Erschei- 
nen  bis  zum  wirklichen  Erkennen  reichenden  Problems  wiederkehrt,  von  dem, 
was  einzelnen  Klassen  von  Problemen  eigen  ist. 
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Diejenigen  Zweige,  in  denen  die  letzteren  Verfahrensweisen  ausgebildet  wa- 
ren,  gehoren  im  Gegensatz  zu  der  elementaren  der  hoheren  Logik  an.  In  ihr  wird 
die  Aufgabe  aufgelost,  welche  Formeln  und  Regeln  des  Verfahrens  entstehen, 
wenn  eine  bestimmte  Gruppe  von  Bedingungen  aus  der  Wirklichkeit  eingefiihrt 
wird  und  das  Problem  der  Erkenntnis  so  eine  nahere  Auflosung  ermoglicht; 
ganze  Teile  der  Mathematik,  hoheren  Kritik,  Hermeneutik,  Jurisprudenz,  Stati- 
stik  gehoren  dieser  hoheren  Logik  an. 

Die  allgemeine  Methodenlehre  reicht  so  weit,  als  gleichformige  Grundver- 
haltnisse  der  Wirklichkeit  auf  alien  ihren  Gebieten  das  Erkennen  bestimmen, 
seine  Aufgabe  vermittelst  der  Formen  und  Gesetze  des  Denkens  durch  bestimm¬ 
te,  iiberall  gleichformige  Verfahrensweisen  aufzulosen. 

3.  Als  solche  Grundverhaltnisse  ergeben  sich:  die  Zusammengesetztheit  aller 
Wirklichkeit  und  die  Gleichheit  in  den  Elementen,  in  den  Beziehungen  und  den 
zusammengesetzten  Gebilden.  Auf  diesen  Eigenschaften  beruhen  Abstraktion, 
Klassen[bildung],  Analysis  und  Synthesis,  Induktion  und  Deduktion. 


Die  zwei  elementaren  Formen  der  Methode 

Das  Verhalten  vor  dem  Bewufitsein  iiber  Methoden  ist  in  bezug  auf  die  Benut- 
zung  des  Denkens  ein  doppeltes.  Wir  verhalten  uns  einerseits  aufnehmend  in  der 
Wahmehmung,  andererseits  aufgrund  der  Wahmehmungen  wirkend. 

Aber  die  Wahmehmung  wird  bestimmt,  indem  sie  zerlegt  [wird];  die  Grund¬ 
verhaltnisse  des  Gegebenen  bringen  gleichartige  Elemente  und  Verbindungen, 
Beziehungen  hervor.  So  hangen  Analysis  und  Induktion  in  den  elementaren 
Wahrnehmungsvorgangen  zusammen. 

Die  Anordnung  von  Naturbestandteilen  nach  Zwecken  hat  die  Wahrneh- 
mung  zur  Voraussetzung.  Wir  rechnen  dabei  auf  ein  von  uns  aufgefafites  Verhal¬ 
ten.  Dies  schliefitschon  ein,  dafi  wir  seine  Wiederkehr  erwarten.  Sonach  miissen 
allgemein  darstellbare  Elemente  aufgefafit  und  die  Wiederkehr  ihrer  Beziehung 
mufi  erwartet  werden.  Sonach  liegen  Analysis  und  Induktion  in  ihrer  Elemen- 
tarform  dem  tatigen  V erhalten  zugrunde  und  dieses  fiihrt  einerseits  die  Analysis 
in  der  Wirklichkeit  durch  (Experiment),  teils  stellt  sie  neu  zusammen  (Kon- 
struktion,  Synthesis). 


Analysis  und  Induktion  als  Kunstverfahren  oder  Methode 

!•  Alles  Kunstverfahren  entsteht  im  Versuchen,  welches  sich  anschmiegt  an 
die  Eigenschaften  des  Wirklichen.  Wie  das  Wasser  jeder  Form  des  Ufers  sich  an¬ 
schmiegt,  so  das  Denken.  Es  gibt  nichts  Schmiegsameres. 
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2.  Was  die  Theorie  der  Wahmehmung  ergab,  mufi  nun  hinzugenommen  wer- 
den  zur  Erklarung.  Die  Empfindungskreise  enthalten  in  mafiigem  Umfang  eine 
[Folge]  wiederkehrender  Empfindungszustande.  Aus  diesen  setzt  sich  alle 
Wirklichkeit  zusammen.  Also  sind  die  Bestandteile  selber  allgemein. 
Eine  andere  Gmndeigenschaft  der  aufieren  Wirklichkeit  ist,  dafi  V  erbindungen, 
Koexistenzen,  Abfolgen,  Beziehungen  regelmafiig  wiederkehren.  Insbesondere 
haben  bestimmte  Veranderungen  regelmafiige  Folgen.  Diese  Tatsache  ist  das 
Kausalgesetz.  Eine  aus  a  b  c  ausgesonderte  Tatsache  a  hat  bei  ihrem  Eintreten 
stets  aus  dem  Folgezustand  m  n  o  das  m  zur  Folge.  Daher  ist  die  Induktion  zu¬ 
nachst  nur  der  Vorgang  der  Aussonderung  eines  Zusammenhangs,  der  als  sol- 
cher  allgemein  regelmafiig  wiederkehrt.  Die  Mehrheit  der  Falle  ist  nur  die  Be- 
wahrung,  dafi  die  Aussonderung  richtig  hergestellt  ist  (Beispiel  in  physiologi- 
schen  Versuchen). 

3.  Die  Induktion  ist  also  die  Folge  des  Zusammenwirkens  [1.]  der  Leistung 
der  Wirklichkeit,  konstante  Begriffe  darzustellen,  2.  des  Kausalgesetzes,  nach 
welchem  eine  Veranderung  im  Bestande  eine  Ursache  voraussetzt.  Im  einfach- 
sten  Falle  liegt  also  Induktion  vor,  wo  ein  neuer  Status  einer  Ursache  sichtbar 
eintrifft  und  eine  Veranderung  zur  Folge  hat. 

Die  Aufgabe  ist  also  zunachst,  den  Zusammenhang  zu  ubersehen  oder  expe- 
rimentell  selbst  abzugrenzen. 

4 .  Von  dieser  Induktion  unterscheidet  sich  die  andere,  welche  von  der  aufieren 
Gestalt  etc.  ausgeht  und  durch  Vergleichung  zu  einem  allgemeinen  Satz  zu 
gelangen  sucht. 

Sie  fafit  die  Falle  in  einem  allgemeinen  Begriff  zusammen. 

5 .  Die  erste  Art  der  Induktion  steht  in  Beziehung  zum  Experiment,  die  andere 
zum  vergleichenden  Verfahren. 

6.  Der  Begriff  der  Induktion  im  Altertum  war  ganz  von  dem  unsrigen  ver- 
schieden.  Er  war  bestimmt  durch  das  Verhaltnis  von  Begriffen  nach  Arten  und 
Klassen.  Es  schien  dem  antiken  Menschen  durch  Sammlung  von  Fallen  zu  all¬ 
gemeinen  Begriffen  aufgestiegen  werden  zu  miissen.  Dagegen  ist  im  modemen 
Denken  das  in  dem  Tatbestand  eines  vom  Turm  fallenden  Korpers  stattfindende 
Verhaltnis  etc.  [zum  Ausgangspunkt  gemacht  worden]. 

Seit  Bacon  sind  diese  einander  heterogenen  Begriffe  von  Induktion  miteinan- 
der  vermischt  worden523. 

Das  innere  Verhaltnis  von  Analysis,  Induktion,  Experiment 
und  Vergleichung 

Unsere  geistigen  Fahigkeiten  in  der  Anpassung  an  die  Wirklichkeit  finden  in 
den  einen  Fallen  Tatbestande  vor,  welche  zunachst  nichts  von  den  Ursachen  ver- 
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raten,  die  sie  hervorbrachten.  Solche  sind  teils  die  Gattungen  und  Arten,  teils 
Zustande,  Eigenschaften  und  Tatigkeiten.  Uberall  hier  findet  der  aufierliche 
Vorgang  von  Vergleichung  und  Abstraktion  des  Gemeinsamen  statt.  Sofem  das 
Gemeinsame  ein  Begriff  ist,  bezeichnenwirden  Vorgang  als  Abstraktion,  sofem 
dasselbe  eine  festgestellte  Beziehung  ist,  bezeichnen  wir  den  Vorgang  als  Induk- 
tion.  Und  zwar  wird  hier  die  Reihe  der  Falle  unter  einen  gemeinsamen  Begriff 
untergeordnet  -  dies  der  von  Apelt  als  klassisch  behandelte  Fall:  alle  Planeten 
bewegen  sich  in  elliptischen  Bahnen,  oder  etc. 

Das  komparative  Verfahren  im  weitesten  Verstande  findet  hier  uberall  statt. 
Im  engeren  Verstande  bezeichnen  wir  als  komparatives  Verfahren  eine  Metho- 
de,  welche  durch  Vergleichung  die  allgemeinen  Verhaltnisse  innerhalb  eines 
Umlaufs  von  Tatbestanden  unter  empirische  Gesetze  zu  bringen  versucht. 

Das  andere  Grundverhaltnis,  welches  dem  menschlichen  Denken  sich  darbie- 
tet,  ist  das  des  Eintretens  einer  Bedingung  in  ein  System  und  die  dadurch  hervor- 
gerufenen  Folgen.  Auf  ihm  beruht  die  Lebendigkeit  der  Natur  und  in  ihm  ent- 
stehen  die  Kausalvorstellungen.  Hier  hat  die  Natur  selbst  ihre  Bestandteile,  die 
sich  konstant  verhalten,  getrennt.  Wahre  Analysis  im  Dienst  der  Induktion.  Sie 
bedient  sich  mit  Vorliebe  des  Experiments.  Hier  ist  uberall  Synthesis  enthalten. 


Begriff  der  Methode 

Unter  Methode  verstehen  wir  zunachst  uberhaupt  das  Verfahren,  mit  der 
Grundlage  unserer  Wahmehmungen  und  den  Hilfsmitteln  unseres  Denkens 
(der  Denkgesetze  und  Denkformen)  die  Erkenntnis  zu  verwirklichen.  Im  ein- 
zelnen  ist  Methode  das  Einzelverfahren,  durch  welches  eine  gegebene  Klasse 
von  Aufgaben  unter  gegebenen  Bedingungen  aufgelost  werden  kann.  Methode 
ist  sonach  ein  Zweckzusammenhang,  zusammengesetzt  aus  Denkakten,  welche 
eine  bestimmte  Klasse  von  Aufgaben  auflosen,  ein  Schema,  verallgemeinert  vor- 
gestellt.  Die  Operationen,  welche  aus  den  Tatigkeiten  der  Seele  folgen,  wer¬ 
den524  also  zu  Methoden,  indem  sie  zur  Auflosung  von  Aufgaben  durchgebildet 
werden.  Diese  Methoden  zeigen  das  Vorherrschen  einer  dem  Zweck  angemes- 
senen  von  den  vier  Operationen,  aber  sie  miissen  durchgangig  auch  andere  Ope¬ 
rationen  in  ihren  Dienst  nehmen.  Methodenlehre  ist  die  Theorie  von  den  Bezie- 
hungen  der  Formen  und  Operationen  des  Denkens  zueinander  im  Zusammen- 
hang  der  verschiedenen  Erkenntnisaufgaben,  schliefilich  in  dem  der  Verwirkli- 
chung  der  erreichbaren  Erkenntnis  uberhaupt.  Erst  die  Methodenlehre  lost  de- 
finitiv  die  Frage  nach  dem  Vermogen  und  den  Grenzen  der  menschlichen  Er¬ 
kenntnis. 
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Das  analytische  Verfabren 


Wirklichkeit,  in  der  Wahrnehmung  gegeben,  ist  hochst  zusammengesetzt. 
Die  Wahrnehmung  enthalt,  was  nach  der  Lage  des  Auffassenden  zusammenge- 
wachsen  ist.  Uberall  ist  hier  das  nachste  Bedurfnis:  Zerlegung  in  die  Inhalte  und 
Beziehungen  von  Inhalten,  aus  denen  das  Wirkliche  besteht.  Und  zwar  ist  dieses 
beides,  Bestandteile  und  Beziehungen,  nicht  rein  getrennt  fur  die  Auffassung. 
Denn  als  Bestandteile  findet  diese  nie,  was  ein  gleiches  Verhalten  zeigt.  Eine  ex- 
perimentelle  Analysis  trernit  wirklich  nicht  nur  in  der  Vorstellung.  Wird  in  der 
Vorstellung  daraus  von  der  Wirklichkeit  abgetrennt,  was  fur  sich  nicht  bestehen 
kann,  so  entsteht  der  begriffliche  Vorgang  der  Abstraktion.  Die  Analysis  kann 
Elemente  oder  Faktoren  aufsuchen.  Sofem  die  Analysis  Kausalzusammenhang 
sucht,  wie  in  der  Mechanik  oder  politischen  Okonomie  oder  in  der  Psychologie 
gelungen  ist,  bestimmt  sie  die  Faktoren52S. 

Der526  logische  Prozefi  ist  die  Auflosung  des  Komplexen  der  Erscheinungen. 
Dieser  Prozefi  ist  in  vielen  Fallen  durch  eine  voraufgehende  Abstraktion  unter- 
stiitzt.  So  setzte  die  Analysis  der  Bewegungsvorgange  voraus,  dal?  zunachst  von 
anderen  Teilen  des  Totums  abgesehen  wurde. 

Die  Abstraktion  unterscheidet  sich  von  der  Analysis  dadurch,  dal?  Abstrak¬ 
tion  absieht  und  einen  Tatbestand  zuriickbehalt;  Analysis  sucht  die  Mehrheit 
von  Tatbestanden,  welche  die  Faktoren  eines  Komplexen  bilden,  aufzufassen. 


Die  genetiscbe  Betracbtungsweise  der  Arten  der  Definition 527 

Die  Definition  als  Entwicklung  des  Inhalts  eines  Begriffs  zeigt  Arten.  Diese 
aber  stehen  in  einer  Entwicklungsreihe.  Die  einfachste  Stufe  bilden  die  Be- 
schreibungen,  welche  die  Ziige  herauszustellen  suchen,  die  ein  Geriist  von  Ein- 
zeltatsachen  geben.  Dieses  ist  darum  moglich,  weil  jede  Einzeltatsache  eine  Mo- 
difikation  einer  Gattung oder  Klasse ist,  als  einzelne  ein  gesetzliches  Ver- 
haltnis  einschliefit.  Ich  verstehe528  [einzelne]  Eigenschaften  von  der  Struk- 
tur  des  Menschen  und  kann  mir  von  diesen  aus  also  gleichsam  [die]  Struktur  sei¬ 
nes  Wesens  entwerfen,  dann  vom  romischen  Wesen  aus,  von  Arten  der  Bered- 
samkeit  aus  etc. 

In  dem  Grade,  in  welchem  die  wesentlichen  Merkmale  alle  einander  vertreten 
konnen,  nimmt  die  Strenge  der  Definition  zu.  Das  Genetische  ist  schon  in  dem 
Beschreibenden  gleichsam  der  Ansatzpunkt,  um  die  Struktur  zu  erfassen  [. .  .]529 

Ich530  kann  nicht  alle  Eigenschaften  als  Merkmale  beniitzen.  Dies  ist  schon 
einfach  unmoglich,  da  im  Begriff  gleichsam  kein  Platz  dazu  ist.  Besonders  aber 
sucht  der  Begriff  eine  Vorzeichnung  des  unter  ihm  Befafiten,  durch  welche  das- 


Sechstes  Buch:  Die  Erkenntnis  der  geistigen  Wirklichkeit 


269 


selbe  gleichsam  durch  einfache  Linien  begriffen  wird.  So  auch  Zeichnung  eines 
Antlitzes,  einer  Landschaft.  Und  zwar  gehe  ich  dabei  von  den  Merkmalen 
aus,  welche  dem  Inhalt  seinen  Ort  in  der  Wirklichkeit  anweisen  und 
zureichend  im  Denkzusammenhang  abgrenzen.531  So  bildet  sich  aus 
dem  Leben  selbst  die  schwierige  Unterscheidung  der  unwesentlichen 
und  wesentlichen  Merkmale.  Sokrates  wird  definiert  durch Merkmale,  die 
seinem  Lebensinhalt  die  Stellung  geben:  Mensch,  Philosoph;  nach  metaphysi- 
scher  Spekulation,  zwischen  Sophisten  -  Methode  des  Wissens;  aber  nicht  da- 
durch,  dafi  Sohn  eines  Bildhauers  und  plattnasig.  Dieser  Begriff532  fiihrt, 
wie  wir  sehen,  auf  Wert,  Zweck,  besser  auf  die  Bedeutung  eines 
Tatbestandes  innerhalb  der  Wirklichkeit  zuriick  [. .  .]533 

Analyse :  Wir  konnen  auf  jedes  der  Merkmale  einer  VorstellungAbstraktion 
anwenden,  [es]  von  den  anderen  abheben;  wir  analysieren  eine  Vorstellung 
durch  Abstraktion  ihrer  Merkmale.  Der  Begriff  unterscheidet  sich  also  von  der 
V orstellung  dadurch,  dafi  der  Inhalt  der  V orstellung  in  seinen  Merkmalen  analy- 
siert  ist  und  von  diesen  Merkmalen  durch  die  abstrahierende  Aufmerksamkeit 
eine  bestimmte  Auswahl  festgehalten  wird.  Wir  nennen  den  Inbegriff  der 
Merkmale  Inhalt  des  Begriffs.  Hinzu  kommt  die  Form  ihrer  Synthese.  Diese 
kann  man  wieder  als  Merkmal  auffassen.  Ist  aber  nicht  entsprechend  dem  realen 
Zusammenhang.  Definition  ist  die  vollstandige  und  geordnete  An- 
gabe  des  in  seinen  Merkmalen  analysierten  Inhaltes  eines  Be¬ 
griffs534.  Alle  diese  Bestimmungen  aber  bedingen  schliefilich  den  Zusammen¬ 
hang  wesentlich.  Soli  dieser  eine  logische  Bedeutung  erhalten,  so  ist  es  das, 
was  die  zureichende  Bestimmung  des  Ortes  fiir  das,  was  den  Inhalt 
einer  Vorstellung  ausmacht,  im  Denkzusammenhang  enthalt. 


Der  progressive  Gang 

1 .  Der  progressive  Weg  setzt  iiberall  die  Induktion  und  Analysis  voraus.  Er535 
besteht  in  Synthesis  und  Deduktion.  Synthesis  ist  die  Verbindung  von  Teilele- 
menten  und  Teilwahmehmungen  zu  einer  zusammengesetzten  Einsicht,  welche 
sich  also  der  Wirklichkeit  oder  den  praktischen  Aufgaben  mehr  annahert.  De¬ 
duktion  ist  der  Fortgang  von  allgemeinen,  konstanten  Beziehungen  zu  dem,  was 
unter  ihnen  begriffen  ist. 

2.  Beide  haben  also  zu  ihren  Voraussetzungen  konstante,  mit  logischem  Be- 
wufitsein  gebildete  Elemente  und  konstante  und  allgemeine  Beziehungen  zwi¬ 
schen  ihnen.  Diese  Voraussetzungen  werden  durch  Induktion  oder  Analysis  aus 
dem  Material  der  Erfahrung  gebildet.  Dieses  Material  enthalt  aber  zwei  ver- 
schiedene  Klassen  von  Wissen.  Erstlich  die  Empfindungen,  innere  Zustande  etc. 
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als  Elemente.  Alsdann  die  synthetischen  Formen  des  Zusammenhangs  der  Er- 
fahrungen,  Dinge  und  Eigenschaften,  Kausalverhaltnis,  Raum,  Zeit,  Zahl, 
Gleichheit  etc.  Diese  konnen  in  den  Methoden  nicht  eliminiert  werden,  aber  das 
Bewufitsein  ihres  Ursprungs  tritt  hinzu.  Die  Analysis  entwickelt  hieraus  die 
Axiome  und  Definitionen  der  Mathematik  und  der  Logik  sowie  die  Grundbe- 
griffe  der  Naturwissenschaft  in  dem  Kausalbegriff  und  Substanzbegriff  etc. 
Fraglich  bleibt  in  diesem  ganzen  Vorgang,  ob  nicht  im  Satz  vom  Grunde536  ein 
apriorischer  Bestandteil  anzunehmen  ist.  Hierzu  sind  viele  gegenwartige  For- 
scher  geneigt. 

3 .  Die  Voraussetzungen  werden  schon  im  Verlauf  der  Analysis  und  Induktion 
angewandt.  Alsdann  werden  die  Ergebnisse  der  Induktion  und  Analysis  mit  ih- 
rer  Hilfe  in  Beziehungen  gebracht,  aus  welchen  entweder  gesetzliche  Formen  in 
ihrer  inneren  Konstruktion  aufgeklart  oder  einzelne  Falle  aus  dem  Allgemeinen 
abgeleitet  oder  Zweckhandlungen  abgeleitet  werden. 

4.  In  die  Zahl  der  Voraussetzungen  fiihrt  alsdann  der  Ubergang  zum  prakti- 
schen  Handeln  auch  einen  allgemeinen  und  konstanten  Zweckbegriff  ein.  Der- 
selbe  liegt  in  der  Vollkommenheit  der  seelischen  Vorgange.  Aus  dieser  lassen 
sich  Normen  auf  einzelnen  Gebieten  entwickeln.  Mit  Hilfe  dieser  Begriffe  kon¬ 
nen  dann  aus  den  Begriffen  und  Satzen  iiber  das  Wirkliche  Folgen  und  allge- 
meingultige  Beweise  abgeleitet  werden;  doch537  die  zentralen  Prinzipien  des 
Sollens  konnen  so  nicht  abgeleitet  werden,  sondem  sind  selbstandig. 


Aufstellung  von  Gesetzen  durcb  Beobachtung  und  Experiment538 

So  bildet  den  Hohepunkt  der  Erkenntnis  immer  die  Auffindung  der  allgemei¬ 
nen  und  permanenten  Beziehungen  innerhalb  der  Wirklichkeit.  Diese  konnen 
als  allgemeine  Gesetze  oder  als  allgemeine  Begriffe  auftreten.  Aus  der  Natur  der 
Dinge  selbst  stammen  sie. 

1 .  In  der  Natur  bestehen  solche  permanenten  und  allgemeinen  Beziehungen. 

Ein  solches  Gesetz:  Zwei  Dreiecke,  die  einen  gleichen  Winkel  zwischen  zwei 
gleichen  Seiten  haben,  sind  einander  gleich.  Es  ist  eine  Beziehung  zwischen  die- 
sen  Elementen,  von  der  unbestimmt  bleibt,  ob  sie  aus  der  Natur  dieser  Elemente 
selbst  folgt. 

Ein  solcher  allgemeiner  Begriff:  Ich  kann  nicht  alle  Menschen  durchlaufen  in 
der  Beobachtung,  aber  es  gibt  einen  primaren  und  allgemeinen  Typus,  dessen 
Ziige  ich  entwickeln  kann. 

Eine  solche  allgemeine  und  permanente  Beziehung: 

[Ein]  Saatkom  quillt,  keimt,  wachst,  bringt  Bliite  und  Frucht  hervor;  die  Be¬ 
ziehung  dieser  Zustande  aufeinander,  das  feste  Korn,  das  quellende  etc.  ist  all- 
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gemein  und  permanent  im  Kreis  meiner  Beobachtung.  Ich  brauche  nicht  meh- 
rere  Monate  zu  warten  etc. 

2.  Die  eine  dieser  Beziehungen  in  der  Koexistenz,  die  andere  in  der  Sukzes- 
sion,  ob  es  mathematische  oder  andere  Darlegungen  sind,  [enthalten]  Gleich- 
formigkeit.  Ich  sage:  „Die  Warme  dehnt  Metalle  aus<c  -  eine  Beziehung  zwi- 
schen  Veranderungen,  die  einander  folgen. 

Also:  jedes  Naturgesetz  spricht  eine  allgemeine  und  konstante  Beziehung  der 
Gleichzeitigkeit  oder  Aufeinanderfolge  zwischen  Tatsachen  aus. 

3.  Der  Ausdruck  des  Naturgesetzes  ist  der  Satz,  das  allgemeine  Urteil.  In  die- 
sem  wird  ein  Begriff  S  mit  einem  Begriff  P  in  Beziehung  gesetzt.  Wir  sagen :  Jedes 
Naturgesetz  spricht  eine  allgemeine  und  konstante  Beziehung  von  Gleichzeitig¬ 
keit  oder  Abfolge  zu  einer  Art  Grundzug  von  Phanomenen  aus,  welche  die  Be- 
dingung  enthalt,  oder  einer  Art  Grundzug,  welcher  die  Folge  enthalt. 

4.  Jede  solche  Beziehung  erhalt  erst  voile  Bestimmtheit,  wenn  sie  selber  quan- 
titativ  ist.  Die  Zunahme  der  Temperatur  hat  die  Zunahme  des  Volumens  eines 
jeden  Metalls  zur  Folge.  Aber  erst  als  man  die  Formel  erhielt,  welche  das  Ver- 
haltnis  der  Zunahme  des  Volumens  bestimmt,  [hatte  man  ein]  Naturgesetz  im 
vollen  Verstande. 

5.  Der  Fortgang  unter  den  Gesetzen.  Jede  einzelne  Erscheinung  fallt  unter  ein 
Gesetz.  Aber  diese  Gesetze  stehen  nicht  ganz  abgetrennt  nebeneinander.  Es  gibt 
zwischen  ihnen  Verhaltnisse  der  Ahnlichkeit  und  Verschiedenheit.  Man  kann  sie 
zusammenfassen  in  Theorien. 

Einfaches  Beispiel:  Die  Entdeckung  des  allgemeinen  Gravitationsgesetzes  von 
Newton.  Galilei  und  Kepler  hatten  die  Gesetze  des  Falls  der  Korper  auf  der 
Oberflache  der  Erde  und  die  der  Bahnen  der  Planeten  um  die  Sonne  [entdeckt]. 
Es  konnte  scheinen,  dies  seien  gewifi  nicht  weiter  zuriickfiihrbare  Gesetze. 
Newton  zeigte,  dafi  sie  beide  besondere  Falle  eines  allgemeinen 
Gesetzes  der  Gravitation  sind. 

Richtung  auf  [ein]  allgemeinstes  Gesetz.  Descartes  glaubte  es  schon  gefafit  zu 
haben:  Das  Wesen  der  Materie  ist  iiberall  Ausdehnung  und  alle  Naturerschei- 
nungen  der  lebendigen  Natur  [sind]  nur  Modifikationen  der  Bewegung. 

Er  antizipierte  das  Ziel.  Tyndall:  Das  allgemeine  Gesetz  ist  die  unerwartete 
Verallgemeinerung  des  Salomonischen  Spruchs,  dafi  es  nichts  Neues  unter  der 
Sonne  gibt. 

6.  Fortgang  von  Beobachtung  zu  Experiment.  Ich  beobachte,  indem  ich  fest- 
stelle,  dafi  die  halbseitige  Lahmung  oder  Erkrankung  der  linken  Himhemi- 
sphare  die  Lahmung  des  rechten  Armes  und  Beines  zur  Folge  hat.  Ich  experi- 
mentiere,  indem  ich  die  Erkrankung  durch  Eingriff  herbeifiihre.  Schon  in  der 
Beobachtung  bleibt  die  Hand  nicht  untatig.  Eine  Epidemie  tritt  auf.  Sie  wird  nun 
beobachtet.  [Man]  kommt  auf  den  Gedanken,  die  Entstehung  dieser  Krankheit 
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sei  mit  bestimmten  metereologischen  und  klimatischen  Bedingungen  in  Bezie- 
hung  zu  setzen.  So  begibt  man  sich  auf  die  Reise  und  beobachtet,  ob  an  anderen 
Orten,  wo  die  Krankheit  besteht,  sie  unter  diesen  Bedingungen  sich  entwickelt. 
[. .  ,]539  “  Aber  auch  [eine]  andere  Art  [ist  moglich].  Der  Astronom  beobachtet 
die  Storungen  eines  Planeten.  Er  macht  nun  Beobachtungen,  um  den  Grund  zu 
entdecken540. 


Die  deduktive  Metbode 541 

Innerhalb  des  progressiven  Weges  entspricht  der  Induktion  die  deduktive  Me- 
thode.  Sie  ist  der  Fortgang  vom  Allgemeinen  zum  Einzelnen,  sonach  vom  Ab- 
strakten  zu  dem  mehr  Konkreten.  Die  Erklarung  vollzieht  sich  nach  dieser  Me- 
thode.  Sie  ist  am  meisten  vollkommen,  wo  aus  angesetzten  Substanzen  nach  ge- 
dachten  Relationen  derselben  die  Erscheinungen  abgeleitet  werden.  Die  durch- 
sichtigste  Form  der  Erklarung  ist  daher  der  Mechanismus,  d.h.  eine  Beziehimg 
einer  geschlossenen  Vielheit  unveranderlicher  Substanzen  aufeinander,  die  nach 
unveranderlichen  Gesetzen  ihre  Relationen  zueinander  andem. 


Naturwissenschaften  und  Geisteswissenschaften 

Diese  Methoden  empfangen  durch  die  Eigenschaften  der  Naturtatsachen  und 
durch  die  der  geistigen  Tatsachen  [ihre]  nahere  Bestimmung.  Innerhalb  der  Na- 
tur  treten  nur  Zeichen  auf  fur  uns  unbekannte  Eigenschaften  des  von  uns  unab- 
hangigen  Wirklichen.  Das  geistige  Leben  dagegen  ist  in  der  inneren  Erfahrung  so 
gegeben,  wie  es  an  sich  selber  ist.  Daher  allein  in  der  Selbstbesinnung  ein  Wirkli- 
ches  fur  uns  in  seiner  vollen  Realitat  da  ist. 


Die  Begrtindung  der  Einzelwissenschaften  in  der  Logik 

Eine  Metaphysik  ist  unmoglich,  die  Erkenntnis  verwirklicht  sich  in  der  voran- 
schreitenden  Ausbildung  der  Einzelwissenschaften  der  Natur  und  des  Geistes. 
Das  Selbstbewufitsein  dieses  wissenschaftlichen  Geistes  ist  in  der  Erkenntnis- 
theorie  und  der  Logik.  Diese  enthalt  die  letzte  Begriindung  fiir  unser  Recht,  in¬ 
nerhalb  der  Einzelwissenschaften  Tatsachen  anzuerkennen,  Satze  zu  behaupten. 
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Zweiter  Abschnitt 
Die  Methoden  der  Naturwissenschaften 

Die  Grenzen  der  jetzigen  naturwissenschaftlichen  Hypothesen 

Die  Hypothese  der  Mechanik  des  Universums  ist  iiberall  an  Weltratsel  ge- 
langt.  Daraus  miifite  aber  nicht  das  Verhaltnis  eines  klaren  mechanischen  Zu- 
sammenhangs  zu  solchen  Ratseln  gefolgert  werden,  sondem  die  problematische 
Natur  dieser  Mechanik  selber. 

Dieselbe  ist  dem  biologischen  wie  dem  psychologischen  Problem  gegeniiber 
hilflos. 

So  mehren  sich  allmahlich  die  Stimmen,  welche  den  Fehler  in  diesen  Voraus- 
setzungen  selber  suchen.  Es  entsteht  die  Aufgabe,  zu  fragen,  was  unbedingt  be- 
wiesen,  was  von  Voraussetzungen  der  letzten  drei  Jahrhunderte  abhangig,  was 
nur  hypothetisch  sei. 

Die  sicherste  aller  Erfahrungen  iiber  das  Aufien  ist  das  Stattfinden  von  Gleich- 
formigkeiten  in  demselben  oder  sein  gesetzlicher  Charakter.  Sucht  man  nun  das 
Konstante  zu  bestimmen,  so  ist  es  eine  problematische  Annahme,  dafi  dieses  in 
den  Elementen  gelegen  sei.  Diese  konnen  sich  nach  einer  in  ihnen  liegenden  Re¬ 
gel  der  Veranderungabandem.  Es  waremoglich,  dafi  selbstderUnterschiedvon 
Atheratomen  und  Stoffatomen  das  Ergebnis  einer  solchen,  bestandig  stattfin- 
denden  Entwicklung  ware.  Dann  wiirde  die  Gleichformigkeit  nur  im  Gesetze 
der  Veranderung  liegen.  Damit  wiirde  man  sich  der  Auffassung  der  Natur  nach 
der  Analogic  der  inneren  Zustande  annahem. 


Grenze  des  Naturerkennens 

Von  der  aufleren  Natur  erkennen  wir  nur  Verhaltnisse,  aber  nicht  die  Wesen- 
heit,  welche  den  Relationen  zugrunde  liegt.  Dieser  Satz  schliefit  sich  direkt  an 
die  Lehre  der  Relativitat  der  ganzen  aufieren  Erkenntnis  [an].  Daher  ist  auch  das 
einzige  ganz  rationale  Verhaltnis,  namlich  das  mathematische,  der  eigentliche 
Gegenstand  der  Naturerkenntnis.  Erkenntnistheoretisch  sind542  verbunden: 
Phanomenalitat,  Relativitat,  Verhaltnislehre  und  Quantitatserkenntnis. 

Hieraus  folgt  auch  der  Gegensatz  unserer  intuitiven  zur  diskursiven  Erkennt¬ 
nis.  Letztere  geht  durch  Beziehungen  in  der  Zeit  vorwarts;  es  ist  die  Natur  der 
Auffassung  von  Verhaltnissen,  dafi  dieselbe  gleichsam  von  aufien  in  unterschie- 
denen  Akten  verlauft. 

Allgemeines543  Theorem:  Jede  Veranderung  in  der  Natur  ist  aquivalent 
einer  gewissen  Erzeugung  oder  einem  gewissen  Verbrauch  von  Triebkraft. 
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Alle  Naturkrafte  sind  in  bezug  auf  Arbeitsleistung  reinen  Bewegungskraften 
Equivalent. 

Von  diesem  Theorem  aus  [ergibt  sich  die]  Aussicht  grofiartiger  Natur[er- 
kenntnis]. 

Der544  Vorgang  der  Erkenntnis  hat  zu  seiner  Voraussetzung  Inneres,  Aufien- 
welt  als  gegeben  etc.,  Erfahrungen  als  vermittelnd.  [...]545 

Aus  diesen  erkenntnistheoredschen  Satzen  ergibt  sich  ein  Satz,  welcher  den 
metaphysischen  Hauptsatz  Lotzes  auf  seinen  erkenntnistheoretischen  Kern  zu- 
riickfiihrt.  Lotze  hatte  der  Ausdehnung  und  ausnahmslosen  Giiltigkeit  des  Me- 
chanismus  die  untergeordnete  Bedeutung  desselben  gegeniibergestellt.  Die  so 
gegeniibergestellten  beiden  Behauptungen  sind  alle  beide  unbeweisbar;  wohl 
aber  miissen  wir  der  Anerkennung  der  unbedingten  Geltung  und  Bedeutung  un- 
serer  Naturerkenntnis  fur  die  Herrschaft  des  Menschen  liber  die  Erde  ihr  Ver- 
mogen  gegeniiberstellen,  das  Wirkliche  und  dessen  realen  Zusammenhang  zu  er- 
fassen,  um  Prinzipien  fur  die  Leitung  des  Lebens  darzubieten.  Wenn  sie  ihre 
Grenzen  iiberschreitet,  vermag  sie  nur  zu  vermeinen,  nicht  zu  begreifen. 

Die  Umgestaltungen  der  Gesellschaft  sind  jederzeit  einerseits  bedingt  durch 
die  realen  Verhaltnisse  und  tatsachlichen  Antriebe  der  Menschennatur,  anderer- 
seits  durch  die  ideelle  Auffassung  von  der  Bedeutung  des  Menschenlebens.  Die 
positiven  und  gestaltenden  ideellen  Faktoren  der  modemen  Zeit  lagen  in  der  tie- 
feren  Erfassung  des  Wertes  der  Individualist,  der  Entwicklungsfahigkeit  des¬ 
selben,  des  Fortschrittes  der  Menschheit.  In  jeder  positiven  Schopfung  der  letz- 
ten  Jahrhunderte  war  diese  treibende  Kraft  enthalten,  mochte  politische  Freiheit 
oder  Pestalozzis  Erziehungsreform  oder  das  Landrecht  und  modeme  Gesetzge- 
bung  oder  religiose  Toleranz  und  fortschreitende  Macht  der  Wissenschaft  in 
Frage  stehen546.  Das  naturwissenschaftliche  Denken  hat  unablassig  an  der  Aus- 
fiihrung  dieser  Ideen  gearbeitet.  Von  Hobbes  bis  Spencer  ist  es  bestrebt,  sich  zu 
einer  Metaphysik  zu  erweitem.  Da  sichere  Forschung  an  quantitative  Bestim- 
mungen  gebunden  ist,  so  mufi  sich  die  Macht,  welche  der  Gedanke  allgemein- 
giiltiger  und  strenger  Wissenschaft  iiber  die  Gemiiter  der  Menschen  hat,  in  der 
Person  des  Naturforschers  verkorpern.  Diese  Macht  wachst  durch  die  Erwa- 
gung,  dafi  die  Gesetze  der  Natur  sich  auf  ungeheure  Entfemungen  und  Massen 
erstrecken,  welche  von  dem  einen,  so  kleinen  Raum  erfiillenden  Menschen  um- 
spannt  werden.  Hinzu  kommen  die  ungeheuren  Veranderungen,  welche  durch 
Entdeckungen  herbeigefuhrt  werden,  mit  welchen  verglichen  Eroberungen 
grofier  Helden  selbst  als  klein  erscheinen  miissen.  So  umgibt  den  [Naturfor- 
scher]  ein  Glanz  eigener  Art.  So  hat  der  Einflufi  des  [naturwissenschaftlichen] 
Denkens  zugenommen.  Theologie  und  praktischer  Geist  haben  diesen  Einflufi 
nicht  aufzuheben  vermocht.  Derselbe  hatte  vor  der  franzosischen  Revolution 
gerade  in  Frankreich  den  Gebildeten  die  Farbung  ihres  Denkens  gegeben.  Der 
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grofie  Vorgang  ist,  dafi  dieser  Einflufi  in  unserem  Jahrhundert  auch  die  unteren 
Klassen  ergriffen  hat.  Hierzu  kommt,  dafi  vermittelst  der  Entwicklungslehre  das 
naturwissenschaftliche  Denken  immer  mehr  sich  zu  einer  Metaphysik  abgerun- 
det  hat.  So  scheint  diese  Bewegung  unaufhaltsam  voranzuschreiten. 

Da  fragt  sich  nun  zunachst,  ob  es  gelingt,  den  oben  angegebenen  Satz  in  seinen 
negativen  Konsequenzen  geltend  zu  machen. 

Jevons547  hat  S.734ff.  die  Grenzen  des  naturwissenschaftlichen  Denkens 
scharfsinmg  entwickelt.  Seine  Methode  ist,  dafi  er  die  Anforderungen  an  [einen 
eindeutigen]  Beweis  mit  den  herrschenden  Satzen  vergleicht.  So  ergeben  sich  die 
Liicken,  welche  in  der  Beweisffihrung  der  naturwissenschaftlichen  Denkweise 
bestehen.  Angenommen  die  Richtigkeit  der  gefundenen  Naturgesetze,  ist  die 
Verteilung  der  Massen  im  Weltraum  nicht  als  urspriinglich  ganz  gleichartig  oder 
iiberhaupt  durch  eine  klare  Regel  bedingt  zu  denken.  Hier  liegt  also  ein  Votum 
vor,  welches  dem  Denken  freien  Spielraum  lafit. 

Das  Problem  wird  schwieriger,  wenn  wir  die  Welt  als  unendlich  setzen:  dann 
umgibt  ein  Spielraum  unendlicher  Krafte  das  Spiel  der  uns  bekannten  [Massen]. 
Setzen  wir  die  Welt  als  unendlich,  so  konnen  naturgesetzliche  Beziehungen  un- 
bekannter  Art  jeden  Tag  eine  nicht  vorauszusehende  Wirkung  auf  das  Gegebene 
ausiiben. 

[Jevons548]  S.  745 :  Wir  haben  eine  vorziigliche  Theorie  von  der  Erhaltung  der 
Energie.  Aber  die  Physiker  konnen  nicht  verleugnen,  dafi  es  Formen  der  Energie 
geben  mag,  die  weder  kinetisch  noch  potentiell  sind,  daher  von  uns  unbekannter 
Natur. 

So  sind  denn  auch  alle  jetzt  so  viel  besprochenen  Theorien  fiber  das  endliche 
Schicksal  unseres  Sonnensystems  von  einem  nur  hypothetischen  Charakter. 

Diese  und  andere  Grfinde  von  Jevons  konnen  erheblich  vermehrt  werden. 

Besonders  wertvoll  erscheint  die  Kritik,  welcher  Jevons  die  jetzt  herrschen¬ 
den  Theorien  von  dem  ganzlichen  Korrelatverhaltnis  der  korperlichen  und  gei¬ 
stigen  Vorgange  unterwirft.  Doch  mufi  dieser  Nachweis  der  Liicken  in  der  heu- 
tigen  naturwissenschaftlichen  Metaphysik  durch  die  erkenntnistheoretische 
Darlegung  von  dem  subjektiven  Charakter  unserer  Konzeptionen  von  der  Na¬ 
tur  unterstfitzt  werden. 

Gelangt  man  so  zu  einem  Positivismus,  welcher  weit  vorsichtiger  und  kriti- 
scher  ist  als  der  herrschende,  so  wfirden  doch  blofie  Veranderungen  sich  immer 
als  kraftlos  erweisen.  Hier  liegt  der  entscheidende  Punkt.  Nur  wenn  es  gelingt, 
Selbstbesinnung,  innere  Erfahrung,  Geisteswissenschaften  positiv  auszugestal- 
ten,  kann  eine  neue  Kraft  in  das  geistige  Leben  Europas  eintreten.  Dies  vermag 
kein  einzelner ;  doch  in  diesem  Sinne  die  Arbeit  der  Geisteswissenschaften  zu  or- 
ganisieren,  ist  heute  die  Aufgabe. 
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Dritter  Abschnitt 
Die  Methoden  der  Geisteswissenschaften 

'’’'Selbstbesinnung  und  historiscbes  Verstehen549 

Zentrum  bilden  die  Selbstbesinnung  und  das  Verstehen.  Allerdings  ist  die 
Selbstbesinnung  primar,  aber  das  Verstehen  anderer  bedingt  auch  andererseits 
die  Selbstbesinnung,  ahnlich  wie  Selbstbewufitsein  und  Welt  miteinander  in  ei- 
nem  Zusammenhang  verbunden  [sind], 

Worte  miifiten  wie  Glocken  klingen,  um  diese  freie  Tiefe  fafibar  zu  machen 
und550  den  Leser  zu  zwingen,  was  Freiheit  und  Lebendigkeit  unserer  selbst 
[sind],  mitzuerleben. 

An  diesem  Punkte  ergibt  sich  nun  der  tiefste  Gesichtspunkt  fur  die  Rechtferti- 
gung  des  Zusammenhangs,  in  welchem  wir  das  Historische  zur  Selbstbesinnung 
verkniipft  haben.  Die  Philosophic  kann  als  eine  der  Mathematik  ahnliche,  sy- 
stematisch  zu  entwickelnde  Wissenschaft  von  denen  behandelt  werden,  welche 
die  allgemeinen  Bedingungen  des  Naturwissens  als  Philosophic  darstellen.  Diese 
Philosophic  ist  ein  Phanomenalismus,  welcher  alsdann  die  aufieren  Phanomene 
weiter  benutzt,  um  iiber  BewuBtseinsvorgange  Einsichten  abzuleiten.  Derselbe 
verfallt  dem  Skeptizismus  oder  einer  rohen  naturwissenschaftlichen  Dogmatik. 
Sobald  man  aber  mit  voller  Ernsthaftigkeit  das,  dessen  wir  innewerden,  in  seiner 
ganzen  Lebendigkeit  und  Freiheit  in  die  Grundlage  unserer  Erkenntnis  hinein- 
nimmt  und  so  die  Verstiimmelung  derselben  zugunsten  platter  Erkenntnis  ver- 
neint,  erkennt  man,  dafi  Philosophic  nicht  in  demselben  Sinne  Wissenschaft  ist, 
in  welchem  es  ein  Naturwissen  gibt.  Wie  der  Jager  das  Gamswild  beschleicht, 
nahem  wir  uns  iiber  Gletscher  und  Eis  und  zwischen  Abgriinden  der  gewaltigen 
Wahrheit,  welche  in  der  Wirklichkeit  des  Lebens  liegt.  Die  Historic  ist  das 
machtigste  Hilfsmittel,  dem  eigenen  Innern  Sprache  zu  geben  und  es  zum  Reden 
und  zur  Explikation  zu  bringen.  Was  der  Mensch  in  sich  findet,  kann  er  zu- 
nachst  an  der  Geschichte  sehen,  welche  alles,  was  im  Menschen  liegt,  an  ihren 
Tag  und  zu  ihrem  hellen  Gewahrwerden  bringt.  Und  zwar  handelt  es  sich  bei  der 
Selbstbesinnung  als  Grundlegung  des  Wissens  um  die  tiefsten  Punkte  und 
Standorte  des  status  humanitatis  und  deren  Wirkungen  auf  die  Art,  wie  der 
Mensch  das  Wissen  und  sich  selbst  sieht.  Es  handelt  sich  bei  den  Geisteswissen¬ 
schaften  wiederum  um  die  tiefsten  Punkte  des  Wesens  der  inneren  Erfahrung 
und  des  Menschen.  Wir  konnen,  was  wir  heute  sehen  konnen,  nur  annahe- 
rungsweise  bestimmen,  wenn  wir  gewahren,  was  die  wissenschaftliche  Besin- 
nung  gesehen  hat.  Wir  konnen  den  Ort  unserer  heutigen  Selbstbesinnung  nur  so 
bestimmen. 
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Wir  konnen  dieselbe  nur  so  erweitern.  Die  Lebendigkeit  und  Freiheit  in  der 
Selbstbesinnung  ist  die  Subjektivitat  in  dieser-  kurz:  ihre  Grofie  ist  ihre 
Schwache551.  Wahrheit:  innegeworden,  aber  hochst  subjektiv;  Wahrheit:  was 
in  uns  Quell  ist,  Wirklichkeit,  zu  erfassen.  Wir  ringen,  diesen  Quellpunkt  des 
Lebens  und  der  Wirklichkeit  zu  erweitern,  fur  objektive  Erkenntnis  tauglich  zu 
machen.  Ein  Ringen,  das  nie  mit  reinen  Resultaten  belohnt  werden  kann.  Aber 
in  diesem  Kampfe  sind  uns  verbunden  alle,  die  vor  uns  so  kampften.  Die  Ge- 
schichte  ist  der  Bundesgenosse  der  Selbstbesinnung,  ja  sie  sind  eines  nur  mit 
[dem]  andem.  Subjektive  Innerlichkeit  geht  von  dort  aus,  Erweiterung,  welche 
sich  der  Allgemeingiiltigkeit  annahert,  von  hier. 


Das  Verstehen SS2 


Der  erste  Vorgang  war  die  Verbindung  eines  inneren  Zustandes  mit  dem  aufie- 
ren  Wahmehmungsbilde  einer  Person.  Doch  sahen  wir  bereits,  dafi  die  Elemen- 

welche  hier  zusammentreten,  sich  schon  in  Verbindungen  finden,  welche  mit 
geringerer  oder  grofierer  Wirklichkeit  zum  Bewufitsein  gelangen.  In  irgendeiner 
nochSS3  dunklen  Weise  wird  bei  dauemder  Aufmerksamkeit  auf  einen  Inneren 
Zustand  derselbe  in  der  Struktur  des  ganzen  Seelenlebens554  gleichsam  lokali- 
siert. 

Hiemut  ist  der  Obergang  zum  Wahmehmen  fremder  Zustande,  zum  Verste¬ 
hen  derselben  gegeben. 

Denn  der  Ausdruck  ,, Verstehen"  bezeichnet  die  Deutung  eines  seelischen 
Zustandes  aus  dem  Zusammenhang  des  ganzen  Seelenlebens  unter  den  Bedin- 
gungen  seines  Milieus,  sofem  zunachst  Verstehen  eines  einzelnen  inneren  Zu¬ 
standes  gemeint  ist.  Derselbe  [Ausdruck]  bezeichnet  also  auf  dem  Gebiet  der 
geistigen  Zustande  dasselbe,  was  wir  auf  dem  Gebiet  des  Naturerkennens  als  Er- 
klaren  bezeichnen.  In  strengem  Verstande  kann  Erklaren  auf  dem  Gebiet  geisti- 
ger  Zustande  nur  soweit  in  Anspruch  genommen  werden,  als  eine  Zuriickfiih- 
rung  auf  genau  definierbare,  womoglich  zahlenmafiig  bestimmbare  aufiere  Tat- 
sachen  moglich  ist.  Verstehen  aber:  das  ist  das  ganze  Metier  dessen,  der  sich  mit 
geistigen  Zustanden  beschaftigt,  und  dasselbe  unterscheidet  sich  vom  Erklaren 
durch  die  Einordnung  in  die  Lebendigkeit,  welche  nur  von  der  Lebendigkeit  aus 
moglich  ist.  Diese  ist  das  groUe  Objekt  und  zugleich  das  Organ  dessen,  der  mit 
geistigen  Zustanden  zu  tun  hat. 

Wird  nicht  eine  Tat,  nicht  ein  Wort,  sondern  eine  Person  Gegenstand  des  Ver- 
standnisses,  dann  bezeichnet  dieser  Ausdruck  einen  noch  viel  verwickelteren 
Vorgang. 
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Das  Verstehen  hat  aber  auch  noch  eine  andere  Seite.  Eben  da  jedes  Innere  mei- 
ner  Lebendigkeit  gegeben  ist,  ist  es  fur  diese  als  Kraft  da.  Eine  Kraft,  die  mein 
Dasein  einschrankt.  Aber  Kraft  ist  auch  hier  iiberall  wirkend  und  leistend,  wie  in 
der  aufieren  Natur  jeder  Vorgang  durch  Druck,  Stofi,  Reiz  bedingt  ist  und  diese 
in  ihm  fortwirken. 

Mein  Lebensgefiihl  ist  in  jedem  Augenblick  determiniert. 


Geschichtliches  Bewujltsein555 

In  der  geschichtlichen  Welt  selber,  verstanden  aus  dem  lebendigen  Selbst,  liegt 
eine  Antwort  auf556  die  Frage  nach  der  Natur  des  Wirklichen.  Diese  Antwort 
stimmt  mit  der  inneren  Erfahrung  uberein,  ist  aber  viel  deutlicher;  sie  wissen- 
schaftlich  eindeutig  zu  verifizieren,  wie  quantitative  Kausalverhaltnisse  der  Na¬ 
tur,  ist  unmdglich.  Andererseits  ist  sie  aber  auch  nicht  auf  den  guten  Willen  und 
den  Glauben  angewiesen,  wie  religiose  Uberzeugungen.  Es  handelt  sich  um  ein 
objektives  Auffassen  des  Wertes  der  einzelnen  Vorgange  fur  das  geschichtliche 
Leben  der  Menschheit.  Jeder  Historiker,  Jurist,  Religionsforscher  vollzieht 
dies,  sofem  er  nicht  durch  von  aufien  hineingetragene  Naturbegriffe  oder  meta- 
physische  Begriffe  dieses  Verstandnis  korrumpiert557.  Geschichtsmetaphysik 
als  sogenannte  Philosophic  der  Geschichte  und  Eingriffe  unter  wissenschaftli- 
cher  Methode  sind  daher  die  schlimmsten  Feinde  der  natiirlichen  Entwicklung 
der  Geisteswissenschaften.  Diese  brauchen  nichts  zu  fordem  als  unbehelligt  zu 
bleiben.  Der  Wert  der  juristischen  Handlung,  der  Sieg  der  Versenkung  in  die  Sa- 
chen,  die  religiose  Motivation  des  Sitdichen,  die  innere  Verbindung  des  Indivi- 
duums  mit  der  Gesamtheit,  die  reale  sittliche  Evolution  neben  der  intelektuel- 
len,  die  Abhangigkeit  derselben  von  denen,  welche  das  Bewufitsein  der  hoheren 
Natur  des  Menschen  haben,  in  Folge  hiervon  die  Zersetzung  der  Gesellschaft 
durch  die  entgegengesetzten  Stimmungen  —  solche  Satze  ergeben  sich  mit  zwei- 
felloser  Evidenz. 

Der  naiv  grofie  oder  auch  der  naiv  gute  Mensch  leben  in  diesem  Wirklichkeits- 
zusammenhang.  Der  Illusionismus,  welcher  dieses  Erlebte  zum  Schein  trans- 
zendiert,  hat  das  zerrissene  Bewufitsein  und  die  zerrissene  Gesellschaft,  mehr 
aber  noch:  wissenschaftlich  enge  Methoden  haben  die  absolute  Unmoglichkeit 
dieses  einzig  wahren  Wirklichen  zur  Folge. 
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Vierter  Abschnitt 

Die  Zergliederung  der  Gesellschaft  und  der  Geschichte 

Fiinfter  Abschnitt 
Die  psychophysische  Lebenseinheit 

*Da$  Korrelatverbdltnis  von  Psychiscbem  und  Pbysiscbem558 

Das  weite  Gebiet  der  seelischen  Erscheinungen  bildet  ein  Ganzes.  Die  Meta- 
physik  nahm  als  dessen  Grundlage559  eine  zweite  Klasse  von  Substanzen  an.  Fur 
diese  leitete  sie  eine  besondere  Grundeigenschaft  aus  der  Anschauung  der  Er¬ 
scheinungen  ab.  Dieser  dogmatische  Standpunkt  herrscht  bis  heute.  Auch  die 
Auffassung  des  Seelenlebens  und  die  Methodik  der  Psychologic  von  Wundt  ist 
demselben  unterworfen.  Denn  er  sucht  nur  den  Grundgedanken  der  transzen- 
dentalen  Geistesphilosophie  von  Fichte  und  Hegel  psychologisch  zu  interpretie- 
ren.  Die  Behauptung,  alles  Seelische  sei  Vorgang,  Aktualitat,  ist  gerade  so  dog- 
matisch  als  die  andere,  es  sei  Substanz.  Beide  Behauptungen  gehen  von  der  irr- 
tiimlichen  Annahme  aus,  aus  den  Erscheinungen  lasse  sich  das  Wesen  direkt 
aufweisen,  die  innere  Erfahrung  vermoge  die  Natur  der  Seele  aufzufassen.  Hier- 
bei  geht  seit  den  Tagen  des  Demokrit  die  Substanzlehre  aus  von  Selbstbewufit- 
sein,  von  den  Vorstellungen  als  konstanten  Elementen  oder  von  dem  Vermogen 
als  Kraften. 

Dies  ist  auch  wirklich  eine  Seite  des  Tatbestandes.  Die  von  Aristoteles,  Fichte 
und  Hegel  vertretene  Ansicht  geht  [dagegen]  von  der  Kontinuitat,  der  fliefien- 
den  Veranderlichkeit,  dem  Wachstum  in  den  seelischen  Erscheinungen  aus.  Dies 
ist560  wirklich  die  andere  Seite  der  Seele.  Aber  beide  Standpunkte  versriimmeln 
andererseits  die  voile  Erfahrung.  Sie  verkennen,  dafi  uns  in  der  inneren  Erfah¬ 
rung  nur  das  Produkt  aus  unseren  psychisch-physischen  Organisationen  und 
den  Wirkungen  der  Aufienwelt  gegeben  ist.  Dieses  Produkt  ist  nicht  ein  Phano- 
men.  Es  ist,  wie  es  uns  sich  in  der  inneren  Erfahrung  darstellt.  Aber  jede  Aussage 
iiber  seine  Faktoren  hat  nur  einen  hypothetischen  Charakter. 

Unter  den  vielen  Hypothesen,  die  abgewechselt  haben,  sind  heute  nur  zwei 
Gegenstand  eines  aktuellen  Interesses. 

Die  herrschende  Hypothese  der  Gegenwart  kann  als  die  psychophysische  be- 
zeichnet  werden.  Sie  nimmt  eine  vollstandige  Korrespondenz  zwischen  den 
psychischen  Prozessen  und  denen  des  Nervensystems  an.  Sie  mug  durchaus  von 
der  materialistischen  unterschieden  werden.  Sie  enthalt  kein  metaphysisches 
Dogma  iiber  das  innere  Verhaltnis  der  korperlichen  zu  den  geistigen  Erschei¬ 
nungen. 
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Sie  behauptet  nur,  dafi  die  Korrespondenz  beider  Klassen,  die  wir  auf  einem 
beschrankten  Gebiete  nachweisen  konnen,  ganz  allgemein  sei.  JamesS61  hat  ge- 
zeigt,  auf  welche  unglaubhafte  Annahme  die  Durchfiihrung  dieser  Hypothese 
gelangt.  Sie  ist  von  dem  psychischen  Gebiet  hergenommen  und  kann  ohne 
Schwierigkeit  auf  die  physiologische  Seite  unseres  Lebens  angewandt  werden. 
Was  aber  fordert  die  Luckenlosigkeit  des  korrelaten  geistigen  Geschehens!  Den 
uns  ohnehin  unbekannten  Zustanden  der  Nervenzellen,  welche  nur  Vorstellung 
erinnerungsfahig  macht,  wird  nun  als  leeres  und  uberfliissiges  Korrelat  ein  psy- 
chischer  Zustand  zur  Seite  gegeben,  aber  mehr!  Dieser  Zustand  ist  das  aus- 
schliefiliche,  wirkhche  Antezedens  des  Erinnerungsbildes.  Entarten  also  die 
Zellen,  welche  die  Reproduktion  von  Sprachlichem  bedingen,  ist  nicht  dies  die 
wirkliche  Ursache  der  Aphasie,  vielmehr  eine  uns  unbekannte  begleitende  psy- 
chische  Entartung.  Hat  sich  die  Gewohnung  einer  Bewegungskombination  aus- 
gebildet,  durch  die  wir  ohne  Besinnen  willkiirliche  Bewegungen  ausfiihren,  so 
kann  nicht  zwischen  der  Vorstellung  der  Bewegung  und  der  Wahmehmung  ih- 
rer  Ausfiihrung  ein  Nervenvorgang  eingeschaltet  sein,  vielmehr  haben  wir  auch 
hier  psychische  Tatsachen,  welche  der  Gewohnung  entsprechen,  als  dauemde 
Bedingungen  einzuschalten. 

Die  Physiologie,  die  allgemeine  Naturwissenschaft  haben562  ein  Interesse 
daran,  den  Bestand  physischer  Korrelate  fur  das  geistige  Geschehen  zu  sichem. 
Wenn  sie  sich  aber  klar  machen,  welche  die  wirklichen  Konsequenzen  der  psy- 
chologischen  Hypothesen  sind,  was  fiir  ein  Apparat  unbewufiter  Prozesse  und 
ratselhafter  psychischer  Zustande  hier  erforderhch  wird,  so  werden  sie  bald  die 
Kiinstlichkeit  und  Unwahrscheinlichkeit  der  Annahme  erkennen. 

Auch  ist  es  eine  vollige  Illusion  anzunehmen,  eine  metaphysische  Hypothese 
konne  bei  Durchfiihrung  einer  solchen  Theorie  vermieden  werden.  Wie  soil  man 
sich  denn  denken,  dafi  eine  Erkrankung  oder  eine  Wachstumseinschrankung 
nicht  auf  das  Psychische  wirken?  Sie  haben  also  physische  Bedingungen  und 
physische  Folgen.  Aber  der  psychische  Zustand,  der  vorausgeht,  ist  nunmehr 
plotzlich  geandert  ohne  ein  seelisches  Mittelglied. 

Und  dies  geschieht  taglich,  regelmafiig,  unablassig  wahrend  der  Vorgange  im 
Wechsel  des  Schlafens  und  Wachens,  ja  noch  allgemeiner  in  dem  korperliche'n 
Wachstum  und  der  Riickbildung  des  Greisenalters.  Wie  soli  [diesen  Vorgangen] 
demnach  ein  inneres  Korrelatverhaltnis  entsprechen?  Dieser  ganze  Standpunkt 
ist  der  des  Selbstbetrugs,  in  welchem  [die]  materialistische,  mechanistische  Auf- 
fassung  sich  etwas  vormacht.  Alle  Erklarungsgriinde  werden  schliefilich  im  phy- 
siologischen  Vorgang  aufgesucht. 

Will  man  aber  diese  Hypothese,  wie  Fechner  tut,  von  einer  entgegengesetzten 
Gesinnung  aus  durchfiihren,  dann  kann  dies  nur  geschehen,  indem  man  die  kor- 
perlichen  Vorgange  als  blofie  Erscheinungen  eines  umfassenden,  rein  geistigen 
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Zusammenhangs  auffafit.  Sind  die  psychischen  Zustande  [nicht  nur]  die  Phano- 
mene  niederer  seelischer  Tatsachen,  Ausdruck  der  in  diesen  herrschenden  me- 
chanischen  Gebundenheit  und  dunklen  Gewalt,  dann  wiirden  dieselben  Ein- 
schaltungen  in  eine  geistige  Ordnung  sein. 

Also  eins  oder  das  andere!  Einschaltung  geis tiger  Vorgange  in  eine  umfas- 
sende  korperliche  Ordnung  oder  das  Umgekehrte!  Korrelation  ist  nicht  mog- 
lich.  Dies  ist  die  schlechteste  Hypothese  von  alien  metaphysischen.  Aber  alle 
diese  Hypothesen  erklaren  ja  doch  nicht,  sie  vermogen  ja  doch  nicht  mit  ihrem 
grauen  Gespinst  die  Lucken  unseres  Wissens  zuzudecken563.  Wer  weifi,  ob  hier 
nicht  Schwierigkeiten  vorliegen,  die  niemals  aufgelost  werden  konnen.  Das  aber 
wissen  wir:  zur  Zeit  vermag  keine  Theorie  ihrer  Herr  zu  werden.  Die564  Konti- 
nuitat,  die  Grade,  das  Wachstum,  das  Schopferische  und  Freie  in  den  seelischen 
Vorgangen  finden  im  Physischen  keine  Erklarung.  Selbst  die  Zweckmafiigkeit 
der  Organisation  einer  biologischen  Lebenseinheit  erklart  sich  leichter  vom  Psy¬ 
chischen  als  vom  Zusammenhang  der  Korperwelt  aus.  Uberschreiten  diese  Tat- 
sachen  die  uns  bekannten  psychischen  Prinzipien,  so565  sind  fiir  andere  die  phy¬ 
sischen  Aquivalente  nach  den  Mitteln  unserer  bisherigen  Kenntnis  nicht  einmal 
hypothetisch  konstruierbar.  Welche  Beziehung  von  Zellen  und  Nervenfaden 
soil  einem  vemeinenden  Urteil566  entsprechen?  Es  ist  hier  wie  iiberall,  wen n  Me- 
taphysik  zu  Hilfe  gerufen  wird:  Die  Cberspannung  der  Anforderungen  an  Er¬ 
kenntnis  macht  sich  geltend  in  der  Forderung,  dafi  aus  einer  begrenzten  Zahl  be- 
stimmter  Gesetze  und  Bestandteile  in  Verbindung  mit  unseren  naturwissen- 
schaftlichen  Kenntnissen  eine  Erklarung  durch  kausale  Verkniipfung  aller  psy¬ 
chischen  Phanomene  folgen  soli.  Lieber  lafit  man  sich  das  komplizierteste  Ge- 
baude  von  Hypothesen  gefallen,  als  dafi  man  diese  iiberspannten  Anforderun¬ 
gen  aufgibt.  Und  doch  kann  man  auf  einem  der  quantitativen  Bestimmungen 
ermangelnden  Gebiet  aus  Hypothesen  folgem,  was  man  will.  Jede  Metaphysik 
ist  ein  Beispiel  hiervon;  die  heutigen  Psychologien  sind  nichts  als  schlechte  Me¬ 
taphysik. 

Das  ubliche  psychologische  System,  wie  es  heute  vorgetragen  zu  werden 
pflegt,  ist  ein  bequemes  Hilfsmittel  fiir  den  Vortrag.  Zuhorer  oder  Leser  werden 
immer  das  Bediirfnis  haben,  sich  in  einem  solchen  modemen,  bequemen  und 
iibersichtlichen  Gebaude  regular  geformter  Theorien  behaglich  zurechtzuset- 
zen. 

Doch  kann  nicht  verkannt  werden,  dafi  eine567  kritische  Diskussion  iiber  den 
Wert  der  moglichen  psychologischen  Hypothesen  notwendig  ist  im  Haushalt 
der  Wissenschaft.  Und  sie  schliefit  ein,  dafi  die  einzelnen  Hypothesen  an  den 
Tatsachen  durchgefiihrt  werden.  Hierin  besteht  ihre  Erprobung.  Diese  Arbeit 
wird  man  als  theoretische  Psych ologie  bezeichnen  konnen.  Diese  istPrii- 
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fung  der  Hypothesen  in  ihrem  Verhaltnis  zur  allgemeinen  Naturwissenschaft 
und  den  psychischen  Tatsachen. 

Aber  diese  theoretische  Psychologie  bedarf  bereits  als  ihrer 
Grundlage  der  empirischen  Psychologie. 

Ich  verstehe  unter  empirischer  Psychologie  diejenige,  welche  in  Generalisa- 
tionen  die  Tatsachen  des  Seelenlebens  in  ihrer  generischen  Allgemeinheit  be- 
schreibt,  erweisbare  ursachliche  Verbindungen  innerhalb  der  einzelnen  Grup- 
pen  [von  Tatsachen]  und  zwischen  diesen  herstellt,  unter  Ausschlufi  von 
Hypothesen.  Ausschlufi  von  Hypothesen  ist  das  Merkmal  der  empirischen 
Psychologie.  Dieselbe  kann  ihr  Ziel  nur  erreichen,  wenn  sie  Kausalverhaltnisse 
nebeneinanderstellt  ohne  Anspruch,  sie  zu  einer  theoretischen  Einheit  zu  ver- 
binden  und  aus  diesen  andere  Erscheinungen  abzuleiten.  Die  Moglichkeit 
einer  solchen  Wissenschaft  kann  freilich  nur  in  ihrer  Durchfiih- 
rung  erprobt  werden.  Ihre  Gestalt  ist  selbstverstandlich  von  der  bisher  iibli- 
chen  Psychologie  ganz  abweichend.  Ist  sie  aber  moglich,  dann  ist  sie, 
und  sie  ganz  allein,  die  wahre  Grundlage  der  Geisteswissenschaf- 
ten568. 

Ich  entwickle  zunachst  die  allgemeinsten  Eigenschaften  der  Verbindung  von 
Vorgangen  im  Seelenleben,  durch  welche  diese  von  den  uns  bekannten  physi- 
schen  Vorgangen  abweichen.  Diese  Eigenschaften  enthalten  ebensoviele 
Schwierigkeiten  fiir  eine  rationale  Psychologie,  denn  unsere  Kausalbegriffe  sind 
der  aufieren  Natur  entnommen  und  das  Korrelatverhaltnis  erfordert  Vergleich- 
barkeit. 

Die  Grundlagen  bilden  einfache  und  durchsichtige  Korrelatverhaltnisse.  Je- 
des  Seelenleben  verlauft  innerhalb  eines  korperlichen  Systems.  Es  tritt  als  das 
Innere  dieser  aufieren  Organisation  auf.  Und  dann:  physische  Substrata  und 
Vorgange  sind  an  Empfindung,  Assoziation  und  Erinnerung  gebunden.  Ebenso 
sind  unsere  Triebe  und  sinnlichen  Gefuhle  mit  Vorgangen  in  den  Organen  ver- 
kniipft.  Bilden  so  diese  Elemente  und  Verbindungsweisen  die  psychologische 
Grundlage  des  Seelenlebens,  kann  diese  durchsichtig  gemacht,  konnen  diese 
Korrelata  iiberall  angegeben  werden,  so  nimmt  Durchsichtigkeit  und  Feststel- 
lung  der  physischen  Korrelata  auf  den  hoheren  Stufen  immer  mehr  ab. 

So  trennen  sich  nun  die  Methoden.  Die  psycho-physische  Methode  geht  da- 
von  aus,  dafi  an  dem  elementaren  Gebiet  Bestandteile  und  Verbindungen  stu- 
diert  werden  konnen,  welche  auf  den  hoheren  sich  nur  komplizieren.  Bei  der 
Unbestimmtheit  der  feststellbaren  Gesetze  kann  sie  leicht  im  einzelnen  den 
Schein  wirklicher  Ableitungen  wecken.  Ihr  gegeniiber  erwage  man  [. .  .]569 
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''Die  Entstehung  der  Werte  im  Lebenszusammenbang570 
Erster  Satz 

Die  Frage  nach  dem  Verhaltnis  des  Individuums  zu  den  Gemeinschaften  und 
umfassenderen  Zwecksystemen,  welche  es  umschliefien,  taucht571,  sobald  man 
liber  die  Individualpsychologie  hinausgeht,  nunmehr  als  die  Hauptfrage  auf. 
Auch  diese  Frage  darf  nicht  durch  Metaphysik,  sie  mufi  mit  den  blofien  Mitteln 
der  inneren  Erfahrung  aufgelost  werden.  Nur  innerhalb  der  hierdurch  gegebe- 
nen  Grenzen  ist  sie  iiberhaupt  auflosbar. 

Zweiter  Satz 

Man  kann  zunachst  die  Fragen  trennen,  ob  den  iibergreifenden  Inhalten,  ob 
den  umfassenderen  aufieren  Organisationen  eine  reale  Einheit  zukomme,  ob  sie 
einen  selbstandigen  Wert  haben.  Diese  vier  Fragen  stehen  in  einem  inneren  Ver¬ 
haltnis  zueinander.  Aber  das  Individuum  iibergreifende,  an  Dauer  und  Umfang 
es  weit  iiberragende  Werte  entstehen  nur  dadurch,  dafi  ein  realer  Zusammen- 
hang  vorhanden  ist,  in  welchem  die  Akte  desselben  gleichsam  ohne  Hemmung 
bedingt  sind  und  wirken.  Da  das  Individuum  hierdurch  gleichsam  aus  einer  be- 
grenzten  Willenssphare  heraustritt  und  seine  Akte  nun  einem  viel  machtigeren 
Ganzen  angehoren,  auch  in  ihrer  Wirkungsdauer  nicht  mehr  beschrankt  sind,  so 
entsteht  hieraus  jenes  Gefiihl  der  Erhebung,  Freiheit,  Weite  und  Sicherheit,  wel¬ 
ches  dem  Wert-  und  Zweckbewufitsein  hier  eigentumlich  ist.  Von  dem  Urwah- 
ler  und  politischen  Raisonneur  bis  zu  dem  wissenschaftlichen  Arbeiter  werden 
bestimmte  Akte  und  Gedankenprozesse  als  einem  uberindividuellen  Zusam- 
menhang  ohne  Hemmung  angehorig  gefiihlt;  der  Umfang,  in  welchem  dieses* 
Gefiihl  entsteht,  steht  zu  dem  uberindividuellen  Zusammenhang,  in  welchem  es 
steht,  in  Verhaltnis:  der  Wert  oder  Selbstzweck,  welcher  dem  uberindividuellen 
Ganzen  immanent  ist,  besteht  und  entsteht  darin,  dafi  diese  Akte  und  Denkpro- 
zesse  innerhalb  des  grofieren  Ganzen  sich  aufeinander  beziehen,  nicht  aber  auf 
den  Einzelwillen  der  Individuen,  sonach  einen  Zusammenhang  bilden,  in  wel¬ 
chem  ohne  Hemmung  Glieder  zu  seinem  umfassenderen  Zweck  verkniipft  sind, 
dafi  hiervon  ein  Bewufitsein  und  ein  Gefiihl  vorhanden  ist.  Man  sieht,  dafi  Reali- 
tat  und  Selbstwert  dieser  uberindividuellen  Zusammenhange  in  Verbindung 
miteinander  stehen.  Man  sieht  aber  auch,  dafi  ohne  jede  Art  von  Metaphysik 
diese  Realitat  und  dieser  Selbstzweck  als  Tatsachen  der  inneren  Erfahrung  aufge- 
fafit  werden  konnen.  Die  Schule  von  Hegel  und  Schleiermacher  hat  in  diesen 
uberindividuellen  Einheiten  metaphysische  Gespenster  geschaffen,  Wundt 
mochte  denselben  in  den  gegenwartigen  Geisteswissenschaften  wieder  Geltung 
verschaffen.  Lotze  andererseits  beharrt  darauf ,  dafi  einander  Wert-  und  Lustge- 
fiihl  entsprechen.  Aber  unter  den  Werten  bilden  diese  eine  bestimmte,  wenn 
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auch  se hr  ausgebreitete  Klasse.  Die  Steigerung  des  Selbst,  die  Erweiterung  und 
Erhebung  geben  nicht  dem  Inhalt  seinen  Wert,  sondem  verweisen  auf  densel- 
ben. 

Dritter  Satz 

Die  einfachste  Frage  ist:  1st  ein  Inhalt  wie  Wahrheit  darum  ein  Gut,  weil  der 
Wille  ihn572  zum  Zweck  setzt,  [oder]  darum  ein  Wert,  weil  das  Gefiihl  ihn  so  ge- 
niefit?  Der  Wert  eines  Inhaltes,  abgesehen  von  den  Willensvorgangen  oder  Ge- 
fiihlen  im  Bewufitsein,  in  welchem573  er  auftritt,  ist  natiirlich  ein  metaphysisch 
Unwirkliches,  wie  die  Farbe  Blau,  abgesehen  von  den  Sehnerven.  Auch  kommt 
ein  solcher  Inhalt  gar  nicht  aufierhalb  dieses  Zusammenhangs  im  Bewufitsein 
vor.  Wenn  der  Wert  eines  Inhaltes  jedem  individuellen  Bewufitsein  enthoben, 
allgemeingiiltig,  iiberindividuell  auftritt,  so  bedeutet  dies  alles  nur,  dafi  der  In¬ 
halt  in  jedem  Bewufitsein  so  gefiihlt  wird,  dafi  es  sonach  ganz  gleichgiiltig  ist,  in 
welchem  Bewufitsein  und  in  wievielen574  er  erfahren  wird;  er  ist  sonach  nicht 
vom  Bewufitsein  unabhangig,  aber  er  ist  es  von  jedem  einzelnen,  realen  Bewufit¬ 
sein.  Dies  beruht  darauf,  dafi  in  dem  Bewufitsein  als  solchem,  abgesehen  vom 
Wechsel  seiner  individuellen  Eigentiimlichkeiten,  zwischen  einem  Inhalt  und 
dem  Gefiihl  ein  bestimmtes  Verhaltnis  besteht.  Ein  Wert,  bei  welchem  dies  zu- 
trifft,  ist  allgemeingiiltig.  Man  kann  dariiber  streiten,  wieviele  solcher  Werte  be- 
stehen  und  welche  es  sind.  Man  kann  versuchen,  gegebene  Selbstwerte  auf  da- 
hinter  liegende  einfachere  zuriickzufiihren;  es  bleibt  ganz  offen,  in  welchem  Zu- 
sammenhang  des  Bewufitseins  dieses  Verhaltnis  zwischen  einem  Inhalt  und  sei¬ 
ner  Schatzung  im  Gefiihl  begriindet  sei.  Vielleicht  lieben  wir  die  Wahrheit,  weil 
dieselbe  Licht,  dem  Willen  auf  seinem  Wege  zu  seinen  Zielen  unentbehrlich  ist. 
‘Vielleicht  ziehen  wir  die  Gerechtigkeit  dem  Unrecht  vor,  weil  Ordnung  und 
Friede  in  der  Gesellschaft  durch  sie  herbeigefiihrt  werden;  gleichviel:  die  innere 
Erziehung  eines  jeden  enthalt  Selbstwerte,  deren  Anerkennung  allgemeingiiltig 
auftritt;  wie  also  auch  die  Analyse  die  Inhalte  bestimme,  an  welche  dieses  Urteil 
im  Gefiihl  gebimden  ist,  in  welchem  Zusammenhang  weiter  riickwarts  zum  Wil¬ 
len  diese  Erfahrungen  stehen  mogen:  es  mufi  solche  allgemeingiiltigen  Zwecke, 
es  mufi  solche  Selbstwerte  geben,  an  bestimmte  Inhalte  mufi  schliefilich  eine  un- 
bedingte  Schatzung  gekniipft  sein. 

Vierter  Satz 

Ob  ein  solcher  Zusammenhang  zwischen  einem  Inhalt  und  seiner  Wertschat- 
zung  im  Gefiihl  innerhalb  des  Bewufitseins  in  der  Zeit  entstehen  konnte,  nach- 
dem  er  auf  einer  niederen  Stufe  noch  gar  nicht  gefunden  war:  diese  Frage  konnte 
nur  aufgelost  werden  entweder  durch  empirischen  Nachweis  oder  durch  eine 
psychologische  Einsicht  in  die  Natur  dieser  Beziehung.  Wir  wissen  also  nicht, 
ob  ein  Wert,  der  im  Bewufitsein  allgemeingiiltig  entsteht,  auf  jeder  Stufe  des 
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Menschengeschlechts  und  zu  jeder  Zeit  diese  Geltung  gehabt  hat.  Vieles,  was 
uns  im  Gefiihl  als  allgemeingiiltig  begegnet,  wie  die  Lust  an  bestimmten  musika- 
lischen  Verhaltnissen,  hat  sich  geschichtlich  erst  entwickelt.  Aber  wo  dies  der 
Fall  war,  ist  es  aufgrund  einfacher  Beziehungen  zwischen  Inhalten  und  dem  Ge- 
fiihl  geschehen.  Der575  Satz,  dafi  die  ideale  Welt  der  Gefiihle,  der  Kultur,  in  der 
Arbeit  der  Geschichte  sich  entwickelt  hat,  ist  dem  empirischen  Beweis  zugang- 
lich.  Die  Geschichte  zeigt  uns,  wie  psychologische  Hoherbildungen  nur  allmah- 
lich  eingetreten  sind.  So  ist  die  Einheit  des  Willens  oder  das  Achten  anderer  als 
Selbstzweckoder  die  Wahrhaftigkeit  erst  allmahlich  als  Inbegriff  oder  Eigen- 
schaft  wechselnder  Prozesse  aus  der  Zusammenhanglosigkeit  der  Prozesse  ent- 
standen,  die  wir  am  Wilden  gewahren. 

Fiinfter  Satz 

Dagegen  ist  das  Problem  viel  schwerer  losbar,  wie  wir  die  Eigenschaften  der 
psychischen  Vorgange  uns  zu  denken  haben,  welche  als  Anlagen  dieser  Hoher- 
bildung  zugrunde  gelegen  haben.  Zunachst  ist  zweifellos:  die  Unterlage  bilden 
die  sinnlichen  Lust-  und  Schmerzgefiihle,  d.h.  die  Triebe.  Nahrungstrieb, 
Schutztrieb,  Pflege  der  Nachkommenschaft  enthalten  in  sich  eine  Richtung  auf 
die  Zivilisation,  den  Frieden,  die  Gemeinschaft. 

Sechster  Satz 

Der  Versuch,  aus  diesen  [Trieben]  allein  die  idealen  Giiter  der  Kultur  und  ih- 
ren  allgemeingiiltigen  Wert  abzuleiten,  ist  von  der  radikalen  Schule  (zuletzt  Ihe- 
ring576)  stets  gemacht  worden.  Wenn  hingegen  Brentano577  sich  auf  die  Erfah- 
rung  der  Allgemeingiiltigkeit  des  Vorziehens  der  Werte  zuriickzieht,  so  wird 
dabei  die  Allgemeingiiltigkeit  des  Urteils  iiberspannt.  Denn  Allgemeingiiltigkeit 
schliefit  Geltung  auch  zu  alien  Zeiten  ein;  diese  aber  findet  nun  gar  nicht  statt. 
Ferner  ist  zwar  die  blofie  Billigung,  welche  durch  die  Tatsache  der  Wertgebung 
bedingt  ist,  gewifi  sehr  allgemein,  aber  die  Energie  dieser  Schatzung,  welche 
niedrigere  Motive  iiberwande,  ist  keineswegs  allgemein.  Die  sinnliche  Wertge¬ 
bung  wird  in  eine  asthetische  Schatzung  der  Werte  umgewandelt,  namlich  in  ein 
beschauliches  Schatzen,  welches  sich  einem  Inhalt  gegeniiberstellt  und  ihn  bil- 
ligt.  Sonach  ist  eine  Theorie,  welche  unabhangig  vom  Ursprung  der 
sittlichen  Wertgebung  in  der  Analyse  des  Tatbestandes  der  Bezie- 
hung  einzelner  Inhalte  zu  dem  Gefiihl  derselben  beruht,  aus  meh- 
reren  Griinden  verwerflich578.  Sie  erklart  nicht  die  Energie,  durch  welche 
sittliche  Motive  wirken.  Sie  erklart  nicht  die  Verschiedenheit  innerhalb  dieser 
Energie.  Sie  enthalt  keine  Begriindung  der  Geltung;  denn  die  Allgemeingiiltig¬ 
keit  kann  ebenso  vermittelst  einer  Entwicklung  auf  diesem  Gebiete  wie  auf  ande- 
ren  entstehen. 
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Sechster  Abschnitt 
Die  Systeme  der  Kultur 
1.  Das  Wirtschaftsleben.  Das  Recht 

Besonderes579  Verhaltnis  in  [den]  Geisteswissenschaften:  es  gibt  vollkom- 
menste  Gestalten  der  einzelnen  Systeme  der  Kultur,  an  diese  hat  sich  geschicht- 
lich  die  Erkenntnis  des  Systems  angeschlossen-  das  Wesen  desselben  ist  in  einer 
Abstraktion  aus  der  Einzelgestalt  hingestellt  und  wird  alsdann  aus  der  Natur  der 
Sache  deduktiv  entwickelt. 

Dieser  Vorgang  ist  aber  in  einer  intellektualistischen  Epoche  (Aufklarung) 
vollzogen  worden.  So  war  das  systematisch  Gefundene  nicht  nur  zu  begrenzt, 
was  es  stets  nach  dem  Ursprung  sein  miifite,  sondern  auch  zu  einseitig  aufgefaflt. 

So  kam  in  dem  historischen  Bewufitsein,  welches  die  anderen  Gestalten  hin- 
zunahm,  eine  Kritik,  iiberall  vom  historischen  Bewufitsein  aus,  aber  auf  ver- 
schiedene  Art. 

Im  Recht  ging  diese  vom  deutschen  Recht  aus.  In  der  Religion  zunachst  vom 
Erlebnis  aus  -  dann  vergleichende  Mythologie.  In  der  Sprache  vom  Problem  des 
Ursprungs  und  [der]  Ubersicht  der  Sprachen. 


*Okonomie  und  Recht580 

Alle  Methode  konzentriert  moglichst  viele  Hilfsmittel  auf  die  einzelnen  Pro- 
bleme. 

Deduktive  Methode  [geht]  aus  [von]  den  konstitutiven  Faktoren.  In  Natio- 
nalokonomie:  die  Wirtschaftlichkeit,  d.h.  die  Leitung  des  wirtschaftlichen  Ge- 
bietes  durch  den  auf  den  grofiten  Nutzen  des  Minimums  von  Arbeit  gerichteten 
Verstand.  Dieses  Ideal  ist  nur  da  annahemd  verwirklicht,  wo  keine  anderen  Fak¬ 
toren  konkurrieren.  Daher  am  meisten  beim  Bankier  (Ricardo),  dann  in  der  in- 
dustriellen  Untemehmung. 

Diese  Methode  analysiert  in  die  Seiten  der  Giiterproduktion  und  Konsum- 
tion,  wie  Physik  in  die  der  raumlichen  Bewegung.  Wert,  Preis,  Geld  etc. 

Auch  hier  Gesetz:  wo  materielle  Seite,  da  quantitiv[e  Analyse],  da  mechani- 
sche  Betrachtungsweise. 

Problem:  In  welchem  Umfang  [ist  dieses  Verfahren]  auf  andere  Gebiete  an- 
wendbar? 

InRechtswissenschaft  [wurde]  von  dem  Naturrecht  einesolche  Analyseam 
Material  des  romischen  Rechts  vollzogen581. 

Die  Analysis  eines  Kultursystems  sucht  die  gleichformigen  Beziehungen  der 
konstituierenden  Faktoren  festzustellen.  Ihr  Verfahren  konnte  hierbei  nur  sein, 
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von  einer  klassischen  Gestalt  auszugehen  und  die  Analysis  derselben  mit  der 
Generalisation  zu  verbinden.  Dies  fiihrt  von  selbst  zu  einer  vergleichenden 
Generalisation;  ein  kiinstlerisches  Verfahren,  welches  den  Kern  allgemein- 
giiltig  auszusprechen  strebt:  quod  aequein  parte  ac  in  toto,  d.h.  an  einer  Gestalt 
kann  man  die  Faktoren  in  dem  Verhaltnisse  [umso]  leichter  allgemeingiiltig  fest- 
stellen,  als  in  einem  System  die  Unterschiede  der  Gestalten  zuriicktreten.  Dieses 
ist  besonders  im  wirtschaftlichen  Leben  der  Fall.  Dazu  kommt,  dafi  hier  mate- 
rielle  Relationen  dominieren.  In  der  Jurisprudenz  hatte  das  romische  Recht 
durch  [den]  Vorgang  der  Verallgemeinerung  [die]  Herstellung  allgemeingiiltiger 
Begriffe  im  ius  gentium  schon  vollzogen.  Dem  Naturrecht  war  damit  die  Bahn 
gewiesen. 

Einmal582  besteht  das  grofie  psychologische  Grundverhaltnis,  nach  welchem 
der  erworbene  Zusammenhang  des  Seelenlebens,  auch  ohne  bewufit  zu 
sein,  die  V orstellungen,  Begriffe  und  Handlungen  bestimmt.  Sonach  konnen  die 
Zustande  innerhalb  eines  Bewufitseins  miteinander  in  einem  tatsachlichen  ge- 
dankenmafiigen  Zusammenhang  stehen.  Eine  Intention,  die  mit  Zweckvorstel- 
lungen  verbunden  ist,  kann,  ohne  jedesmal  wieder  zum  Bewufitsein  zu  gelan- 
gen,  [auf]  Handlungen  einwirken.  Wir  sind  alle  von  Zwecken  geleitet,  die  uns 
nur  selten  als  solche  zum  Bewufitsein  kommen;  wir  ordnen  die  Mittel  ihnen  un- 
ter  und  bestimmen  die  [einzelnen  Handlungen],  ohne  ausdriicklich  des  Zweckes 
zu  gedenken. 

Das  andere  Moment  liegt  in  dem  Obergreifen  der  Zwecke  und  ihrer  Sy- 
stematik  von  Person  zu  Person.  Das  Prinzip  dieses  Vorgangs  ist  die  Gemein- 
samkeit  der  Menschennatur  und  ihrer  Inter essen. 

Ein  gesellschaftliches  System  besteht  nun  nicht  in  einer  Verbindung  von  psy- 
chischen  Zustanden  und  Vorgangen  in  einer  Vielheit  von  Personen.  Dies  ware 
die  einfachste  aus  dem  Vorhergehenden  folgende  Betrachtungsweise.  Nach  ihr 
wiirde  das  System  des  Rechts  aus  rechtlichen  Vorgangen  in  vielen  Personen  und 
den  Beziehungen  untereinander  zu  einem  Ganzen  verbunden  werden.  Aber 
wenn  ich  ein  Testament  mache,  so  ist  derselbe  Vorgang,  der  als  ein  rechtlicher 
Akt  zu  bestimmen  ist,  zugleich  ein  wirtschaftlicher,  und  er  fallt  auch  unter  mo- 
ralische  Gesichtspunkte,  welche  in  dem  rechtlichen  nicht  enthalten  sind.  Denn 
die  Zuriickstellung  eines  Kindes  hinter  ein  anderes,  die  [Widmung]583  an  wohl- 
tatige  Anstalten  sind  von  moralischen  Beweggriinden  erfiillt.  Ja  die  Widmung  an 
ein  Kloster  kann  religios  [motiviert  sein].  Auch  kann  man  nicht  trennen  zwi- 
schen  Bestandteilen  dieser  Zustande  oder  Vorgange,  welche  der  einen  oder  an- 
deren  Seite  angehoren,  d.h.  derselbe  Vorgang  gehort  nach  den  ver- 
schiedenen  in  ihm  enthaltenen  Beziehungen  verschiedenen  Syste- 
men  an,  d.h.  verschiedenen  Verbindungen  von  Beziehungen584. 
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Siebter  Abschnitt 
Die  Systeme  der  Kultur 
2.  Sittlichkeit  und  Religion 

3.  Sprache,  Kunst  und  Wissenschaft 
Sprache ,  Religion ,  Mythos ,  der  Lebenszusammenhang 

Wir  machen  uns  nun  klar,  wie  einerseits  die  erreichbaren  altesten  Ideen  der 
Menschheit,  empirisch  angesehen,  zuriickweisen  auf  Kategorien  und  Lebensbe¬ 
griffe,  welche  sich  erheblich  von  den  abstrakten  Kategorien  der  gegenwartigen 
Logik  und  Metaphysik  unterscheiden,  wie  sie  den  empirischen  Beweis  dafiir 
enthalten,  dafi  solche  Lebensbegriffe  nicht  abstrakte  Kategorien,  [sondern]  die 
erreichbar  zuganglichen  Formen  menschlicher  Ideenverbindungen  sind.  Und 
wir  machen  uns  klar,  wie  reziprok  die  psychologische  Erforschung  dieser  Le¬ 
bensbegriffe  ein  wichtiges  Hilfsmittel  fiir  das  empirische  Studium  der  erreichbar 
altesten  Volkerideen  bildet. 

Die  moderne  abstrakte  Philosophic  ist  unter  dem  Einflufi  der  Naturwissen- 
schaften  entstanden.  Sie  empfing  die  Begriffe  von  Zeit,  Raum,  Substanz  und 
Kausalitat  in  ganz  abstrakter  Fassung.  Kant  hat  dann  diese  Begriffe  einfach  als 
apriorische  Funktionen  auf  die  einheitsschaffende  Intelligenz  zuriickgefiihrt. 
Die  empiristische  Schule  verfliichtigte  alle  Verbindungsweisen  mit  Hilfe  der  As- 
soziations-  und  Gewohnungslehre;  sozusagen  die  schlechten  Gewohnheiten 
priigelte  sie  dem  Intellekt  aus;  und  nichts  blieb  iibrig  als  Koexistenzen,  Sukzes- 
sionen,  Gleichformigkeiten  derselben.  So  entstand  eine  totale  Umkehrung  des 
wahren  Verhaltnisses,  nach  welchem  der  Lebenszusammenhang  die  realen  Ka¬ 
tegorien  in  sich  enthalt  und  sie  zunachst  lebendige  Ausdriicke  desselben  sind, 
wonach  dann  diese  Lebensbegriffe  einen  Prozefi  der  Abstraktion  durchmachen. 
So  ist  die  Beschaffenheit  und  der  Ursprung  jeder  Kategorie  auf  den  Kopf  gestellt 
worden  und  mufi  nun  wieder  auf  die  Fiifie  gestellt  werden. 

Mein  Geschaft  hier  kann  nicht  sein,  die  Lebensbegriffe  brauchbar  zu  machen 
fiir  die  Auflosung  der  allgemeinen  grammatischen,  religionsgeschichtlichen  und 
asthetischen  Probleme.  Vielmehr  handelt  es  sich  hier  darum,  von  dem  in  diesen 
Wissenschaften  gesammelten  Tatbestand  fiir  die  Auflosung  unserer  erkennt- 
nistheoretischen  Frage  Nutzen  zu  ziehen.  Man  kann  historisch  zeigen,  dafi,  je 
weiter  wir  zuriickgehen,  die  Kategorien  des  Denkens  desto  lebendiger  werden. 

Zunachst  beachte  man  auf  alien  diesen  Gebieten  den  Grundzug,  dafi  iiberall 
die  Auffassung  des  Ganzen  als  eines  Lebenszusammenhangs  das  erste  ist.  Am 
deutlichsten  tritt  diese  Tendenz  in  jeder  Mythologie  hervor. 
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In  der  Sprache  werden  durch  die  Artikulation  Lebensbeziehungen  ausgeson- 
dert  und  bilden  Sprachkategorien.  Sie  entstehen  durch  Steigerung  des  Bewufit- 
seins  uber  sie,  durch  die  Sonderung  von  dem  zunachst  verbundenen  Ganzen  des 
Lebens. 

Die  Einsicht  in  diese  Verhaltnisse  bietet  ein  Hilfsmittel,  einige  von  den 
Schwierigkeiten  aufzulosen,  welche  zwischen  der  logischen  und  der  grammati- 
schen  Interpretation  der  Sprache  sich  erhoben  haben.  Bekker585  wollte  aus  den 
logischen  Kategorien  die  grammatischen  gewinnen,  welche  die  Formenlehre 
und  Syntax  bestimmen.  Nicht  darin  lag  nun  sein  Fehler,  dafi  er  von  Kategorien 
des  Denkens  ausgehen  wollte.  Wohl  aber  verfehlte  er  deren  reale  Natur,  indem 
er  ihr  Verhaltnis  zum  Lebenszusammenhang  nicht  erfafite.  So  war  in  Steinthals 
Polemik  etwas  Wahres.  Aber  dieser  verfehlte  es  nun  darin,  dafi  er  anstatt  der  un- 
befangenen  empirischen  Erfassung  der  Struktur  dieses  Lebenszusammenhangs 
auf  die  erklarende  Psychologie  zuriickgriff  und  aus  dieser  die  Sprachkategorien 
abzuleiten  gedachte586.  So  kam  die  Sprachwissenschaft  aus  dem  Regen  in  die 
Traufe.  Hier  wie  iiberall,  wo  es  sich  darum  handelt,  das  wirkliche  Leben  durch 
Psychologie  zu  erfassen.  Sie  schliefit  eben  die  anthropologische  Struktur  des 
Menschen  nicht  in  sich  ein.  Es  ist,  als  wollte  man  das  Leben  eines  gesellschaftli- 
chen  Ganzen  aus  dem  blofien  Nervenmechanismus  erklaren. 

Kein  grammatisches  Verhaltnis  ist  wich tiger  als  das  der  Pradizierung  im  Satze. 
Es  ist  das  allgemeinste  aller  grammatischen  Verhaltnisse.  Augenscheinlich  ist 
nun  dieses  Verhaltnis  gleichsam  Korper  eines  logischen,  namlich  des  Urteils. 
Dieses  logische  Verhaltnis  ist  nun  von  hervorragenden  Logikem  als  das  der 
Identitat  oder  das  der  Einstimmigkeit  aufgefafit  worden.  Aber  das  „ist“  der  Pra¬ 
dizierung  bedeutet  durchaus  weder  die  Identitat  noch  ihre  Herabminderung  in 
der  Einstimmigkeit. 

Vielmehr  ist,  wo  einem  Subjekte  eine  Eigenschaft  als  Pradikat  zugesprochen 
wird,  darin  der  Lebensbegriff  der  Selbigkeit  enthalten.  Wo  eine  Pradizierung 
durch  ein  Handeln  oder  Leiden  auftritt,  ist  es  dieses  Lebensverhaltnis,  das  zu- 
grunde  liegt.  Endlich  treten  im  Urteil  freiere  reale  Verhaltnisse  auf.  In  alien  die- 
sen  ist  erstlich  das  Enthaltensein  in  der  Wirklichkeit,  alsdann  das  Subjekt  und 
Pradikat  verbindende  Verhaltnis  der  Selbigkeit.  Das  ,,ist“  bedeutet  innerhalb 
der  Sprachlichkeit  dieses  nicht  weiter  definierbare  Verhaltnis,  nach  welchem  das 
Subjekt  des  Lebens  seine  Selbigkeit  erstreckt  in  die  Eigenschaften  [. .  .]587.  Das 
,,hat“  bezeichnet  Besitz,  Herrschaft,  nicht  als  aus  den  aufieren  Verhaltnissen 
iibertragen,  sondern  als  einen  Lebensbegriff.  In  diesem  Punkte  kann  Genitiv 
Possessiv  [sein]  etc. 

Alle  diese  Sprachkategorien  und  ihr  Ausdruck  in  Partikeln,  Konjunktionen, 
Sprachformen  verbinden  die  in  den  Wurzeln  ausgedriickten  Inhalte.  Sonach  ist 
in  der  Sprache  das  im  Lebenszusammenhang  Enthaltene  schon  durch  die  intel- 


290  Ausarbeitungen  zum  zweiten  Band  der  Einleitung 

lektuellen Prozesse  in  die  beiden  Seiten  der  Wirklichkeit:  Inhalte  und 
Verbindungen  auseinandergegangen.  So bereitet die Sprache das Denken 
vor. 

Ein  Analogon  hiervon  ist  denn  auch  der  Mythos.  Auch  hier  konnen  wir  wur- 
zelhafte  Konzeptionen  und  Abwandlungsformen  etc.,  Formelemente  und  For- 
men  unterscheiden. 

Solche  wurzelhaften  Konzeptionen  sind  Totemglaube,  Damonenglaube,  un- 
ableitbar  wie  als  ein  zweiter  Kern  der  Religion  und  des  Mythos  die  Verehrung 
der  Gestime  und  der  atmospharischen  Erscheinungen.  Dann  Offenbarung,  Ge- 
setz,  Erlosung  und  Siihnung  im  Verhaltnis  zum  Menschen. 

Die  religiosen  Handlungsweisen  sind  Opfer,  Zauber,  Gebet  und  Hymnus, 
sowie  innere  Wandlung. 

Die  Formen  und  Formelemente  der  Mythologie  sind  zunachst  bestimmt,  den 
Lebenskategorien  und  Lebensbegriffen  Ausdruck  zu  geben.  Diese  Selbigkeit  in 
ihren  verschiedenen  Pradizierungen  spricht  sich  am  einfachsten  in  den  vedischen 
Hymnen  durch  das  Verhaltnis  des  Gottes  zu  seinen  verschiedenen,  relativ  selb- 
standigen  Pradizierungen  aus.  Die  Lebenskategorie  dieser  Selbigkeit,  an  der 
diese  Veranderungen  zum  Nicht-mehr-erkennen  stattfinden,  driickt  sich  aus  in 
dem  Symbol  der  Verwandlung  und  Metamorphose.  Diese  tritt  in  Beziehung 
zum  Damonenglauben.  Die  Lebenskategorie  der  Kausalitat  wird  auf  der  mythi- 
schen  Stufe,  wo  das  Betrachten  an  den  grofien  atmospharischen  etc.  Beziigen 
haftet  und  eins  dem  anderen  Folge  leistet,  vomehmlich  unter  den  Symbolen  von 
Zauber,  gutem  und  bosem  Willen  der  Geister,  Zeugung  etc.  aufgefafit.  Endlich 
Sinn,  Bedeutung  und  Zweck  als  Lebenskategorien  auf  den  Weltlauf  angewandt, 
sind  der  Vorsehungsglaube,  Offenbarungs-,  Erwahlungsglaube  etc.  im  Mittelal- 
ter.  Es  ist  ein  schweres  Unrecht,  dafi  man  jetzt  bei  Kaftan588  etc.  die  Religion  er- 
klart  aus  dem  blofien  Seligkeitsbediirfnis  heraus-  [ohne  dessen]  Voraussetzun- 
gen  anzugeben.  Dieselbe  ist  unmittelbar  in  der  Erfassung  der  Welt  als  eines  Le- 
benszusammenhangs,  der  Struktur,  Bedeutung,  Sinn  hat,  angelegt. 

Auch  in  der  Poesie  findet  ein  ahnlicher  Prozefi  wie589  in  der  Sprache  statt, 
durch  welchen  wurzelhafte  Worter  und  Formen  oder  Formelemente  Sprache 
bilden.  Wie  Anschauungen  (oder  Begriffe)  aus  Urteilen,  verhalten  sich  zueinan- 
der  die  Einzelbilder,  insbesondere  die  Charaktere,  und  die  wurzelhaften  Ver- 
haltnisse,  von  denen  ein  Dichterwort  ausgeht. 

Insbesondere  aber  miissen  diese  schliefilich  durch  einen  Zusammenhang  ver- 
bunden  werden,  welcher  eben  nicht  abstrakt  erhoben  werden  kann,  sondern  der 
Lebenszusammenhang  und  die  durch  ihn  bedingte  Formienmg  einer  Zeit  ist. 
Nie  kann  einfach  Kausalitat  diesen  Zusammenhang  herstellen,  immer  mufi  es 
Leben,  Wert,  Bedeutung  in  dem  Wirken,  Leiden  etc.  sein.  Mag  der  Dichter  dar- 
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uber  denken  wie  er  wolle:  das  weist  in  die  Tiefen  zuriick,  die  hinter  dem  Denken 
liegen,  dafi  in  allem  Tun  und  Leiden  Sinn,  Bedeutung  ist590. 


Achter  Abschnitt 

Die  aufiere  Organisation  der  Gesellschaft 
Die  Erziehung,  die  Verwaltung  etc. 


Neunter  Abschnitt 
Universalgeschichte  und  Padagogie 

^Geschichte  und  Menschennatur 

§1 

Wissenschaft  der  Geschichte  heifit  Feststellung  der  allgemeinen  Krafte,  ihrer 
Wirkungsweisen  und  der  durch  sie  hervorgebrachten  allgemeineren  Wirkungen 
(Bewegungen). 


§2 

Die  Erkenntnisweise  unterscheidet  sich  von  der  der  Natur  dadurch,  dafi  die 
Entwicklung  der  Menschheit  in  ihrer  psychischen  Lebendigkeit  nach  ihren  kau- 
salen  Zusammenhangen  (Universalgeschichte)  die  einzige  Form  ist,  in  welcher 
die  Wissenschaft  das  Ganze  ihres  Objektes  besitzt.  Dies  ist  dadurch  begriindet, 
dafi  dieser  Zusammenhang  nur  teilweise  auf  Agentien  und  Gesetze  zuriickge- 
fiihrt  werden  kann.  In  unserer  Anschauung  der  Natur  besteht  ein  inverses  Ver- 
haltnis :  dieselbe  nahert  sich  der  Durchsichtigkeit  der  Agentien  und  Gesetze,  da- 
gegen  verbleibt  die  Entwicklung  des  Naturganzen,  der  Zusammenhang  der  Teile 
zu  einem  Ganzen,  nur  Gegenstand  der  Vermutung. 

Kritische  Anmerkung:  Es  ist  nutzlos,  die  metaphysische  Frage  von  der  Frei- 
heit  in  diese  Prinzipien  methodenhafter  [Art]  einzumischen.  Die  Unauflosbar- 
keit  des  historischen  Geschehens  ist  ein  von  aller  Metaphysik  unabhangiger,  er- 
kennbarer  Tatbestand. 


§3 

Wie  die  Natur  wird  die  Geschichte  zuriickzufiihren  sein  auf  Lebenseinheiten, 
auf  Krafte  oder  Agentien,  welche  ihre  allgemeinen  Wirkungen  hervorbringen 
und  sie  so  verbinden,  [femer]  auf  die  Gesetze  dieses  Wirkens. 
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§4 

Das  tatsachlich  Gegebene  ist  ein  universaler  Zusammenhang  im  Leben  der 
Menschheit,  in  welchem  einerseits  Volkergedanken  sich  entfalten,  dann  aber  ein 
universaler  Zusammenhang  teils  durch  sie  hindurchgreift,  teils  sie  verkniipft. 
Dieser  Zusammenhang,  welcher  die  Geschichte  der  Menschheit  zu  einem  Gan- 
zen  macht,  ist  schliefilich  darin  begriindet,  dafi  die  einzelnen  Vorgange  und  de- 
ren  Beziehungen  alle  aus  der  Menschennatur  sich  ergeben,  diese  aber  iiberall 
Entwicklung  ist,  sonach  diese  ihre  Grundeigenschaft,  Ganzes,  Entwicklung  zu 
sein,  so  der  Geschichte  mitteilt. 


§5 

Und  zwar  ist  bisher  der  Zusammenhang  dieses  Ganzen  darum  nur  unvoll- 
kommen  nachgefiihlt,  nachgedacht  und  sonach  verstanden  worden,  weil  die 
Entwicklung  nur  als  eine  intellektuelle  in  ihren  Kausalverhaltnissen  erfafit  wur- 
de.  Dies  ist  darin  gegriindet,  dafi  die  logische  Gliederung  sowie  die  durch  Erfah- 
rung  und  Ausbildung  der  abstrakten  Begriffe  herbeigefiihrte  Erweiterung  des 
Erkennens  am  meisten  durchsichtig  ist.  Dagegen  ist  die  Trieb-  und  Willensseite 
der  Menschennatur  viel  schwerer  aufzufassen.  So  sind  bisher  nur  wenige  Ein- 
blicke  in  den  Zusammenhang,  nach  welchem  auch  diese  andere  Seite  der  Men¬ 
schennatur  ein  Ganzes  bildet,  gewonnen  worden.  Ein  solcher591  liegt  in  den  von 
Polybius  ab  entwickelten  Gesetzen  des  Gemeinschaftslebens  vor,  welche 
schliefilich  in  der  Art  gegriindet  sind,  wie  die  Menschentriebe  in  einem  Ganzen 
und  im  Verhaltnis  zur  Natur  sich  entwickeln.  Ein  anderer  Einblick592  liegt  in 
Winckelmanns  Lehre  vom  Fortgang  des  Geschmacks  vom  Erhabenen  zum 
Schonen  und  von  da  zum  Anmutigen.  Dann  liegt  ein  solcher  in  den  religionsge- 
schichtlichen  Erkenntnissen  der  semitischen  und  der  indischen  Forschimg.  Fer- 
ner  erkennen  wir  einen  Fortgang  von  der  festen  Bindung593  des  Willens  durch 
die  Sitte  zur  individuellen  Freiheit  bei  den  Kulturvolkern.  Ein  Zusammenhang 
in  diesen  Einblicken  kann  nur  von  einer  wissenschaftlichen  Trieblehre  aus  her- 
gestellt  werden. 


§6 

Fafit  man  die  Beziehungen  auf  zwischen  der  Zunahme  des  Unsterblichkeits- 
bediirfnisses  bei  den  alternden  Volkern  des  Mittelmeeres,  der  leidenschaftlichen 
Verteidigung  des  Selbstmordes  in  der  stoischen  Schule,  dem  sustine  et  abstine 
[bei]  den  Martyrern  und  Einsiedlern  der  alten  Welt,  der  Ausbildung  des  Monch- 
tums  bei  den  jungen  Volkern,  so  sind  dies  Glieder  eines  Zusammenhangs,  in 
welchem  Willensvorgange  miteinander  stehen  und  [in  dem]  gleichsam  eine  Evo¬ 
lution,  ein  Willensvorgang  in  einem  Ganzen  stattfindet.  Dies  ist  zugleich  das 
hochste  und  schwierigste  Phanomen  der  Geschichte  iiberhaupt.  Die  Entstehimg 
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des  Christentums  ist  innerhalb  desselben  nur  ein  Teilvorgang.  In  derselben 
Entwicklung  findet  dann  in  der  Renaissance  eine  Evolution  in  entgegengesetzter 
Richtung  statt,  und  wenn  man  die  Reformation  nicht  theologisch,  sondern 
menschlich  und  geschichtlich  auffafit,  wenn  man  Zweck,  Denk[richtung]  und 
Absicht  rich  tig  abschatzt,  so  ist  die  Reformation  eine  Teilbewegung  desselben 
Vorgangs,  ganz  ahnlich  wie  das  Christentum  eine  solche  des  friiheren.  Dagegen 
stellt  die  Geschichte  der  ostasiatischen,  der  indischen,  der  mohammedanischen 
Welt  viel  einfachere  Entwicklungen  dar,  welche  allesamt  in  Auflosungsprozes- 
sen  der  Willensenergie  endigen. 


Auffassung  der  geschichtlichen  Lebendigkeit594 

1.  Geschichte  bezeichnet  den  Inbegriff  von  Erinnerungen,  welche  gewisse 
Menschen  von  dem,  was  nicht  in  ihr  Erlebnis  fallt,  haben.  Im  strengsten  Ver- 
stand  [ist  Geschichte]  schon  alles  Gestem. 

2.  Diese  Erinnerungen  [sind]  a)  Sagen,  b)  Erzahlungen,  c)  Reste  von  Hand- 
lungen.  Von  Erzahlungen  des  Herodot  zu  Sagen  keine  Grenze. 

Subjektivitat.  Reste  von  Handlungen  alle  subjektiv,  Nur  die  Literatur  und 
Kunst  etc. 

3.  Kritik:  Diese  Reste  konnen  nur  durch  den  Akt  des  Verstehens  [aufge- 
fafit  werden].  Dieser  iiberall  derselbe.  Setzt  eine  Hineinversetzung  voraus. 
Theorie  der  Hermeneutik.  Werke.  Zusammenhang  mit  Entwicklung. 

4.  Das  Mafi  des  Verstehens  ist  die  Lebendigkeit  der  Person.  Ranke:  Manchmal 
mochte  ich  mein  Selbst  [ausloschen  etc.].  Diese  Lebendigkeit  mufi  sich  verbin- 
den  mit  der  Hingebung  an  die  Gegenstande,  welche  sich  durch  Faktizitat  ge- 
bunden  findet.  Die  Objektivitat.  Objektivitat  eine  Wirkung  des  Geschichts- 
bewufitseins. 

5.  Der  Ausgangspunkt  ist  in  demselben  Mafi  verstandlich,  wie  [er]  sich  als 
Kraft  erweist.  Luther,  Kant  etc.  Der  Typus  Mensch,  der  als  Mafistab  angelegt 
wird. 

6.  Richtungen  der  Geschichtsschreibung:  a)  Die  naive595,  b)  Der 
Pragmatismus.  Alles  bewufit.  Polybios,  c)  Das  Verstehen  der  geschichtlichen 
Gesamtkrafte. 


Geschichtliche  Analysis596 


Grundgesetz  der  Kausaluntersuchungen:  Die  Bedingungen  einer  geistigen  Er- 
scheinung  lassen  sich  stets  zerlegen  in  eine  Basis  und  von  aufien  einwirkende  gei- 
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stige  Massen,  unter  den  Bedingungen  einer  allgemeinen  Kulturlage.  So  fur 
Christentum  der  Prophetismus  Basis,  die  romisch-griechische  Welt  vom  Kos- 
mosgedanken  [beherrscht].  Fiir  Kant  Leibniz-Wolffsche  Metaphysik  Basis, 
Locke  etc.  =  Material. 


Geschichte 

Im  Differenzierungsprozefi  entwickelt  sich  fortschreitende  Inhaltlichkeit  des 
Geistes,  aber  infolge  der  Verarbeitung  des  fortschreitenden  umfassenden  Erleb- 
nisses  der  Werte  als  andre  Art  von  Erfahrung  etc. 

Was  das  psychologische  Grundverhaltnis  ausmacht:  Inneres  und  Aufieres,  ist 
auch  das  der  Geschichte. 

Beispiel:  Logische  Kategorien  und  Formen  entwickeln  sich,  indem  die 
Grundverhaltnisse  der  Wirkhchkeit  etc. 

Die  Entwicklung  fiir  Denken  an  Aufbewahrung  des  Erarbeiteten  in  Sprache 
gebunden. 

Fiir  Moral  an  Aufbewahrung  in  der  aufieren  Organisation  der  Gesellschaft, 
Stationen  des  religiosen  und  pohtischen  Geistes.  Fiir  Kunst  in  Bauwerken,  in 
Kultusformen  etc. 

Problem  der  verschiedenen  Arten  von  Obertragung  von  einer  Generation  auf 
die  andere. 

Die  Geschichtswissenschaft  muli  durch  die  [Interpretation]  von  Resten  der 
Kultur  ermoglichen,  die  innere  Struktur  des  Menschen  in  einer  gegebenen  Zeit 
festzustellen.  Diesem  Begriff  entspricht  dann  in  der  Darstellung  der  des  Typus. 

Diese  Struktur  ist  zunachst  durch  Abfolge  der  Art  bedingt,  in  welcher  Kunst, 
religioses,  sittliches  Leben  aufeinander  wirken  konnen  in  ihrem  Gebiet.  [. .  .]597 


Die  reale  Freibeit 

Die  Entwicklung  der  Nationen  verdeutlicht  die  reale  Freiheit.  Diese  ist  eins 
mit  [dem]  Bewufitsein  der  Aufgaben,  die  in  der  Menschengeschichte  liegen. 

Die  blofie  formale  politische  Freiheit  betrifft  nur  die  Umgangsformen  der  Ge¬ 
sellschaft,  welche  das  Individuum  fesseln.  Die  reale  Freiheit  mufi  die  Bedingun¬ 
gen  enthalten,  die  dem  Individuum  die  Befriedigung  seiner  Energien  in  dem 
Verhaltnis  ihres  Wechsels  ermoglichen. 

Dies  ist  das  anthropologische  Prinzip  der  Gesellschaftsordnung,  welches  Be- 
wahrung  und  Beweis  im  Befund  des  Selbstbewufitseins  hat.  Zusammenhang  der 
Entwicklung  des  Naturrechts  und  des  Umfangs  von  Naturrechten  hiermit.  Ge- 
schichtliche  Kritik  des  Naturrechts  und  Wiederherstellung. 
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Der  Reichtum  des  menschlichen  Wesens  entwickelt  sich  nur  in  der  Zeit.  Was 
in  der  Menschennatur  angelegt  ist,  kommt  in  der  Geschichte  zur  Entwicklung. 
Es  gibt  aber  keine  andere  Kenntnis  des  Menschen  als  [diejenige] ,  welche  in  der 
empirischen  Geschichtsbetrachtung  gegriindet  ist. 

Und  zwar  zeigt  die  Geschichte  den  Menschen,  unter  den  Bedingungen  der 
Erdoberflache  sich  entwickelnd,  allmahlich  von  seiner  Naturbedingtheit  sich 
loslosend.  Notwendigkeit  und  Freiheit  sind  die  beiden  Seiten  des  Vorgangs.  Im 
Notwendigen  liegt  die  Grundlage,  in  der  Freiheit  das  Ziel.  Diesen  Verlauf  kon- 
nen  wir  nicht  konstruieren,  sondern  nur  analysieren.  Diese  Analyse  vollzieht 
sich  in  der  Verbindung  der  Empirie  mit  der  theoredschen  Betrachtung  der 
Grundverhaltnisse.  Unter  diesen  Grundverhaltnissen  ist  das  erste  die  Bedingt- 
heit  durch  das  aufiere  Milieu,  alsdann  die  Bedingtheit  durch  die  Grundbeschaf- 
fenheit  der  menschlichen  Natur.  Indem  der  Mensch  nun  auf  seine  Geschichte 
zuriickblickt,  wird  er  sich  selbst  gegenstandlich.  Auchdas  geschieht  erst 
im  Verlauf  der  Entwicklung  der  Menschheit.  Die  Geschichte  mufi  erst  da  sein, 
damit  der  Mensch  seines  eigenen  Wesens  bewufit  und  froh  werde598.  Goethe  hat 
in  dem  einzelnen  Individuum  Faust  die  Menschheit  sehen  lassen  und  deren 
Schicksale  riickwarts  zusammengezogen  in  das  Leben  Eines  Menschen.  Dafi  die 
vita  singularis  und  die  historia  generalis  im  ganzen  eins  sind,  ist  ein  Grundge- 
danke,  der  sich  aus  dem  Verhaltnis  der  Verstandlichmachung599  der  historischen 
Materie  durch  Einzelnes  schon  ergibt.  Geschichtlicher  Nachweis  [fur  das],  was 
Goethe  als  die  Verbindung  zwischen  Einzelnem  und  Menschheit  entwickelt. 


Die  Erziehung  des  Menschengeschlechtes 600 

Der  Idealismus  ist  praktisch  gegriindet.  Er  kann  niemandem  andemonstriert 
werden.  Als  Macht  in  der  Menschheit  bedarf  er  einer  Organisation. 
Griechen:  Staatspadagogen  und  Theorie  desselben.  Romer,  die  mittelalterliche 
Kirche,  der  absolute  Staat.  Immer  sind  Trager  da.  Die  Kirche  der  Zukunft  oder 
freiheitliche  Genossenschaften  -  irgendwelche  Formen  miissen  sich  bilden. 
Comte  sah  das  etc. 


C.  GESAMTPLAN  DES  ZWEITEN  BANDES 
DER  EINLEITUNG 
IN  DIE  GEISTESWISSENSCHAFTEN 
Drittes  bis  Sechstes  Buch  („Berliner  Entwurf") 

(ca.  1893) 


*Einleitung 

Historischer  Gang  des  Erkennens601 

*  Enter  Zeitraum :  Antike  und  Mittelalter 

Die  Evolution  der  Menschheit  in  der  Geschichte  enthalt,  wenn  wir  transzen- 
dente  Spekulationen  ausschliefien,  empirisch  nachweisbar  die  fortschrei- 
tende  Herrschaft  des  Menschen  iiber  die  Erde,  die  Ausbreitung  der  begabteren 
Rassen,  die  zunehmende  Artikulation  seelischer  Struktur  in  den  Individuen  der- 
selben  und  die  allgemeinere  Ausbreitung  von  freier  Bewegung  fiir  neue  Motive, 
also  Bedingungen  fiir  eine  gerechtere  und  freiere  Gestaltung  der  Gesellschaft. 
Mindestens  in  diesem  Punkt  besteht  also  eine  Tendenz  der  Gesellschaft  zum 
Fortschreiten;  diese  ist  nun  aber  jetzt  zum  Bewufitsein  gekommen  in  allgemei- 
ner  Fassung  als  Streben,  zu  einer  hoheren  Gestaltung  der  menschlichen  Existenz 
in  alien  psychischen  und  geistigen  Beziehungen,  in  bewufiter  Erfassung  dieses 
hochsten  Zieles  fortzuschreiten.  Dieses  bewufite  Zweckhandeln  wird  von  den 
positiven  Wissenschaften602  geleitet  sein,  welche  aus  den  einzelnen  Zweckkrei- 
sen  selber  sich  gebildet  haben,  um  den  Zusammenhang  der  Mittel  fiir  sie  bereit- 
zustellen.  Die  hochste  Zwecksetzung  selber  ist  in  dem  Ziele  der  Menschennatur 
begriindet,  sie  tritt  so  vielartig  und  vieldeutig  auf ,  dafi  sie  zunachst  nicht  in  einer 
Formel  dargestellt  werden  kann,  aber  sie  bringt  sich  in  der  Religion,  Kunst 
und  Philosophic  zum  BewuBtsein.  Da  Bewufitsein  eines  Zweckes  dessen 
Wirklichkeit  steigert,  so  wirken  diese  drei  daher  auf  Steigerung  der  Energie  des 
menschlichen  Zweckstrebens.  Die  empirisch  nachweisbare  Intention 
der  Philosophic  ist,  Verschiedenheiten und  Gegenwirkungen  dieser  Zweck- 
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bestimmung  zu  sondern,  das  Verhaltnis  dieser  zweckbildenden  geschichtlichen 
Gewalten  zu  ihrem  Ursprung  in  der  Menschennatur  und  untereinander603  durch 
die  Verbindung  der  Selbstbesinnung  mit  dem  geschichtHch-gesellschaftlichen 
Studium  der  Evolution  zu  erkennen  und  hierdurch  die  Macht  und  die  Tiichtig- 
keit  der  Zweckbildung  zu  steigern. 

Das  Studium  der  Geschichte  dieser  andauemden  Entfaltung  des  Zweckwir- 
kens  der  Menschheit  hat  die  Aufgabe,  das  geschichtliche  Bewufitsein  der 
Menschheit  von  sich  selbst  herbeizufiihren,  von  Stufe  zu  Stufe  den  nachdenken- 
den  Geist  fortriicken  zu  lassen,  damit  er  die  Gegenwart  mit  geschichtlichem  Be- 
wufitsein  bereichere  und  erfiille.  Dies  ist  die  rein  wissenschaftliche  Fassung  einer 
Aufgabe,  welche  die  sogenannte  Philosophic  der  Geschichte  mit  transzendenten 
Spekulationen  vermischt  hat. 

1 .  Nach  dem  Verhaltnis  des  Triebzusammenhangs  zu  dem  Druck  der  Aufien- 
welt  wird  die  Natur  mit  Willensmachten  erfiillt,  welche  heranzuziehen  die  ur- 
spriingliche  Zwecksetzung  der  primitiven  Religionen  ist604.  Priesterzauberer 
sind  die  ersten  Trager  menschlicher  Innerlichkeit  und  ihrer  Zwecksetzung.  Pri¬ 
mitive  Ideen  bilden  die  erste  Voraussetzung  derselben. 

2.  In  den  grofteren  Kulturstaaten  des  Ostens  bilden  sich  Priester-Denker  aus, 
und  die  Menschheit  hat  zwischen  dem  Euphrat  und  dem  Tigris  den  Fortgang 
zum  religios-metaphysischen  Einheitsglauben  in  einer  zusammenhangenden 
geistigen  Bewegung  durchgemacht605.  An  diese  Bewegung  schliefit  sich  die  Ent- 
stehung  der  philosophischen  Lehre  vom  einheitlichen  Zusammenhang  des 
Weltganzen  bei  den  Griechen  an. 

3.  Damit  beginnt  in  einem  neuen  Stande  die  von  dem  religiosen  Glauben  un- 
abhangige,  auf  das  Streben  nach  aUgemeingiiltigem  Wissen  gegriindete  Philoso¬ 
phic,  welche  leidend  und  wirkend  ihre  Autonomie  dem  religiosen  Glauben  ge- 
geniiber  durchsetzt.  Die  Leitung  der  Menschheit  geht  zu  den  alten  Volkern  des 
Mittelmeeres  iiber.  Drei  grofie  Verhaltensweisen,  gegriindet  im  Leben  dieser 
Volker,  beherrschen  die  ganze  Zwecksetzung  in  dieser  Periode  und  bringen 
drei  Systeme  von  Bild-  und  Begriffssymbolen  hervor.  Aus  dem  asthetisch-wis- 
senschaftlichen  Verhalten  der  Griechen  entspringen  die  Begriffe  des  Kosmos, 
der  Weltvemunft  als  des  Bandes  zwischen  Natur  und  Erkennen  und  der  Idee 
der  substantialen  Formen606,  andererseits  der  mathematischen  Konstruktion 
der  Erfahrung  der  Masse  und  der  Bewegungsgrofie,  der  Gleichartigkeit  des  Uni- 
versums  und  der  Entstehung  der  Gestalten  in  ihm  aus  den  Bewegungen  von 
Atomen  im  Weltraum. 

4.  Eine  neue  Stellung  des  Menschen  zur  Welt  ist  im  romischen  Geiste  ausge- 
driickt.  Der  Wille  und  seine  verstandesmafiige  Zwecksetzung  betrachtet  alles 
unter  den  Verhaltnissen  von  Imperium,  Sphare  fiir  Freiheit,  Gesetz,  Recht  und 
Pflicht607.  Diese  praktische  Stellung  fordert  Lebensbegriffe,  welche  dem  Willen 
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auch  ohne  Spekulation  zur  Verfiigung  stehen,  und  so  bildet  sich  aufgrund  der 
stoischen  Lehre  von  den  JtQoX/ry\|)eig  (hypothetische  Annahmen)  die  Lehre  vom 
unmittelbaren  Wissen  und  der  naturalis  ratio  aus. 

5.  Die  von  Priesterschaften  und  heiligen  Personen  geleiteten  Volker  des 
Ostens  bringen  das  religiose  Gemiitsverhalten  zum  Bewufitsein  der  in  ihm  lie- 
genden  bildlichen  und  begrifflichen  Symbole,  unter  Einwirkung  der  grie- 
chisch-romischen  Philosophic.  Schopfung,  Emanation  des  unendlichen  We- 
sens,  Theophanie,  Schuld  des  Daseins,  Offenbarung,  Inspiration,  gottliche  Le¬ 
gislation,  Schuld  und  Erlosung608. 

6.  Die  Verschmelzung  dieser  drei  Verhaltensweisen  im  ausgehenden  Altertum 
bildet  den  Untergrund  der  Evolution  der  neueren  Volker  [. .  .J609.  In  den  neuen 
Volkem  tritt  aber  neben  dem  unentfalteten  Keltischen  und  dem  noch  nicht  ent- 
wickelten  Iberischen  als  das  Eigentumliche  des  germanischen  Geistes  das  heroi- 
sche  Vermogen  hervor,  in  der  Betatigung  der  inneren  Energie  und  Lebensmacht 
des  Gefiihls,  welche  von  innen  eine  Steigerung  des  Daseins  zum  Ideal  mitbe- 
dingt.  Diese  Lebensform  ist  selbstverstandlich  fiir  unser  Bewufitsein  die  hoch- 
ste.  Aber  indem  sie  das  Gestaltende  des  griechischen  Geistes  in  sich  aufnimmt, 
das  Verstandesmafiige  des  romischen,  die  mildemde  Abnegation  des  religiosen, 
erreicht  sie  ihre  Vollendung  in  den  verschiedenen  Formen  des  germanischen  und 
romanischen  Geistes. 

7.  Die  mittelalterliche  Philosophic  kann  nur  verstanden  werden,  wenn  man 
diese  Verbindung  nicht  von  Ideen,  sondem  von  geschichtlichen  Kraften  mit  dem 
eigenen  Geiste  der  Germanen  zum  Ausgangspunkt  nimmt610.  Die  mittelalterli¬ 
che  Seelenverfassung  ist  eine  Einheit,  und  zwar  von  einem  hoheren  Streben  ein 
Ansatz.  Ihren  Mittelpunkt  bildet  das  germanische  Ideal  in  seinem  Verhaltnis 
zum  Lebensgrund  der  katholischen  Religiositat  und  [zum]  romanischen  Reichs- 
imperium.  Ihr  einheitliches  Lebensverhaltnis  liegt  in  der  Prasenz  des  Gottesbe- 
wufitseins  in  alien  Betatigungen.  Das  ist  die  Projektion,  die  Theophanie  in  der 
Natur  und  dem  Gottesreich  der  Geschichte.  Magische  Krafte,  Symbolik  in  Na- 
tur  (Eichen-  und  Pflanzensymbole,  Sterne  etc.).  Alles  Aufiere,  Juridische,  Im- 
periale,  Kultmagische  ist  die  notwendige  und  unentbehrliche  Erscheinung  des  in 
Gott  gegriindeten,  religios-geschichtlichen  Weltprozesses,  in  welchem  auch  das 
Teuflische,  Damonische  und  Bose  ein  Moment  (Pseudodionys).  Damit  ist  die 
Einheit  der  kirchlichen,  kriegerischen  und  mystischen  Richtungen 
in  dem  eigentlichen  Ideal  des  Mittelalters  gesetzt.  Nur  seine  Lehre  be- 
ruht  in  Augustin.  Weltbeherrschung  und  Weltentsagung  sind  in  diesem  Zu- 
sammenhang  keine  Gegensatze:  denn  das  Gottesreich  schliefit  das  Imperium 
Gottes  in  der  Kirche  als  seine  aufiere  Erscheinung  ein,  und  es  ist  eine  tiefe  Le- 
bensstellung,  dafi  nur  der,  welcher  sich  von  der  Welt  freigemacht  hat, 
liber  sie  herrschen  kann. 
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8.  Zeitalter  derBefreiung  etc. :  Differenzierung,  in der  diepositiven  Wissen- 
schaften,  die  Metaphysik,  die  Poesie  und  die  Religiositat  ausein- 
andertreten.  Ihre  Grundlage  Auflosung  der  mittelalterlichen  Verbindung. 
Freie  Bewegung  der  Seelenkrafte  in  einer  neuen  Gesellschaft  und  im  neuen 
Schrifttum,  nach  dem  Vorbild  des  verwandten  romischen  Schrifttums  der  spaten 
Republik  und  des  Imperiums.  Auf  dieser  Grundlage  entwickelten  sich  neben- 
einander  die  Faktoren,  aber  so,  dafi  die  unabhangige  bildende  Kunst  und  Poesie 
in  der  Spatrenaissance  und  Reformation611  auf  [eine]  hohere  vereinigende  Stufe 
hinausging  und  der  pathetische  Ausdruck  des  neuesten  Geistes  der  germani- 
schen  Volker  wurde,  wie  Lope,  Calderon,  Ariost  und  Molina  des  romani- 
schen612. 


Zweiter,  modemer  Zeitraum 


1. 

Erfahrungswissenschaften  des  Geistes  gegriindet  in  Philologie,  Geschichte 
etc.  -  die  der  Natur  in  Galilei  etc. 


2. 

In  diesem  Ganzen  das  Problem  aufgegeben,  eine  von  der  Kirche  unabhangige 
Lebens-  und  Weltansicht  durch  allgemeingiiltige  wissenschaftliche  Satze  zu  be- 
griinden  -  Autonomie  der  menschlichen  Wissenschaften  auf  alien 
Gebieten  und  Gestaltung  des  Lebens  durch  sie. 

a)  Giordano  Bruno  -  b)  Bacon:  durch  die  Erkenntnis  der  Natur  soil  die  Na- 
turbeherrschung  herbeigefuhrt  werden,  ihr  Organ  ist  das  dissecare  naturam  in 
Induktion  und  Aufsuchung  abstrakter  Generalisationen.  c)  Autonome,  aufWis- 
senschaft  gegriindete  Gestaltung  einer  neuen  Jurisprudenz  und  der  einzelnen 
Staaten,  d)  Riickgang  auf  erkenntnistheoretische  Grundlegung  im  Selbst  etc. 
Dachte  man  es  zusammen,  so  bestand  das  Problem  des  Verhaltnisses  des  mecha- 
nischen  Naturzusammenhangs  und  der  geistigen  Welt  in  den  drei  metaphysi- 
schen  Standpunkten:  durchgangige  Gebundenheit  an  den  mathemati- 
schen  Geist,  die  Deduktion  und  die  Kausalauf'fassung  in  Naturwis- 
senschaft613. 


3. 

Die  analytische  Methode  macht  sich  in  physikalischen,  chemischen  etc.  Wis¬ 
senschaften  geltend  und  bedingt,  unter  Vorherrschaft  der  naturwissenschaftli- 
chen  Voraussetzungen,  die  Entfaltung  etc.  Hier  liegt  nun  der  Ursprung  der  kon- 
struktiven  Psychologie  als  Analysis  unter  Voraussetzung  der  naturwis- 
senschaftlichen  Ergebni sse:  1.)  Basierung  auf  physiologische  Vorgange. 
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Spinoza,  Boerhave,  Lamettrie,  Animalismus  Humes.  2.)  Die  einfachen  Vorstel- 
lungen  etc.  3.)  Seine  Konstruktion  der  Assoziationslehre  nach  Gravitation.  4.) 
Determinismus.  5.)  Zusammensetzung  von  Gefiihlen  zu  moralischen  Tatsachen 
=  Psychologie  nach  Typus  physikalisch-chemischer  Grundvor- 
stellungen. 


4. 

Organische  Naturwissenschaften.  Typus.  Evolution.  Buffon  etc.  Vom  Empi- 
rismus  aus  Lamarck,  Herbert  Spencer. 

Vom  Idealismus  aus  Schelling  etc. 

I.  biologische  Psychologie:  Spencer  etc. 

II.  biologische  Lehre  von  dem  Naturwachstum  der  Volker  etc. 

III.  Soziologie  als  Wissenschaft  dieser  Weltauffassung:  Naturwachstum  der 
Menschheit  auf  der  Erde;  Kampf  urns  Dasein  etc. 

5. 

Selbstandiger  Aufbau  der  Geisteswissenschaften  als  Problem.  Ranke, 
Carlyle614. 


*Das  gegenwdrtige  Problem  der  Erkenntnistheorie 

1. 

Das  Ergebnis  der  Philosophic  von  Hume,  Kant  etc.  ist,  dafi  alle  Satze,  die  wir 
in  Leben  und  Wissenschaft  aufstellen,  auf  ihre  Rechtsgriinde  und  Voraussetzun- 
gen  im  Selbstbewufitsein  zuriickgefiihrt  werden  miissen. 

2. 

Alles  Denken  dient  dazu,  das  strukturelle  Seelenleben  in  den  Zustand  freier 
und  befriedigender  Lebenstatigkeit  zu  versetzen. 

Demgemafi  vollendet  sich  dasselbe  darin,  dafi  durch  diesen  Zuriickgang  und 
den  dadurch  ermoglichten  Zusammenhang  von  Satzen,  welche  in  Wissenschaf- 
ten  und  Lebenserfahrung  enthalten  [sind]615  (metaphysisches  Bewufitsein),  die¬ 
ser  Zweck  erreicht  wird.  Philosophic  ist  diese  Virtuositat. 


3. 

Sonach  hat  die  Selbstbesinnung  (Erkenntnistheorie)  die  Wissenschaft  als  Ma¬ 
terial  zu  ihrerVoraussetzung.  Die  Wahrheit,  die  wir  besitzen,  ist  in  den  Wis- 
senschaften  enthalten.  Selbstbesinnung  ist  der  lebendige  Zuriickgang  von  al¬ 
ien  Satzen,  welche  die  Wissenschaften  enthalten,  auf  ihre  Rechtsgriinde  und 
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Voraussetzungen,  um  durch  diese  Reduktion  ihre  relative  Geltung,  Grenze 
festzustellen.  Sie  kann  sich  auch  nur  durch  das  Durchdenken  der  Geschichte  des 
menschlichen  Erkennens  in  Philosophic  und  Wissenschaft  (besonders  aber  in 
kritischer  Philosophic)  ausbilden.  Das  Ziel:  Rechtsgriinde,  Vorausset¬ 
zungen,  inneren  Zusammenhang,  den  daraus  gesicherten  Zusam- 
menhang  im  Wirklichen  und  den  Zusammenhang  der  Regeln 
menschlichen  Tuns  abzuleiten.  Hierin  die  Verbindung  des  Positivismus 
mit  der  Transzendentalphilosophie  enthalten. 

4. 

Gegensatz  zum  Positivismus:  dieAufgabe, diehierneuzulosen,ist,das 
System  der  Geisteswissenschaften  ebenso  zu  entwerfen  als  die  Naturwissen- 
schaften  bisher.  Und  zwar  nicht  blofi,  dafi  sie  dabei  sind,  sondem  dafi  ihre  me- 
thodischen  Voraussetzungen,  dieinihnen  enthaltene  Einsicht  in  Zusam¬ 
menhang  der  Wirklichkeit  ebenfalls  zur  Beriicksichtigung  kommt.  Und  da 
nun  Selbstbesinnung  und  Geisteswissenschaft  in  naherem  Verhaltnis,  mufi  diese 
Beziehung  hier  noch  strenger  durchgefuhrt  werden.  Denn  die  philosophischen 
Satze  iiber  den  Zusammenhang  in  der  Wirklichkeit  sind  bisher  an  Naturer- 
kenntnis  vorwiegend  durchgebildet.  In  Geisteswissenschaften  [heifit] 
,, Selbstbesinnung^:  kombiniert  finden,  was  in  ihnen  enthalten 
ist,  das  [ist]  fur  Wirklichkeitszusammenhang  =  Philosophic  die 
Aufgabe.  Insbesondere  die  geschichtlichen  Wissenschaften  sind  hier 
entscheidend,  weil  sie  die  eigentliche  Grundlage  [bilden],  auf  wel- 
cher  erst  die  Geisteswissenschaften  beruhen.  Die  vollige,  vorurteils- 
lose  Vertiefung  in  sie.  Von  da  der  Plan  einer  Einleitung  in  die  Geisteswissen¬ 
schaften. 


DRITTES  BUCH616 

Das  Stadium  der  Erfahrungswissenschaften 
und  der  Erkenntnistheorie 
Das  heutige  Problem  der  Geisteswissenschaften 

Erstes  Kapitel 

Renaissance  und  Reformation 

Die  Bedeutung  des  Lebens  wird  frei  von  der  kirchlichen  Tradition  in  Kunst, 
Poesie,  Religiositat,  freier  literarischer  Form  aufgefafit  und  dargestellt.  Dieses 
aber  in  einer  Epoche  der  Emanzipation  der  Person  etc. 
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Kern:  im  Prinzip  des  Glaubens  die  Einheit  der  Grundlagen  des  theoretischen 
und  praktischen  Verhaltens  in  der  Tiefe. 


Zweites  Kapitel 

Das  natiirliche  System  der  Geisteswissenschaften 

1.  Insuffizienz  dieses  Stadiums. 

2.  Aus  den  lebendigen  Bediirfnissen  etc.  entstehen  auf  verschiedenen  Gebie- 
ten:  natiirliche  Theologie,  Moral  etc. 

3.  Zusammenfassung  derselben  in  natiirlichem  System.  Philosophic  und  Ein- 
ordnung  in  eine  erganzende  Metaphysik. 

4.  Grofie,  dafi  die  konstruktive  Vernunft  noch  den  Ruckhalt  im 
Willen  und  seiner  praktisch-idealen  Bestimmtheit  hat.  Dennoch  all- 
mahlich  Loslosung. 

Begriindung:  Die  konstruktive  Epoche  ist  bedingt  einerseits  durch  das 
schopferische  Selbstgefiihl  des  Menschen  der  Renaissance,  alsdann,  da  so  die 
Mechanik  entsteht,  durch  diese,  endlich  schlieSt  sich  hieran  eine  Stellung  des 
Menschen,  dem  alles  Instrument  fur  die  mathematisch-konstruktive  Vernunft. 
So  mannliche  Epoche  des  menschlichen  Intellekts.  Herrschaft der me- 
chanischen  Naturwissenschaft,  der  Mathematik  und  des  Naturrechts.  Kon- 
struktion  der  neuen  Gesellschaft.  Begrundung  des  neuen  England, 
Frankreich,  Italien.  Die  Metaphysik  des  Leibniz  als  Hohepunkt. 

a)  Verbindung  von  Pantheismus  und  Deismus. 

b)  Metaphysik  als  Ergebnis,  nicht  als  Prinzipienlehre,  getragen  von  dem 
durchgehenden  Naturganzen. 


Drittes  Kapitel 
Die  Analysen 

Die  Voraussetzungen  des  natiirlichen  Systems  waren  Konstruktionsmittel 
gewesen.  Sie  verhielten  sich  zu  den  konkreten  Wissenschaften  wie  in  ihnen  ent- 
haltene  Teilinhalte  (Vertrag,  Axiom  etc.).  Das  Merkmal  der  Analysis  die  Zerle- 
gung  in  Faktoren,  die  nicht  im  Produkt  durchsichtig  hervortreten.  Erste  Analy¬ 
se:  Erkenntnistheorie:  Locke,  Hume. 

Entsprechend  tritt  nun  Erkenntnistheorie  bei  Locke  an  Stelle  einer  grundle- 
genden  Wissenschaft.  Erkenntnistheorie  als  Grundlegung  tritt  in  den  grofien 
allgemeinen  Gegensatz  ein,  den  diese  Epoche  entwickelt:  Gewohnung,  Assozia- 
tion  etc.  -  A  priori.  Wobei  Kant  das  konstruktive  Verfahren  der  friiheren  Epo- 
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che  fortsetzt.  Dieser  Gegensatz  konnte  auf  dieser  Basis  nicht  ausgeglichen  wer- 
den. 

Sobald617  diese  Analyse  den  Punkt  erreicht  hatte,  daS  Dogmen  und  metaphy- 
sische  Begriffe  aus  Erfahrungen  und  Gefiihlen  abgeleitet  wurden,  entstand  auch 
sogleich  die  Moglichkeit,  durch  Hinzuziehung  der  Geschichte  aus  diesen  Erkla- 
rungen  eine  Evolution  abzuleiten.  Turgot.  Denselben  Vorgang  zeigt  die  erste 
natiirliche  Geschichte  der  Religion  bei  Hume.  Ebenso  lag  bei  den  Physiokraten 
etc. 


Viertes  Kapitel 
Die  historische  Schule 

Auch  die  Analysis  setzte  das  natiirliche  System  voraus.  Sie  ging  von  konstant 
wirkenden  Faktoren  als  gleichformigen  Kraften  der  ganzen  geschichtlichen  Welt 
aus.  Die  pragmatische  Geschichte  fiihrt  dementsprechend  die  Vorgange  jedes 
Gebietes  immer  auf  dieselben  konstanten  Motive  zuriick618.  Die  historische 
Schule  beginnt  mit  der  Anschauung,  dafi  die  geschichtlichen  Zustande  korrelat 
und  voneinander  wie  in  einem  Gesamtzustand  bedingt,  andererseits  Stufen  sei- 
en.  Damit  ist  bedingt,  dafi  auch  beim  aktiven  Leben  Verfassung,  Poesie  etc.  be¬ 
dingt  sind  durch  das  Ensemble. 

Zusammenhangend  damit  die  naturwissenschaftliche  Entwicklungslehre. 
Damit  war  nun  ein  Prinzip  gegeben,  die  evolutionistische  Theorie  zu  einer  Me- 
taphysik  zu  gestalten  und  mit  dieser  auch  die  Erkenntnistheorie  als  Grundle- 
gung  in  Verhaltnis  zu  setzen.  Die  entgegengesetzten  Erkenntnistheorien  als 
Grundlagen  nahem  sich  einer  Ausgleichung  durch  die  evolutionistische  Lehre. 
Dieses  daher  die  Wissenschaftslehre. 


Funftes  Kapitel 
Die  Gegenwart 

Nun  ist  aber  die  naturwissenschaftliche  Bewegung  zugleich  zum  Abschlufi 
gekommen.  Ebenso  historisch-kritische  Wissenschaftslehre.  Der  Effekt  ist  1. 
die  Auflosung  der  Dogmen,  2.  die  der  Metaphysik.  3.  Das  mechanische  Zeitalter 
gelangt  zu  einer  mechanischen  Konstruktion  des  Seelenlebens  in  der  Psycho- 
physik,  entwickelt  einen  politischen  Mechanismus  in  der  Sozialdemokratie:  je- 
der  ist  Maschinenteilchen.  4 .  Naturalismus  in  der  Kunst .  5 .  Herrschaft  der  Pres- 
se.  6.  Auflosung  der  sozialen  Grundlagen  durch  Luxus,  Frauenherrschaft,  Sa¬ 
lons  etc.  7.  Politische  Analogic  im  allgemeinen  gleichen  Wahlrecht. 
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Gegeniiber  dieser  grofien  demokratisch-radikalen  Bewegung  eine  Lage  Euro- 
pas,  in  welcher  durch  die  aufsteigende  slawische  Weltmacht  die  Energie  des  Mo- 
narchisch-Narionalen  etc.  aufgerufen,  ebenso  durch  Sozialdemokratie  die  erhal- 
tenden  starken  Triebe.  Da  nun  das  Alte  nicht  einfach  emeuert  werden  kann, 
Loyalitat,  Gottesgnadentum,  feudales  Herrenrecht  ohne  Amt,  christliche  Pard- 
kularitat  des  religiosen  Lebens,  Konventionsmoral,  idealistische  Poesie  ganzlich 
voriiber  sind-  so  entsteht  die  Aufgabe  eines  neuen  Aufbaues  einer  gesellschaftli- 
chen  Epoche,  welcher  das  Giiltige  des  Individualismus  in  eine  sozial  gedachte 
gesellschaftliche  Ordnung  heriibemimmt.  Eine  solche  Aufgabe  bedarf  der  Mit- 
wirkung  einer  Philosophic,  welche  zur  Losung  solcher  Aufgaben  die  Befahi- 
gung  steigert. 


Sechstes  Kapitel 

Philosophic  als  Selbstbesinnung  der  Gesellschaft 

Die  Aufgabe  der  Philosophic  der  Gegenwart  ist  Selbstbesinnung  des  Men- 
schen,  Besinnung  der  Gesellschaft  iiber  sich  selbst:  durch  diese  sollen  Kraft  und 
Richtung  des  tatig  zugreifenden  Denkens  und  des  Handelns  entwickelt  werden; 
zugleich  bedarf  es  einer  von  innen  herbeigefiihrten  Befriedigung  und  Ruhe  der 
Gefiihle:  der  kontemplativen  Ruhe  im  Erkenntnisgebiet. 

Diese  Aufgaben  zu  losen,  die  immer  da  sind,  bedarf  es  einer  Bewufitseinsstel- 
lung  fur  das  Leben,  welche  iiber  alle  einzelnen  Probleme,  Mittel  und  Ziele  des 
Einzelerkennens  hinausreicht.  Das  Leben  bedarf,  um  Krankheit,  Tod,  Verban- 
nung  etc.  zu  ertragen,  einer  Bewufitseinsstellung.  Gibt  diese  den  meisten  Men- 
schen  die  Religion,  so  bedarf  es  nach  Auflosung  der  Dogmen  fiir  die  gebildeten 
Klassen  einer  Form  derselben,  die,  religios  oder  philosophisch,  aus  Besinnung 
entspringt. 

Historisch  und  gegenwartig:  die  Philosophien,  die  uns  heute  als  Befriedigung 
dieses  Bediirfnisses  umgeben,  sind  verblafit.  Der  kontemplative  Panentheismus, 
der  iiberall  auftaucht,  ist  der  Ausdruck  der  modernen  Vertiefung  in  den  Natur- 
zusammenhang  des  Menschen,  er  regiert  die  Dichter,  aber  er  ruft  nur  Stimmun- 
gen,  nicht  Glauben  hervor.  Von  Goethe,  Schelling,  Hegel,  Schopenhauer, 
Fechner  und  Lotze  gehen  diese  Stimmungen  aus,  gleich  farbigen  Spinnweben 
verbreiten  sie  sich  und  flattem  iiber  uns  hin.  Wer  eine  Weltansicht  sich  bilden 
mochte  und  die  alten  Begriffe  und  Stimmungen  dazu  verwendet  wie  Volkelt, 
Mill  etc.,  [kann  keine  Bewufitseinsstellung  schaffen].  Andererseits  die  aktive 
Philosophic,  welcher  Korper  und  Materie  Instrument  fiir  die  gestaltende  Ver- 
nunft  sind,  lebt  gerade  noch  in  den  grofiten  aktiven  Naturen  der  Zeit,  wie  Molt- 
kes  Bekenntnis  zeigt  und  jede  Aufierung  Bismarcks,  auch  in  diesen  ohne  dogma- 
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tische  Formel  nur  als  tiefes  Grundgefuhl  des  Lebens.  Ausgesprochen  ist  sie  in 
bestimmter  Ankniipfung  an  die  reformatorische  Grundlage  von  Carlyle,  Emer¬ 
son  etc. 

Unterscheidung  dieser  Selbstbesinnung  von  der  Erkenntnistheorie.  Diese 
Selbstbesinnung  als  Grundlage  ist  etwas  ganz  anderes  als  Erkenntnistheorie  als 
Grundlage.  Letzterer  Standpunkt  entsprangaus  derfortschreitenden  Sonderung 
des  Theoretischen  vom  Praktischen.  So  sonderte  sich  die  Grundlage  der  Er- 
kenntnis  von  der  Grundlage  der  Moral.  Eben  diese  Grundlage  sollte  verschieden 
sein.  Das  Zeitalter  der  Reformation  hatte  im  Prinzip  des  Glaubens  die 
Einheit  beider  postuliert.  Hierauf  beruht  die  einheitliche  und  mannliche 
Grofie  seiner  Gestalten.  Hierauf  beruht  auch  das  Recht  Luthers,  die  gesonderte, 
gleichsam  von  ihrer  Wurzel  losgerissene  und  in  Quastionen  und  Theoremen 
emstlich-emstlos  spielende  Intelligenz  -seine  „Vemunft“  -  zu  verfolgen.  Diese 
Einheit  blieb  in  dem  konstruktiven  Prinzip,  welches  eben  eine  Willensstellung 
der  Natur  gegeniiber  ist.  Aber  die  darin  steckende  prakdsche  Voraussetzung 
wurde  durch  die  blofie  [intellektuelle]  Stellung  zur  Erkenntnis  und  Beherr- 
schung  der  Natur  verdiinnt,  Schritt  fiir  Schritt  verlor  sie  sich  im  Nebel.  Aber  in 
Berkeley ,  Hume,  Condillac  etc.  und  Kant  ist  die  Sonderung  der  theoretischen 
und  praktischen  Stellung  schon  vollzogen.  Das  ganze  Mittelalter  hatte  diese 
nicht  gekannt.  Sie  war  die  metaphysische  Projektion  der  Erfahrungsphiloso- 
phie.  Ihre  heutige  Konsequenz  ist  der  metaphysische  Probabilismus,  die  Philo¬ 
sophic  der  wohlwollenden  wissenschaftlichen  Philister. 


Siebentes  Kapitel 619 
Die  einzelnen  Aufgaben 

1.  Die  erkenntnistheoretische  Aufgabe620  vom  Satz  der  Phanomenalitat  aus. 

2.  Fur  die  Aufgabe  des  Handelns  entspricht  diesem  Satz  der  von  universellem 
Luststreben;  nach  diesem  bezieht  sich  jede  Handlung,  welches  sachliche  Motiv 
auch  mit  ihr  verbunden  sei,  schliefilich  auf  den  Handelnden  selbst  zuriick,  nam- 
lich  auf  seine  Befriedigung;  in  dieser  ist  Motiv,  Ende  und  wahrer  Effekt  aller 
Handlungen  gelegen. 

3.  Fur  die  Aufgabe  der  Regulierung  der  Gefiihle  von  der  Selbstbesinnung  aus 
ist  auszugehen  von  dem  Satz  vom  subjektiven  Motiv  und  Ziel  aller  Religion  in 
der  Seligkeit;  nach  dieser  Lehre  bedarf  die  Gestaltung  des  Gemutslebens  der  Er- 
ganzung  des  Wirklichen  durch  ein  Transzendentes. 

So  hat  auch  die  Religion  im  Subjekt  ihre  Macht  und  ihr  Ziel.  Die  Religion  ver- 
fliichtigt  sich  hier  in  einen  Seligkeitstraum,  welcher  schliefilich  nur  in  einer  ein- 
gewohnten  Religionsiibung  und  deren  erfahrbaren  Wirkungen  besteht.  Dies  ist 
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das  Prinzip  der  katholischen  Religiositat,  des  Pietismus,  des  Hermhutertums,  es 
ist  die  Durchfiihrung  der  Einschrankung  der  Wahrheit  auf  das  Subjekt  in  dem 
religiosen  Gebiete.  Dies  ist  der  Zusammenhang,  welcher  zwischen  der  Ritschl- 
schen  Theologie,  dem  Phanomenalismus  und  der  moralischen  Lehre  von  der  Re¬ 
flexion  alles  Handelns  in  der  Lust  zuriick  auf  das  Subjekt  besteht.  So  sind  die 
letzten  Konsequenzen  des  Prinzips  der  Subjektivitat  miteinander  verwandt.  Der 
Skeptizismus  wird  ersetzt  durch  einen  Probabilismus;  eine  Atmosphare  von 
Lauigkeit,  Flauheit  im  Handeln,  Denken  und  Fiihlen. 

So  wahr  der  subjektive  Ausgangspunkt  der  Philosophic  ist,  so  entnervend 
diese  Konsequenzen  desselben  auf  alien  Gebieten  von  Idealismus.  Sie  verwan- 
deln  ihn  in  eine  Traumgestalt,  einen  machtlosen  Schatten.  Daher  ist  er  gegeniiber 
der  Philosophic  der  Objektivitat  der  Natur,  welche  die  breite  Basis  der  natur- 
wissenschaftlich  konstruierten  Wirklichkeit  hat,  ohne  Kraft  der  Abwehr.  Er 
hindert  heute  nirgends  mehr  den  Sieg  der  Psychophysik,  welche  den  Menschen 
in  einen  Apparat  mit  psychischen  Begleiterscheinungen  verwandelt.  Ebenso  hat 
die  Sozialdemokratie  darin  ihre  Kraft,  dafi  sie  den  Geist  des  Zeitalters  der  Na- 
turwissenschaft  und  der  Maschine  in  seiner  geschichtslosen  konstruktiven  Ener- 
gie  und  Sicherheit  in  sich  tragt.  Das  Individuum  wird  hier  wie  ein  Maschinenteil 
vom  Ganzen  reguliert.  Aus  Laboratorien  und  Maschinraumen  ist  sie  hervorge- 
gangen.  Endlich  beruht  auch  der  Naturalismus  auf  der  naturwissenschaftlichen 
Interpretation  der  Wirklichkeit. 


Acbtes  Kapitel 

Die  Philosophic  der  Wirklichkeit  und  des  Lebens 

In  diesen  grofien  Kampfen  verhalt  sich  die  Philosophic  vorwiegend  als  miifii- 
ger  Zuschauer.  Ein  Jahrtausend  hat  die  Menschheit  sich  daran  gewohnt,  von  der 
Philosophic  die  Losung  transzendenter  Fragen  zu  erwarten.  Sie  soli  wie  die  Re¬ 
ligion  eine  Briicke  in  das  jenseitige  Land  schlagen.  Vergebens  erwartet  man  von 
ihr  Dienste,  die  sie  nicht  leisten  kann,  und  sie  beteiligt  sich  nicht  an  der  positiven 
und  wirklich  schaffenden  Arbeit,  bei  der  sie  doch  unentbehrlich  ist.  Denn  sie  al- 
lein  kann  den  einzelnen  geistigen  Arbeiten  Zusammenhang,  letzte  Verstandi- 
gung,  Begriindung  gewahren,  aber  eben  nicht  durch  Losung  transzendenter 
Fragen,  sondem  aUein  durch  ein  volleres,  reiferes  Bewufitsein  der  Wirklichkeit. 
In  diesem  Bewufitsein  ist  der  Philosoph  dem  Kiinstler,  dem  Religiosen  ver¬ 
wandt.  Nach  Heraklit  ist  gerade  das  Alltagliche  jedem  sichtbar,  aber  [zugleich 
das,]  was  das  Staunen  und  Denken  des  Philosophen  hervorruft;  nach  Spinoza 
bildet  das,  was  im  Teil  wie  im  Ganzen  ist,  sonach  iiberall  gegenwartig,  den  Ge- 
genstand  der  philosophischen  Erkenntnis;  dieselbe  Wirklichkeit,  dasselbe  Le- 
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ben  will  der  Dichter,  der  Prophet  und  der  Philosoph  deuten  und  verstandlich 
machen.  Denn  diese  Wirklichkeit  ist  gedankenmaflig,  unserem  Denken  zugang- 
lich.  Sie  ist  in  ihrer  Lebendigkeit  bedeutsam  und  sie  ist  doch  zugleich  ganz  uner- 
griindlich.  Aus  dieser  Unergriindlichkeit  des  Lebens  kommt,  dafi  dasselbe  nur 
in  einer  Bildersprache  ausgedriickt  werden  kann.  Dies  zu  erkennen,  dies  nach 
seinen  Griinden  klarzumachen,  hiervon  die  Folgen  zu  entwickeln,  das  ist  der 
Anfang  einer  Philosophic,  welche  den  grofien  Phanomenen  der  Dichtung,  Reli¬ 
gion  und  Metaphysik  wirklich  genugtut,  indem  sie  deren  Einheit  in  ihrem  letz- 
ten  Kern  begreift.  Sie  sprechen  alle  dasselbe  Leben  aus,  die  einen  in  Bildem,  die 
anderen  in  Dogmen,  wieder  andere  in  Begriffen,  denn  selbst  die  Dogmen  han- 
deln,  richtig  aufgefafit,  nicht  von  einem  Jenseitigen621. 


VIERTES  BUCH 

Das  Leben 

Deskriptive  und  komparative  Psychologie 

Erster  Abschnitt 
Die  Struktur  des  Seelenlebens 

Erstes  Kapitel 

Der  Anfang  der  Philosophic 
Auflosung  des  in  diesem  Anfang  enthaltenen  Zirkels 

Nachweis,  dafi  alle  gesicherten  positiven  Tatsachen  und  Gesetze  als  Voraus- 
setzungen  einer  plausiblen  Philosophic  zu  verwenden  erlaubt  sind.  Denn  aus 
wenigem  ganz  Sicheren  unsichere  Hypothesen  abzuleiten,  wie  Kant,  Fichte, 
Spinoza  etc.  durch  problematische  Schliisse  taten,  ist  viel  weniger  ratsam.  Es 
kommt  doch  auf  Interpretation  der  erfahrenen  Wirklichkeit  durch  Kombinatio- 
nen  hinaus,  deren  Sicherheit  von  der  Moglichkeit  abhangt,  sie  allseitig  zu  besta- 
tigen. 


Zweites  Kapitel 

Moglichkeit,  einen  beschreibenden  Zusammenhang  des  Seelenlebens 
aufzustellen,  in  welchem  die  Hypothesen  nur  als  mogliche  Verbindungs- 
glieder  gegebener  seelischer  Wirklichkeit  auftreten.  An  dieser  Moglichkeit 
hangt  der  ganze  Aufbau  einer  wirklichen  Philosophic,  welche  Einzelwissen 
und  einzelnes  Tun  und  Gefiihl  des  Lebens  begriinden  kann 
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Unter  Hypothese  verstehe  ich  einen  Satz,  welcher  Erscheinungen  verbindet, 
welche  auch  durch  abweichende  Satze  verbunden  werden  oder  verbunden  ge- 
dacht  werden  konnen.  Satz  der  Erhaltung  der  Kraft  [ist]  keine  Hypothese.  As- 
soziation,  Verschmelzung  etc.,  richtig  definiert,  sind  auch  keine  Hypothesen. 

Auch  die  erklarende  Psychologie  bedarf,  um  in  ein  mehr  wissenschaftliches 
Stadium  zu  treten,  der  beschreibenden.  Diese  kann  auch  nach  alterem  Sprachge- 
brauch  als  empirisch  bezeichnet  werden,  als  Anthropologie622.  Der  Begriff  der 
Anthropologie  ist  der  einer  voUstandigen,  in  der  Vorstellung  alle  Funktionen 
des  Seelenlebens  umfassenden,  nach  ihrem  Gewicht  und  ihren  Beziehungen 
auch  das  grofie  Selbstverstandliche  zum  Bewufitsein  erhebenden.  Schliefilich 
soil  durch  sie  das  ganze  Leben  verstandlich  erscheinen;  auch  die  Hauptformen 
der  psychischen  Unterschiede,  das  Verhaltnis  zum  theoretischen  Leben  etc. 


Drittes  Kapitel 
Grundziige623 

Eine  vergleichende  Betrachtung  des  Lebens  ergibt  iiberall  eine  Verbindung 
von  Funktionen,  an  welche  innerhalb  der  tierischen  Welt  die  Leistung  des  Le¬ 
bens  gebunden  ist.  Geht  die  Psychologie  von  dieser  Verbindung  aus,  so  verfahrt 
sie  hierbei  gar  nicht  hypothetisch,  denn  die  Auffassung  des  Lebens  von  seiner 
Leistung  aus,  anstatt,  wie  die  Regel  ist,  von  Elementen  aus,  ist  unabhangig  von 
jeder  Hypothese  der  Ausdruck  des  Lebensgefiihls  selber,  welches624  iiberall  er- 
wiinschten  Zustanden  zustrebt  und  hiemach  Wert  und  Bedeutung  des  Daseins 
abmifit.  Dies  unser  Lebensgefiihl  ist  aus  keiner  Annahme  erwachsen  und  kann 
durch  keine  Annahme  aufgehoben  werden.  Wenn  darin  eine  Einheit  in  jedem 
Leben  zugrunde  gelegt  wird,  so  ist  diese  nichts  Metaphysisches,  Substantiales, 
sondem  eben  nur  die  Einheit,  von  welcher  wir  schliefllich  allein  etwas  wissen, 
welche  wir  als  das  Selbst  bezeichnen  und  die  nur  ein  Zusammengehoren  und 
zum  selben  Ziele  Wirken  bezeichnet.  Negativ  ausgedriickt:  die  Elemente,  die 
wir  hier  unterscheiden,  sind  nicht  getrennte  Faktoren,  welche  zu  einem  Produkt 
zusammenwirken.  Wo  inneres  Leben  ist,  finden  wir  nun  folgende  Grundziige, 
Beschaffenheiten,  Leistungen  miteinander  verbunden.  Wir  unterscheiden  sie, 
doch  vermochte  niemand  zu  sagen,  wie  sie  sich  bedingen.  Die  Natur  des  inneren 
Lebens  mag  einfach  sein;  dennoch  ware  es  eine  Unwahrheit,  diese  Verbindung 
durch  willkiirliche  Annahmen  vereinfachen  zu  wollen625. 

1.  Das  innere  Leben  kennen  wir  nur  als  an  die  organische  Materie  und  deren 
Vorgange  gebunden.  Dies  besagt  aber  nur,  dafi  ich  selbst  mein  inneres  Leben 
daran  gebunden  finde  und  nur  nach  Analogic  aus  Bewegungen  eines  dem  meini- 
gen  verwandten  Korpers  inneres  Leben  zu  erschlieSen  die  Moglichkeit  besitze. 
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Es  ware  fur  die  Herstellung  eines  Weltbildes  bequem,  konnte  man  hieraus  ein 
allgemeines  gesetzliches  Verhaltnis  ableiten. 

Das  Verhaltnis  zwischen  Leib  und  innerem  Leben  ist  in  der  Erfahrung  gege- 
ben  als  Zugehorigkeit. 

2.  Dieses  innere  Leben  ist  als  Selbst,  zu  welchem  sein  Korper  gehort,  von  den 
Objekten  unterschieden  und  findet  sich  zugleich  in  Wechselwirkung  mit  den- 
selben.  Dieses  ganze  Verhaltnis  ist  natiirlich  nur  im  Bewufitsein  zunachst  gege- 
ben,  wird  hier  nur  beschrieben,  wie  es  dort  gegeben  ist.  Oberall  aber,  wo  wir 
Leben  finden,  besteht  es  in  dieser  Wechselwirkung  eines  Selbst  und  der  Objekte, 
welche  es  umgeben  und  sein  Milieu  bilden. 

Auch  hier  ist  eine  Generalisation  nicht  moglich,  welche  in  der  Metaphysik  ge- 
braucht  wird.  Das  Selbst  wird  [als]  Monas,  Atom,  Monade,  Reale,  und  das  Uni- 
versum  wird  als  Inbegriff  und  Wechselwirkung  solcher  Einheiten  gefafit, 
schliefilich  dann  wohl  vermittelst  einer  neuen  Analogic  eine  Einheit  dieses  gan- 
zen  Systems  hinzuerganzt.  Aber  naturwissenschaftliche  Hypothesen,  ob  sie 
gleich  notwendig  sind,  und  metaphysische  Analogien,  ob  sie  zwar  dem  Bediirf- 
nis,  Leben  zu  gewahren,  entsprechen,  sind  doch  weder  Erfahrungen  noch  not- 
wendige  Verbindungen  von  solchen. 

3.  Die  Wechselwirkung  zwischen  dem  Selbst,  das  gleichsam  von  einem  Kor¬ 
per  umschlossen  ist,  und  den  Objekten  hat  ihren  Ausdruck  in  der  Struktur  alles 
inneren  Lebens.  Diese  erfahren  wir  in  uns,  und  wir  finden  sie  wieder  in  anderen 
Lebewesen.  Sie  beruht  darin,  dafi  inmitten  der  Reize,  welche  aus  dem  Milieu  auf 
ein  Lebewesen  eindringen,  dieses626  entsprechend  der  Befriedigung.  seines 
Trieb-  und  Gefiihlssystems  in  Reaktion  auf  diese  Objekte  dieselben  seinen  Er- 
fordernissen  anpafit,  beziiglich  sich  dem  Unveranderlichen  anpafit. 

Diese  Struktur  finden  wir  in  jedem  Lebewesen  verwirklicht.  Sie  vollzieht  aber 
die  Aufgabe,  welche  subjektiv  als  Triebbefriedigung  und  Gefiihlsgleichgewicht, 
objektiv  als  individuelle  Erhaltung  und  Fortpflanzung  bezeichnet  werden  kann, 
in  verschiedenen  Graden  von  Vollkommenheit  der  Anpassung  vermittelst  ver- 
schiedener  Stufen  der  Differenzierung  der  Funktionen  und  ihrer  Verbindung. 

Dies  ist  das  grofie  Gesetz  alles  Lebens,  welches  die  ganze  tierische  Welt 
durchwaltet.  Dieses  ist  dasselbe,  ob  man  ihm  die  Erklarung  von  Aristoteles  oder 
Cuvier,  Goethe,  Lamarck  oder  Darwin  unterlegt.  Es  selbst  unterliegt  keinem 
Streit  und  ist  keinem  Zweifel  ausgesetzt. 

4.  Diese  Struktur  konnte  man  als  blofien  Reflexmechanismus  denken.  Auch 
konnen  die  nicht  widerlegt  werden,  welche  auf  niederen  Stufen  einen  solchen 
annehmen.  Das  aber  macht  nun  doch  erst  inneres  Leben  aus,  dafi  Reiz,  Reaktion 
und  erlangte  Anpassung  von  Bewufitsein  verschiedenen  Grades  begleitet  sind. 
Wollte  man  teleologisch  spekulieren,  so  konnte  man  sagen,  nur  darin  eben  habe 
die  Struktur  des  Lebens  ihren  Sinn  und  ihre  Bedeutung,  dafi  in  irgendeiner  Art 
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Schwankungen  des  Lebensgefiihls  und  erlangte  Anpassung  empfunden  werden. 
Dieses  wiirde  einem  Panpsychismus  in  letzter  Konsequenz  entgegenfiihren.  Tief 
und  schon  hat  Fechner  diesen  zur  Geltung  gebracht;  aber  wer  kann  iiber  das  Be- 
wufitsein  hinaus  raten,  was  ist,  wo  wir  nichts  mehr  vom  Leben  erfahren? 

Auch  das  Bewufttsein  zeigt  nun  Differenzierung,  Unterscheidung,  Verbin- 
dung,  Grade,  gebunden  an  die  Leistungen  des  Organismus.  Wiederum  ist  auch 
hier  eine  metaphysische  Generalisation  abzuweisen,  die  wir  eben  an  Fechner 
charakterisierten. 

Wie  nun  diese  verschiedenen  Ziige  des  Lebens  in  dem  Antlitz  desselben  [sich] 
vereinigen,  wie  dann  die  Einheit  des  Ausdrucks  in  diesem  da  ist,  das  ist  uns  zur 
Zeit  verborgen,  vielleicht  auf  immer. 


Viertes  Kapitel 

Die  Stufen  und  Arten  von  Differenzierung,  Verbindung  und  Grad  in  der 
Struktur  des  Lebens  und  die  so  entstehende  Mannigfaltigkeit  der  Lebewesen 

Ich  wandere  von  Sils  Maria  Maloja  ab warts,  oder  auch  nur  vom  Gipfel  des 
Rigi  nach  Gersau  oder  dem  reizenden  Hertenstein.  Von  der  Hohe,  wo  die 
Winde  keine  zusammenhangende  Pflanzendecke,  keinen  Baum  entstehen  las- 
sen,  in  wenigen  Stunden  zu  Tal,  unten  Lorbeer,  Myrten,  Wein  und  Olbaume. 
Entsprechend  andert  sich  auch  die  tierische  Welt. 

Die  Beschreibung  dieser  Mannigfaltigkeit  von  Strukturen  des  Lebens  inih- 
rer  Systematik  ist  unabhangig  von  den  verschiedenen  hypothetischen  Erkla- 
rungen  der  Entstehung  dieser  Systematik. 


Zweiter  Abschnitt 

Komparative  Systematik  des  Trieb-  und  Gefiihlslebens 
Erstes  Kapitel 627 

Das  System  der  Triebe  und  Gefiihle 

Verhaltnisse  von  Trieb,  Gefiihl,  Disposition  etc.  rein  beschreibend. 
Begriff  von  Seiten  des  Seelenlebens,  symbolischer  Ausdruck  fiir  etwas 
Undefinierbares  und  Unerklarbares. 
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Zweites  Kapitel 

Die  korperlichen  Triebmechanismen 
Komparative  Systematik  derselben  im  Tiersystem 
Merkwiirdiger  Zusammenhang  mit  dem  menschlichen 

Drittes  Kapitel 

Dispositionen,  welche  etc.  Ehrgefuhl,  Herrschsucht,  Scham  etc. 

Viertes  Kapitel 

Gefiihle,  welche  voriibergehend  den  Verlauf  der  seelischen  Vorgange 

bestimmen 

Fiinftes  Kapitel 

Die  vorlaufige  Unerkennbarkeit  der  Beziehungen 
und  Unerklarbarkeit  der  Vorgange628 

Dritter  Abschnitt 

Bewufitsein,  Aufmerksamkeit  und  Entwicklung  der  Intelligenz 
und  die  in  ihm  enthaltene  Unerkennbarkeit 

Erstes  Kapitel 
Das  Selbst 

Zweites  Kapitel 

Bestimmtwerden  desselben  von  Objekten  oder  die  Lehre  von  den  Sinnen. 
Sinnesenergiegesetz.  Psychophysisches  Gesetz 

Drittes  Kapitel 

Bewufitseinserregung  in  Interesse  und  Aufmerksamkeit 
Viertes  Kapitel 

Die  erhohte  Bewufitseinserregung  besteht  in  Vorgangen,  die  wir  nur  in  ihren 
Leistungen  (Verhaltnissen)  auffassen 

Fiinftes  Kapitel 

Die  allgemeinsten  Verhaltnisse  im  Bewufitsein.  Versuch  einer  deskriptiven 
Lehre  statt  des  Aktes  der  Verschmelzung. 

Unmoglichkeit,  hinter  diese  primaren  Akte  zu  kommen,  sie  zu  vergleichen 
mit  Physischem.  Bildlichkeit  jeder  Darstellung,  die  Hypertrophie  des  Er- 
kennens  in  der  jetzigen  Psychologie. 
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a)  Der  Zusammenhang  des  Seelenlebens.  Fortdauer  der  Erwerbungen  in  dem- 
selben. 

b)  Unterscheidung,  Abstand,  Grad  etc. 

c)  Verbinden,  Assoziieren. 

d)  Verschmelzung  als  Tatsache.  Der  Erscheinungsweg  von  Unterscheidung, 
ihre  Grade. 


Sechstes  Kapitel 

Die  Verandenungen  in  diesen  Verhaltnissen,  die  man  als  formale 
Bewufitseinsverhaltnisse  bezeichnen  kann,  Soweit  sie  auf  BewuBt- 
seinsgrade  zuriickgefiihrt  werden  konnen,  scheinen  sie  quantitativer  Betrach- 
tung  zuganglich.  Hier  liegt  das  eigenste  Gebiet  der  Psychophysik. 
Aber  das  Verhaltnis  von  Triebleben,  Interesse  und  Aufmerksamkeit  zueinan- 
der629  im  Bewufitsein  enthalt  Unerkennbarkeiten,  sowie  das  Qualitative  der 
Reize,  Triebe  und  Gefiihle  ins  Spiel  kommt. 


Siebtes  Kapitel 

Aufgabe,  die  Formen  des  logischen  Denkens  abzuleiten.  Diese  Aufgabe  kann 
erst  zu  losen  versucht  werden,  indem  man  die  Deskription  des  ganzen  Seelenle¬ 
bens  vorsich  hat.  Alsozunachst  Deskription  von  Gedachtnis,  Phantasie 
und  logischem  Denken.  Voraussage,  dafi  man  auch  hier  auf  ein  Verhaltnis 
von  aufieren  [und]  inneren  Bedingungen  und  Wirkungen  trifft,  das  nicht  unter 
das  causa  aequat  effectum  ganz  untergeordnet  werden  kann.  Das  Fechner- 
Wundtsche  Gesetz  der  Steigerung  im  Gegensatz  zu  dem  der  Erhaltung  hat  alle 
Unvollkommenheit  einer  vagen  Konzeption.  [Es]  nennt  sich  mifibrauchlich  Ge¬ 
setz,  mechanisiert  andererseits  das  Lebendige.  1st  so  ein  Kompromifi  zwischen 
dem  inneren  Leben  und  der  mechanischen  Theorie,  wie  Wundt  uberall. 


Achtes  Kapitel 

Hauptformen  der  Intelligenz.  Unterschiede  in  Sinnesenergien  etc. 


Neuntes  Kapitel 

Erklarung  und  Unerklarbarkeit  auf  diesem  Gebiete. 

1 .)  Es  fehlt  eine  Grundlage  in  einer  psychophysischen  Theorie  des  Verhaltnis- 
ses  von  Korper  imd  Seelenleben,  durch  welche  das  Verhaltnis  von  Reiz  und 
Empfindung  etc.  fafibar  wiirde. 
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2. )  Das  Gesetz  der  Sinnesenergien  wirft  nun  das  Problem  aus  der  physischen 
Welt  in  die  psychische.  Hier  ist  es  aber  ebenso  unauflosbar.  Wie  aus  den  physi¬ 
schen  Bewegungen  eine  Empfindung  entsteht,  wie  aus  den  Hautempfindungen 
die  einzelnen  Sinnesenergien,  ist  unerklarbar;  [dies]  sind  nur  Falle  der  generellen 
Unerklarbarkeit  aller  qualitativen  Veranderungen,  Diese  konnen  beschrieben 
werden,  aber  strenges  Erklaren  besteht  nach  der  Natur  des  menschlichen  Ver- 
standes  nur  auf  dem  quantitativen  Gebiet  (Galilei,  Kepler  etc.), 

3 . )  Das  psychophysische  Grundgesetz  wiirde  eine  wirkliche  Erklarung  geben; 
da  es  sich  auf  quantitativem  Gebiet  bewegt,  steht  dieses  viel  hoher  als  [das]  Ge¬ 
setz  der  Sinnesenergien,  aber  es  laboriert  an  Schwierigkeit,  reines  quantitatives 
Verhaltnis  sei  zu  beweisen  (unmerklich  ist  gleich  etc.),  und  an  Schwierigkeit, 
eine  Interpretation  herbeizufiihren.  Dennoch  ist  es  der  Anfang,  und  alle  grofien 
Forscher  interessieren  sich  fur  dasselbe  (im  Gegensatz  zur  gewohnlichen  Psy¬ 
chologie),  weil  das  quantitativ  Anfafibare  des  Gebietes  sie  interessiert. 

4. )  Schwierigkeit,  dieprimaren  Akte  abzugrenzen,  undUnmoglichkeit,  ihren 
absolut  primaren  Charakter  festzustellen,  nur  relativ  primar. 

5. )  Schwierigkeit,  Umfang  des  Bewufitseins  [festzustellen]  (Geschichte  von 
Wundts  Experimenten),  Verhaltnis  von  Interesse,  Konzentration,  Umfang, 
Starke  etc. 

Dennoch  Aussicht  einer  inneren  Psychophysik,  als  die  grofie 
Hoffnung  der  erklarenden  Psychologie.  -  Endlich  der  Ubergang  zur 
Phantasie  (wovon  Gedachtnis  nicht  zu  sondern,  da  auch  dieses  lebendig  = 
Phantasie)  und  logischem  Denken  nicht  erklarbar.  Das  darin  wirkende 
Spontane  ist  in  dem  Selbst  enthalten,  Falscher  Versuch,  es  mit  der  Aufmerksam- 
keit  zu  identifizieren  bei  Wundt.  Desgleichen  Bezeichnung  als  Apperzeption. 
Verhiillter  Kant,  Schopenhauer.  Die  Veranderlichkeit  und  die  Konstanz  darin, 
die  Einheit  und  das  in  ihr  zusammengefafite  Mannigfaltige  etc.  sind  das,  was 
wirklich  von  Wundt  als  apperzeptiv  uberall  vorausgesetzt  wird.  Zugleich  aber 
gibt  er  sich  den  Anschein,  aus  dem  elementaren  Vorgang  es  entstehen  zu  lassen, 
mufi  das  auch  als  Darwinist. 
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Vierter  Abschnitt 
Gemiit  und  Wille 


Erstes  Kapitel 

Komparative  Behandlung  der  Reaktionsvorgange  auf  Reize  in  der 
Stufenfolge  der  Lebewesen 


Zweites  Kapitel 

Unter  den  Bedingungen  der  beschriebenen  menschlichen  Intelligenz  hat  das 
Gefiihls-  und  Triebleben  den  Charakter  von  BewuStheit  (Besonnenheit),  Man- 
nigfaltigkeit  des  in  Vergangenheit,  Gegenwart,  Zukunft  Gegebenen,  des  im  ge- 
ordneten  Raum  Unterscheidbaren,  des  im  Verstand  Hinzugedachten,  endlich 
Zusammenhang  zwischen  diesem,  wodurch  alle  Erscheinungen  ihren  besonde- 
ren  Charakter  erhalten. 


Drittes  Kapitel 

Lehre  von  den  Affekten  (Gemiitszustanden,  unterschieden  [nach]  Gefiihl 

und  Trieben,  Wille) 


Viertes  Kapitel 

Das  Tragische  im  menschlichen  Gemiitsleben  [entsteht]  eben  durch  Verhin- 
derungderheutigen  Zukunft  etc.,  die heroisierende  Betrachtung;  andererseits 
die  Entwicklung.  Dieses  sind  die  beiden  Seiten  des  menschlichen  Daseins, 
von  denen  bald  die  eine,  bald  die  andere  herausgehoben  wird  bei  der  Lebensbe- 
trachtung.  Shakespeare,  seine  Sonette,  sein  Hamlet,  seine  zarte  Ophelia-  Typus 
der  tragischen  Lebensauffassung.  Goethe  -  Typus  fiir  Entwicklungsgedanken. 
Diese  beiden  [sind]  so  fiir  den  modemen  Menschen  ein  Ganzes,  Medium,  als 
Ganzes  das  Leben  zu  sehen,  Spiegel  desselben. 


Funftes  Kapitel 630 

Wahl  als  das  Merkmal  des  menschlichen  Willenlebens,  sonach  psychologische 
Grundlage  der  sittlichen  Prozesse.  Brentano  aus  dieser  alten  Wahrheit:  Vorzie- 
hen. 

Seit  Spinoza  Aufgabe,  aus  Mechanik  der  Vorstellungen,  Affekte  etc.  diese 
Phanomene  abzuleiten.  Dabei  wird  eben  die  spontane  Einheit,  das  Selbst,  das  x 
vorausgesetzt,  welche  man  als  Wahl  und  Wille  herausbringen  will.  Freiheit  ist 
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das  Gefiihl,  das  neben  dem  der  Notwendigkeit  in  uns.  Eine  deskriptiv  zu  ent- 
wickelnde  Tatsache.  Diese  ist  fiir  den  Verstand  unerklarbar.  1st  der  Verstand 
souveran,  so  besteht  keine  Freiheit  (Spinoza,  Leibniz  etc.).  Besteht  Freiheit, 
[. .  .]631.  Aus  meiner  Philosophic  geht  hervor,  dafl  das  Problem  der  Freiheit  nicht 
eine  Singularity  in  unserer  Erkenntnis  des  Lebens  ist,  sondem  diese  Unerkenn- 
barkeit  allgegenwartig  in  unserem  inneren  Leben.  Ferner,  dafi  eine  statistische 
Regelmafiigkeit,  welche  sich  blofi  auf  Durchschnittszahlen  bezieht  etc.,  in  kei- 
nem  Widerspruch  mit  dem  Bewufitsein  der  Wahl  in  bezug  auf  qualitativ  gegen- 
wartige  Handlungen  steht.  Wir  sind  unfrei,  sofern  wir  die  verfiigbare  Energie 
verwerten  zum  notwendigen  Verfolgen  eines  Schmerz-Lust-Triebmotivs;  frei, 
sofern  wir  sie  verwerten,  Gegengewichte  zu  schaffen,  welche  in  den  anderen 
Motiv  etc.  Diese  Freiheit  war  erst  moglich  in  demselben  Wesen,  welches  an  der 
Zukunft  mehr  leiden  kann,  als  das  Tier  am  gegenwartigen  Schmerz.  Sie  ist  ver- 
bunden  mit  den  oben  entwickelten  anthropologischen  Ziigen  des  Trieb-  und 
Gefiihlslebens. 


Sechstes  Kapitel 
Das  Gemiit 

Ist  eigentiimlich  menschlich,  denn  nur  [der]  Mensch  [kennt]  diese  Vertiefung, 
Verbindung  etc. 


Siebentes  Kapitel 

Grundformen  des  Gemiitslebens.  Die  Temperamente  als  solcher  Versuch  etc. 

Achtes  Kapitel 
Der  Charakter 


Neuntes  Kapitel 
Grundformen  des  Charakters 

Bahnsen,  Charakterologie632:  Ubergang  des  Gefiihls  in  Aktion  oder  nicht  etc. 
Hauptsitz  des  Ubergangs  von  Interesse  zu  Gefiihl,  von  da  zu  Wille. 
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Fiinfter  Abschnitt633 

Die  Entwicklungsgeschichte  des  Individuums  und  dessen  hochste  Leistung 

Erstes  Kapitel 

Die  Einheit  von  Intelligenz  und  Charakter 

Die  Wissenschaft  kann  nur  in  der  Zerlegung  dargestellt  [werden],  im  Leben 
selber  aber  sind  Intelligenz  und  Charakter  ungetrennt.  Daft  alle  intellektuellen 
Leistungen  vom  Charakter  getragen  sind,  dafi  in  ihnen634  die  Bestandigkeit  und 
Wahrhaftigkeit  sich  wiederspiegeln,  haben  gerade  hervorragende  Kopfe  stets 
ausgesprochen.  Schiller  sah  das  Genie  im  Fleifi,  Schopenhauer  in  der  willens- 
freien  Wahrhaftigkeit.  Andererseits  sind  alle  Handlungen  auf  die  Welt  Sieg  liber 
die  Natur;  politische  Tat  [ist]  durch  das  Sehen  der  Wirklichkeit,  defer  und  rich- 
tiger  als  andere  sehen,  bedingt.  Hieraus  entsteht  die  Aufgabe,  die  Beziehungen 
zwischen  den  beiden  eben  entwickelten  Seiten  darzustellen. 


Zweites  Kapitel 

Die  Entwicklungsgeschichte  des  Individuums 

Liest  man  die  Werke  der  Dichter  oder  die  Biographien  der  Geschichtsschrei- 
ber,  so  blickt  man  in  eine  unermefiliche  Mannigfaltigkeit  von  Entwicklungsge- 
schichten.  Nichts  beinahe  scheint  der  menschlichen  Perversitat  unmoglich  zu 
sein.  Entsteht  nun  trotzdem  das  Bild  einer  Regel  oder  eines  Typus  der  Entwick- 
lung,  so  steht  dieser  Begriff  zwischen  dem  des  Gesetzes  und  dem  des  Ideals.  Er 
bezeichnet  denjenigen  Gang,  welcher  den  Dispositionen  am  meisten  gemafi  ist, 
welche  in  einem  gesunden  und  normalen  Menschen  enthalten  sind.  Der  mo- 
deme  Bildungsroman,  welcher  mit  dem  entwicklungsgeschichtlichen  Stand- 
punkt  der  Wissenschaft  als  sein  Gegenbild  entstanden  ist,  driickt  dieselbe  Regel 
aus. 

Die  Regel  der  Entwicklungsgeschichte  ist  darum  so  merkwiirdig  und  so  wich- 
tig  fiir  das  Verstandnis  des  menschlichen  Lebens,  weil  sie  mit  der  empirischen 
Auffassung  in  Widerspruch  steht,  und  doch  formt  jeder  Dichter  nach  dieser  Re¬ 
gel  die  Geschichte  seines  Helden;  aus  der  dumpfen  Dammerung  der  Jugend  ent¬ 
steht  eine  Ubermacht  der  idealen  Gefiihle,  eine  Vorahnung  des  Zukiinftigen, 
welche  gerade  an  den  Erscheinungen  des  Lebens  den  Menschen  gleichsam  von 
Antizipationen  geleitet  zeigt.  Die  hoheren  Gefiihle  und  Strebungen  haben  ge¬ 
rade  in  der  Zeit  ihre  grofite  Energie,  in  welcher  das  Individuum  gereift,  jedoch 
die  Eindriicke  des  Lebens  noch  nicht  zu  Erfahrungen  gefestigt  sind. 
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Alle  spatere  Entwicklung  ist  davon  abhangig,  ob  die  in  der  Jugend  gefafiten, 
vom  Gefuhlsleben  derselben  getragenen  Ideen  den  Erfahrungen  gegeniiber  fest- 
gehalten  und  im  Wirklichen  durchgefiihrt  werden  konnen,  denn  niemand  ver- 
mag  einen  solchen  Lebensgehalt  nach  der  Zeit  grofiter  Starke  der  idealen  Gefiihle 
in  sich  hervorzubringen.  Eben  nur  solange  die  im  Individuum  liegende  Energie 
und  Gefiihle  den  Erfahrungen  gegeniiber  das  Obergewicht  behaupten,  kann  ein 
bedeutender  Lebensinhalt  von  fester  Einheit  geschaffen  werden. 

Die  folgende  Lebensentwicklung  ist  davon  abhangig,  dal?  der  Gehalt  der  Ju¬ 
gend  eine  wirkliche  Antizipation  des  Lebens  war.  Ist  dies  der  Fall,  so  entsteht 
eine  aufsteigende  Entwicklung,  andemfalls  ist  der  Verlauf  des  Lebens  ein  tragi- 
scher. 

Es  ist  oft  bemerkt  worden,  dal?  auch  bei  aufsteigender  Entwicklung  des  Le¬ 
bens  ein  Moment  eintritt,  in  welchem  die  gegenwirkenden  Krafte  des  Wirkli¬ 
chen  zur  Geltung  gelangen.  Dies  ist  um  so  mehr  der  Fall,  je  geschichtlicher  der 
Mensch  ist,  je  kraftiger  er  sein  Zeitalter  beeinflul?te. 


Drittes  Kapitel 

Die  Einzelformen  der  Entwicklungsgeschichte  des  Menschen 


Viertes  Kapitel 
Letzte  Ziele 

Schopenhauer  sieht  die  letzten  Ziele  der  menschlichen  Entwicklung  in  denje- 
nigen  Vorgangen  und  Leistungen,  welche  iiber  die  Verbindung  von  Reiz,  Vor- 
stellung  und  Willensreaktion  hinausschreiten.  In  ihnen  sei  das  Band,  das  Reiz, 
Vorstellung  und  Motivationen  des  Willens  aneinander  bindet,  gelost. 

Das  willensfreie  Anschauen  im  Genie  und  das  von  der  Begierde  geloste  Han- 
deln  im  Heiligen  seien  die  hochsten  Leistungen  der  menschlichen  Natur.  Hierin 
spricht  er  in  asthetischer  und  weltlicher  Wendung  die  alte  Lehre  aller  Religionen 
von  der  Wiedergeburt,  der  Erlosung  des  Menschen  von  der  Sklaverei  des  natiir- 
lichen  Zusammenhangs  zwischen  Reiz,  Vorstellung,  Begierde  und  Handlung 
aus.  Das  Band  des  Naturzusammenhangs  in  uns  soli  sich  losen,  indem  hohere 
Krafte  in  Tatigkeit  treten.  Es  ware  unmoglich,  dal?  eine  so  allgemein  verbreitete 
Lehre  ohne  einen  Kern  von  innerer  Wahrheit  ware.  Dennoch  ist  diese  Lehre  von 
der  Wiedergeburt  nur  ein  Symbol  fur  eine  tiefer  liegende  Erfahrung,  und  diese 
bestatigt  eine  hohere  Auffassung  der  Menschennatur,  steht  aber  andererseits  mit 
der  entwicklungsgeschichtlichen  Betrachtung  keineswegs  im  Widerspruch. 
Vielmehr  eben  das,  was  in  diesen  merkwiirdigen  religiosen  Erscheinungen  in 
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Wirkung  tritt,  ist  doch  der  Regel  nach  in  der  ganzen  Entwicklung  des  Menschen 
enthalten.  Diese  schreitet  der  Norm  nach  zur  Freiheit  des  Individuums  vor- 
warts,  die  Krafte  aber,  welche  diese  Entwicklung  ermoglichen,  sind  in  alien  Sta- 
dien  derselben  wirksam635. 


FUNFTES  BUCH636 

Grundlegung  der  Erkenntnis 

Erster  Abschnitt 
Leben  und  Erkennen 

Erstes  Kapitel 

Das  Denken  als  eine  Funktion  des  Lebens 

Uberall  wo  inneres  Leben  auftritt,  ist  Bewufitsein,  Besinnung,  Besonnenheit 
seine  Bedeutung.  Und  so  sehen  wir  weiter,  alles  Bewufitsein  steigert  sich  durch 
Differenzierung  seiner  Organe  und  Leistungen  zum  Denken.  Die  elementaren 
Operationen  desselben  sind  in  alien  seelischen  Vorgangen  enthalten.  Sie  durch- 
ziehen  sowohl  die  Gemiitszustande  und  Willensvorgange  als  [auch]  die  Prozesse 
des  Erkennens,  des  Wahrnehmens,  Urteilens  und  Schliefiens.  Uberall  ist  Unter- 
scheiden,  Verbinden  etc.  Das  Denken  als  solches  ist  also  in  seinen  elementaren 
Operationen  nicht  notwendig  ein  Feststellen  von  Wirklichkeit;  Wertdenkakte, 
Denkakte  des  Strebens  sind  ebenso  Denkvorgange. 

Von  hier  aus  lost  sich  ganz  einfach  eine  Frage,  welche  die  Logiker  gegenwartig 
gleich  am  Anfang  ihrer  Wissenschaft  in  Streitigkeiten  verwickelt  und  so  die  Kon- 
struktion  dieser  Wissenschaft  problemadsch  macht.  Denken  ist  zunachst  Erhe- 
bung  des  Bewufitseins  zur  Klarheit  und  Deutlichkeit  durch  Zerlegung,  Unter- 
scheiden,  Verbinden  etc. ;  diskursives  Denken,  wenn  es  vermittelst  der  Sprach- 
zeichen  ausgedriickt  wird.  „0  diese  herrlichen  Berge  im  Schnee,  beschienen  von 
der  Herbstsonne!"  Auch  das  ist  ein  diskursiver  Denkakt.  „Hinauf!  Den  Fels- 
weg  empor!  Folge  mir.r<<  Alles  diskursive  Denkakte.  Es  ist  leicht  moglich,  durch 
eine  Verschiebung  auch  diese  Wertschatzungen  und  Zielbestimmungen  als  Ur- 
teile  uber  Wirklichkeit  aufzufassen.  So  tut  es  Lipps.  Aber  hier  wie  uberall  gilt  es 
ja,  das  Natiirliche  in  der  Logik  zur  Geltung  zu  bringen. 

Diese  Einsicht  ist  nun  aber  unvertraglich  mit  dem  Satze:  Denken  ist  Urteilen, 
jeder  Denkakt  ist  ein  Urteil.  Dieser  Satz  scheint  bedingt  durch  die  Lehre,  dafi  das 
Urteil  der  Gedankenvorgang  ist,  auf  dem  die  Logik  sich  aufbaut,  ist  aber  zu- 
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nachst  nicht  mit  ihm  solidarisch.  Sigwart  hat  ihn  zugrunde  gelegt.  Es  kann  aber 
nicht  geleugnet  werden,  dafi  Erdmann  aus  demselben  die  richtige  Folgerung  ge- 
zogen  hat,  daft  dann  auch:  ,,Hinauf!“  ein  Urteil  ist.  Damit  ist  aber  diese  Lehre 
nicht,  wie  Erdmann  annimmt,  erweitert,  sondern  ad  absurdum  gefiihrt.  Derje- 
nige  Denkakt,  auf  welchem  die  Logik  aufzubauen  ist,  in637  welchem  die  Denk- 
gesetze  gelten  und  [der]  sich  in  Form  des  Denkens  entwickelt,  ist  der  Denkakt, 
welcher  als  Urteil  eine  Aussage  uber  Wirkliches  enthalt. 

Will  ich  den  Denkakt  Befehl:  ,,Komm  her!“,  Wunsch: ,, Wer  Fliigel  hatte!“  in 
das  Urteil  umwandeln,  so  muC  ich  eine  Aussage  uber  eine  innere  Wirk- 
lichkeit  aus  ihm  bilden:  Ich  wiinsche,  ich  hatte  Fliigel  etc.  Hieraus  folgt 
also,  daB  die  in  der  Wahrnehmung  stattfindende  Setzung  den  Ur- 
sprung  des  Urteils  enthalt. 

Hieraus  ergibt  sich  weiter,  daB  das  Urteil  nichts  Primares  ist.  Es 
ist  die  Erhebung  einer  Setzung,  die  immer  schliefilich  in  den  mit  der  aufieren 
Wahrnehmung  verkniipften  Willens-  und  Gefiihlsbestimmungen  oder  dem  in- 
neren  Prozefi  verbunden  ist,  [zum  sprachlichen  Ausdruck],  durch  Zerlegung 
etc.  Dieses  gegen  Brentano  geltend  zu  machen. 

Eine  andere  Klasse  von  Denkakten  nenne  ich  Wertschatzungen  oder  Gefiihls- 
schatzungen.  Sie  haben  in  der  Form  der  Interjektion,  der  Ausrufung  ihren  ein- 
fachsten,  am  meisten  primaren  Ausdruck,  wie  das  Urteil  in  der  Behauptung  ei- 
nes  wahrgenommenen  Tatbestandes  im  eingliedrigen  Satz.  Aber  hier  wie  dort  ist 
doch  schon  eine  Einordnung  des  Eindruckes  in  ein  Wort  und  seine  allgemeine 
Bedeutung. 

Eine  andere  Klasse  von  Denkakten  entsteht,  indem  das  Gefiihl  in  Wunsch 
oder  Abneigung  iibergeht.  Der  Ausdruck  hiervon  ist  der  Optativ  oder  Konjunk- 
tiv.  Denn  die  Modi  bezeichnen  den  primaren  Unterschied  der  Denkakte  in  der 
Sprache. 

Tritt  der  Willensakt  auf,  so  kann  dieser  eine  Form  des  Imperativs  primar  an- 
nehmen;  selbst  fur  den  eigenen  Entschlufi  geht  der  Imperativ:  ,,Erhebe  dich!“ 
dem  Satz:  „Ich  will  mich  erheben"  voran,  da  der  letztere  ihn  voraussetzt. 

Sonach  ergibt  sich,  dafi  die  Denkakte  die  verschiedenen  Bestand- 
teile  des  Lebensprozesses,  wie  sie  aufgrund  der  Struktur  des  Le- 
bens  auseinandertreten,  deutlich  und  klar,  sonach  durch  Unter- 
scheidung  oder  Trennung,  Verbindung  etc.  zur  Darstellung  brin- 
gen. 

Sie  haben  also  ihre  Basis  iiberall  im  Lebensvorgang  selbst,  welcher638  ja  Be- 
wuBtsein  ist.  Diesen  bringen  sie  zur  erhohten  Besonnenheit  und  erheben  so  das 
Leben  uber  den  Moment  und  dessen  einzelnen  Impuls. 

Dieses  Verhaltnis  hat  nun  zur  Folge,  dafi  das  Urteil  iiberall  gleichsam  noch  die 
Eierschalen  des  Lebens  an  sich  tragt.  1.  Der  Zusammenhang,  welcher  in  dem 
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Urteil  stattfindet,  ist  die  Folge  der  Einheit  des  Selbst  in  der  Mannigfaltigkeit  sei¬ 
ner  Momente.  2.  Wo  die  Setzung  eines  Objekts  ausgesagt  wird,  ist  der  Zwang 
des  Willens  und  der  Druck  auf  das  Gefiihl  der  Hintergrund  dieser  Setzung,  ohne 
welche  ein  unmittelbares  Wissen  nicht  stattfindet.  3.  Wo  ein  Zustand  in  der  in- 
neren  Erfahrung  aufgefafit  und  im  Satz  ausgesprochen  wird,  ist  es  ein  Lebenszu- 
Stand,  der  einen  Moment  des  Daseins  bildet  imd  so  die  Marke  der  Subjektivitat 
an  sich  tragt  und  der  Aussage  mitteilt.  4.  Selbst  die  logische  Notwendigkeit  ist 
eine  Notigung  des  Willens,  welche  sich  von  der  Setzung  eines  Objekts  nur  durch 
das  Indirekte,  Vermittelte  unterscheidet,  da  die  Formen  des  Schliefiens  etwas 
Zwingendes  haben,  welches  verkettet  ist  mit  dem  Zwang  der  Tatsache.  Das  be- 
sondere  Gefiihl  logischer  Notwendigkeit  ruht  auf  dieser  besonderen  Art  von 
Zwang,  welchen  ich  erfahre.  5.  Ding,  Wirkung,  Leiden,  Substanz,  Ursache, 
Wesen,  Zweck  etc.  sind  Lebenskategorien,  sie  driicken  eine  Lebenstatsache,  die 
in  der  inneren  Erfahrung  des  Subjektes  angelegt  ist,  aus. 

Und  wie  der  Ursprung  des  Urteils  und  Erkennens  im  Leben  ist,  so  ist  auch 
sein  Ziel  in  demselben.  Das  Leben  nach  seiner  Struktur  ist  in  seiner  Leistung  te- 
leologisch  durch  die  Steigerung  des  Bewufitseins  liber  die  aufieren  Objekte  nach 
ihrer  Beschaffenheit,  ihrer  Wirkungsweise,  den  Mitteln,  sie  hervorzurufen  oder 
zu  entfemen,  bedingt.  Es  ist  andererseits  bedingt  durch  die  Verstarkung  der  Be- 
sonnenheit  iiber  die  Werte  und  die  Ziele,  die  in  der  inneren  Wahmehmung  auf- 
treten. 

Indem  nun  aber  diese  Verdeutlichung  zunimmt,  besteht  ein  Entwicklungs- 
prozefi,  in  welchem  die  Bedingungen,  unter  denen  eine  Tatsache  steht,  z.B. 
Zeitbestimmung,  Ortsbestimmung,  Kausal-,  Konditionalverhaltnis  etc.,  deren 
Bestandteile  etc.,  die  Regel  ihres  Auftretens  und  Verschwindens  etc.  immer 
deutlicher  zu  Bewufitsein  [kommen].  Dadurch  lost  sich  der  Denkzu- 
sammenhang  immer  mehr  vom  Leben  los,  in  welchem  er  gleichsam  ein- 
getaucht  war.  Nach  einem  allgemeinen  Verhaltnis  tritt  das  im  Leben  liegende 
Ziel  iiber  der  Entfaltung  der  in  dem  Erkennen  liegenden  Mittel  in  den  Hinter¬ 
grund,  weil  in  den  Tatigkeiten  des  Sehens,  Horens,  Schliefiens  usw.  eine  Befrie- 
digung  von,  wenn  auch  schwacheren,  doch  andauemden  Energien  liegt  und  mit 
diesen  jedes  Gelingen  von  Lust  begleitet.  Zu  diesem  alien  kommt  vielleicht  aufier 
der  Freude  an  jeder  gelingenden  Arbeit  die  Befriedigung  eines  Triebes  der  Er- 
kenntnis,  der  iiber  die  Energien  des  Sehens  etc.  noch  hinausreicht. 

So  entsteht  die  Unabhangigkeit  des  Erkenntnisbetriebs  vom  Leben,  in  sich 
ruhend,  ein  Ganzes,  abstrakt,  leiden[schafts]los,  getragen  von  der  Arbeit  unzah- 
liger  wissenschaftlicher  Kopfe:  ein  allgemeiner  geistiger  Zusammenhang.  Eine 
Tatsache  voll  von  Grofie,  und  doch  auch  durch  die  Abstraktion  und  Entfernung 
vom  Leben  voll  von  Gefahr !  Der  padagogische  Wert,  der  Gedankenschritt  hier- 
bei  ist  abstrakte  Universalitat. 
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Zweites  Kapitel 

Der  erworbene  Zusammenhang  des  Seelenlebens  und  der  Denkakt 

Eine  zweite  allgemeine  Einsicht  in  bezug  auf  alle  Denkvorgange,  welche  aus 
dem  vorigen  Buche  hervorgeht  und  fur  dieses  bestimmend  ist,  liegt  darin,  dafi 
die  logischen  Vorgange  nicht  als  isolierte  Elemente,  welche  in  Zusammenset- 
zungen  eintreten,  anzusehen  sind,  sondem  als  Teile  eines  Ganzen,  deren  Gestal- 
tung  von  diesem  abhangig  ist,  als  bedingt  durch  den  ganzen  erworbenen  Zu¬ 
sammenhang  des  Seelenlebens,  insbesondere  den  Zusammenhang  der  Wirklich- 
keit. 

Die  Entwicklung  der  Logik  hat  zu  der  formalen  Gestaltung  derselben  gefuhrt, 
nach  welcher  Begriffe  gleichsam  rechnungsmafiig  in  Verbindung  miteinander 
eintreten.  Nicht  erst  die  Stoa,  sondem  schon  Aristoteles  war  in  der  Richtung  auf 
dieses  Ergebnis.  Schon  er  brachte  nach  Platos  Einsichten  diese  mit  der  Rhetorik 
in  Verbindung  etc. 

Hierdurch  ist  dann  der  Satz  von  den  zwei  Pramissen  des  Syllogismus,  den 
Pramissen  der  Induktion  etc.  bedingt. 

So  entstehen  die  spanischen  Stiefel  der  Logik.  In  Wirklichkeit  ist  jedes  Urteil 
abhangig  von  der  Bestimmung  der  in  ihm  enthaltenen  Begriffe.  Jeder  Begriff 
[hangt  ab]  von  der  Bestimmung  seiner  Merkmale,  die  als  Begriffe  ebenfalls  be- 
stimmt  sind.  Da  nun  diese  Bestimmungen  sich  wieder  in  Urteilen  vollziehen,  bei 
denen  dasselbe  Verhaltnis  stattfindet,  so  folgt  hieraus  die  Abhangigkeit  jedes 
Urteils  von  dem  ganzen  Denkzusammenhang  einer  gegebenen  Lage  des  Indivi- 
duums.  Und  da  die  Sprache  und  das  wissenschaftliche  Denken  im  Zusammen- 
wirken  Vieler  sich  bilden  xmd  fortentwickeln,  so  ist  schliefilich  jedes  Ur¬ 
teil  durch  den  Denkzusammenhang  der  Menschheit  und  den  von 
ihm  umschlossenen  und  bedingten  des  einzelnen  Individuums 
bestimmt. 


Drittes  Kapitel 

Die  Entwicklungsgeschichte  des  Denkzusammenhangs  aus  dem 
Zusammenhang  des  Lebens 

und  das  Verhaltnis  der  inneren  logischen  Formen  und  Gesetze 

Hieraus  ergibt  sich  als  oberstes  Gesetz  der  Erkenntnis,  dafi  diese  in  einer  Ent¬ 
wicklung  sich  vollzieht,  deren  Subjekt  die  Menschheit  selber  ist,  die  vom  Leben 
derselben  in  der  Totalitiit  ihrer  Krafte,  dem  Bewufitsein  dariiber  stufenweise  zu 
einem  immer  mehr  von  den  zufalligen  Lagen  des  Lebens  abgelosten,  abstrakten, 
notwendigen  und  allgemeinen  Zusammenhang  fortschreitet,  welcher  die  Wirk¬ 
lichkeit  in  einem  allgemeinen  und  notwendigen  Zusammenhang  reprasentiert. 


322 


Gesamtplan  des  zweiten  Bandes  der  Einleitung 


Hieraus  folgt  der  von  Schleiermacher  zuerst  aufgestellte  Satz,  dafi  es  keinen 
absoluten  Anfang  der  Philosophic  oder  Erkenntnis,  dafi  es  weiterhin  kein  abso¬ 
lutes  Wissen  gibt.  Diesen  Satz  werde  ich  im  folgenden  erweitern.  Das  Leben  und 
das  Wissen  um  dasselbe  bleibt  der  unanalysierbare  Hintergrund  aller  Analysis 
und  Abstraktion,  wie  selbstandig  diese  sich  im  Erkennen  auch  entfalte.  Denn 
diese  Selbstandigkeit  vollzieht  sich  eben  nur  durch  eine  Abstrak¬ 
tion  von  Teilinhalten,  welche  Notwendigkeit  des  Erkennens  er- 
moglichen.  Sonach  ist  das  Problem  der  Erkenntnis  diese  Herstellung  von 
Ausgangspunkten  einer  allgemeinen  und  notwendigen  Erkenntnis.  Diese  ist  als- 
dann  in  dem,  was  sie  aussagt,  absolut  und  nur  in  der  Form  variabel:  2  x  2  =  4  an- 
dert  sich  nicht.  Relativ  ist  sie,  insofem  sie  nur  an  dem  Wirklichen  eine  konstante 
und  notwendige  Beziehung  heraushebt. 

Dieser  Ankniipfungspunkt  liegt  in  erster  Linie  in  der  absoluten  Notwen¬ 
digkeit  der  Satze  tiber  Quantitatives.  Diese  ist  in  der  Erfahrungstatsache 
der  Mathematik  gegeben.  Die  Erklarung  liegt  darin,  dafi  wir  Zahlung  und 
Raumkonstruktion  mac  hen.  Auch  ist  der  Einblick  in  die  Art,  wie  das  ge- 
schieht,  aufgrund  des  Bisherigen,  zusammen  mit  der  Tatsache  der  mathemati- 
schen  Naturwissenschaft,  schon  moglich.  Die  Notwendigkeit,  in  ihrem 
Unterschied  von  der  Anerkennung  der  Tatsache  der  Wirklichkeit, 
ist  iiber all  verbunden  mit  den  Denkverhaltnissen,  die  in  den  ele- 
mentaren  Operationen  von  Ineinssetzen,  Vergleichen,  Trennen, 
Verbinden  enthalten  sind. 

Diese  Operationen  sind  zwar  auch  eine  Art  von  Erfahrung.  Sie  sind  Erfahrung 
zweiter  Klasse.  Der  Gradunterschied,  der  mir  in  der  Vergleichung  entsteht,  ist 
eine  solche  Erfahrung.  Dafi  ein  Getrenntes  in  dem  Ganzen  enthalten  ist,  sonach 
weniger  als  dieses  enthalt,  weifi  ich  als  Erfahrung  aus  der  Tatsache  der  Tren- 
nung,  ohne  dafi  ich  das  Ergebnis  in  Vergleichung  und  Messung  ventiliere.  Die 
(logische  oder  formale)  Notwendigkeit  ist  das  Bewufitsein,  einem  Gegenstand 
des  Bewufitseins  als  solchem,  vollig  abgesehen  davon,  ob  er  als  objekdv  wirklich 
sich  darstelle  oder  nicht,  einen  anderen  in  der  Vorstellung  zuordnen  zu  miis- 
sen639.  Diese  logische  Notwendigkeit  beruht  auf  der  Evidenz,  welche  die  ele- 
mentaren  logischen  Operationen  begleitet  und  die  schliefilich  eine  zweite  Art 
von  Erfahrung  ist.  Ein  Verhaltnis  dieser  Operationen  zu  dem  Gleichmachen  und 
dem  Feststellen  von  Gleichheiten,  dem  entsprechenden  logischen  Grundgesetz 
besteht  augenscheinlich,  aber  die  Natur  dieses  Verhaltnisses  kann  hier  noch 
nicht  festgestellt  werden.  Augenscheinlich  ist  auch  in  dem  empirischen  Begriff  der 
Vertreter  der  Exemplare  durch  die  Klasse  ein  besonderes  Verhaltnis  (Ineinsset- 
zung)  enthalten,  nach  welchem  wir  ein  Einfaches  vorstellen,  welches  das  Gleiche 
an  Verschiedenem  als  ein  unbestimmt  Vielfaches  reprasentiert.  Der  Begriff  des 
Gleichen  ist  darin,  aber  es  scheint,  dafi  er  nicht  allein  darin  ist.  Ebenso  Trennen. 
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Kurz:  zwar  ist  das  Verhaltnis  des  Gleichen  etc.  in  alien  diesen  Operationen  ent- 
halten,  aber  sie  scheinen  mehr  zu  enthalten,  und  zwar  ein  Mehr,  das  nicht  Addi¬ 
tion  von  Erfahrung  ist,  sondern  Bedingung  der  Moglichkeit  unserer 
Erfahrungen. 

Daher  unterscheiden  wir  zunachst  diese  elementaren  Operationen.  Es  sind 
darin  Erfahrungen  enthalten,  die  liber  die  Gleichheit  hinausreichen,  die  aber  nur 
in  einem  Bewufitsein  auftreten,  welches  im  Unterschied  dieser  Operationen  die 
Bedingungen  dazu  hat.  Diese  sind:  Gleichformigkeit  (schliefilich  Gesetz),  Gan- 
zes  und  Teil640. 

Aus  diesen  Verhaltnissen  ergibt  sich,  dafi  die  Erkenntnisstufen  bedingt 
sind  durch  die  Stufen  der  Konstruktion  quantitativer  Verhaltnisse 
an  dem  Wirklichen. 


Viertes  Kapitel 

Die  konstanten  formalen  Grundverhaltnisse  der  Erkenntnis 
innerhalb  der  Entwicklung  derselben 

Die  Bestimmung  derselben  ist  abhangig  von  der  Entscheidung  zwischen  den 
heutigen  logischen  Parteien.  Der  allgemeinste  Gegensatz  ist  Entwicklung  der 
Logik  aus  dem  Begriff  der  (formalen)  Notwendigkeit  oder  aus  dem  der  Verhalt¬ 
nisse  von  Gleichheit,  Gleichformigkeit,  Ganzem,  Teil,  Teilinhalt.  Wobei  dann 
letztere  Begriffe  in  der  mathematisierenden  und  formalen  Logik  auf  Gleichheit 
zuriickgefiihrt  werden. 

Die  Notwendigkeit  beruht  auf  diesen  Verhaltnissen.  Daher  ist  sie  auch  die- 
selbe  in  einem  Axiom  und  in  einem  Schlufisatz.  Sie  ist  von  derselben  Art. 

Der  zweite  Gegensatz  geht  durch  die  ganze  Lehre  vom  vermittelten  Denken. 
Es  kann  in  diesem  ganzen  Gebiet  entweder  eine  Umfangs-  oder 
eine  Inhaltsbetrachtung  durchgefiihrt  werden.  Die  Umfangsbetrach- 
tung  reduziert  alle  Vermittlungen  zwischen  begrifflichen  Einheiten  auf  das  Ver¬ 
haltnis  des  Allgemeinen  zum  Besonderen,  Enthaltensein,  Ausgeschlossensein, 
ganz  oder  teilweise.  Dies  ist  ein  Verfahren,  welches  nur  an  den  Wirkungen  der 
Grundverhaltnisse  in  bezug  auf  Allgemeinheit  und  Besonderheit  Giiltigkeit  fest- 
stellt.  Demgegeniiber  ist  zunachst  entscheidend,  dafi  unser  Denken  nicht  in 
diesem  Umfangsverhaltnis  wirklich  verlauft;  das  wirkliche  Motiv 
des  Denk-  tind  Erkennungsvorgangs  wird  durch  die  Umfangsbe- 
trachtung  nicht  zum  Bewufitsein  gebracht.  Unsere  Aufgabe  aber  ist,  die 
formalen  Verhaltnisse  so  zu  entwickeln,  dafi  ihre  Motive,  der  Grund  ihrer 
Sicherheit,  ihre  genetische  Wirklichkeit  und  Macht  im  Entwick- 
lungsgang  der  Erkenntnis  erfafit  werden.  Damit  wird  dann  auch  ihre 
Allgegenwart  in  Wahrnehmung  und  Denken  erfafit. 
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Sonach  bildet  den  Ausgangspunkt  der  Erkenntnistheorie  und  Logik  die  Lehre 
von  der  Gegenwart  der  elementaren  logischen  Funktionen  im  ganzen  Zusam- 
menhang  der  menschlichen  Erkenntnis,  korrelat:  dafi  diese  Funktionen  Aquiva- 
lente  von  Erfahrung  sind,  aber  als  Erfahrungsweisen  Bedingungen  alles  Erfah¬ 
rens,  welche  der  weiteren  Begriindung  zuganglich  oder  bediirftig  sind,  korrelat: 
dafi  die  realen  Verhaltnisse  der  Wirklichkeit  durch  diese  Operationen  zum  Be- 
wufitsein  und  zur  Erkenntnis  gebracht  werden;  korrelat:  dafi  die  Erkenntnis 
umso  mehr  den  hochsten  Charakter  von  notwendigem  Zusammenhang  an- 
nimmt,  je  vollstandiger  diese  Verhaltnisse  von  Gleichheit,  Gleichformigkeit, 
Enthaltensein  etc.  den  Tatsachen  vermittelst  der  Lehre  von  den  Gleichheitsbe- 
ziehungen  eingeordnet  [werden]  und  so  ein  quantitatives  System  entwickelt 
wird. 


Fiinftes  Kapitel 

Der  Zirkel  in  allem  Erkennen  und  der  Anfang  oder  sichere  Grund 
jeder  Grundlegung  der  Erkenntnis 

So  lost  sich  auch  die  uralte  Streitfrage,  ob  es  einen  absoluten  Anfang  des  Wis- 
sens  gebe  und  ob  nicht  die  Begriindung  desselben  als  ein  Denken  das  Denken 
und  Erkennen  selbst  voraussetze,  welches  eben  sie  begriinden  wolle. 

Die  elementaren  logischen  Operationen  als  die  Formen,  in  denen  wir  unser 
Bewufitsein  von  Tatsachen  zur  Deutlichkeit  und  Klarheit  erheben,  sind  die  Vor- 
aussetzung  und  Bedingung  alles  Erfahrens.  Vermittelst  ihrer  erkennen  wir  aber 
liber  sie,  dafi  sie  selber  Weisen  des  Erfahrens  sind,  sonach  dieselbe  Sicherheit 
wie641  alle  innere  Wahmehmung  haben. 

So  lost  sich  das  von  Kant  etablierte  aufiere  Verhaltnis  der  Form  und  des  Stoffs 
des  Denkens  und  die  Voraussetzung  einer  prastabilierten  Harmonie  zwischen 
dem  Logismus  und  den  Objekten,  weiter  riickwarts  die  ganze  metaphysische 
Grundhypothese  der  Einheit  beider  in  der  Weltvernunft  auf  durch  die  analyti- 
sche  Erkenntnis,  dafi  der  Logismus  auf  diese  Grundoperationen  als  Erfah¬ 
rungsweisen  reduziert  werden  kann. 

Diese  Auflosung  empfangt  eine  unbedingte  Sicherheit  durch  den  grofien  Satz: 
es  ist  gleichgiiltig,  ob  diese  Operationen  wirklich  ein  Letztes,  ob  aus  ihnen  der 
Logismus  folgt:  wir  konnen  denselben  auf  sie,  d.  h.  auf  Erfahrung  reduzieren, 
und  so  ist  er  fur  den  logischen  Zusammenhang  des  Denkens  auf  sie 
gegriindet,  gleichviel  welches  dessen  genetischer  Zusammenhang 
ist. 

Diese  Auflosung  ist  zugleich  die  Begriindung  der  Erfahrungswissenschaften. 
Kritik  der  aufieren  Erfahrung  besteht  schon:  Phanomenalismus,  Hume  etc.. 
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Kritik  der  inneren  Erfahrung  ist  erst  zu  begriinden.  Sie  ist  fundamental  fur  die 
Religionswissenschaft  und  Theologie.  Jede  innere  Erfahrung  unterliegt  dersel- 
ben  Intellektualisierung  wie  jede  aufiere.  Wir  konnen  sie  nur  auffassen,  indem 
wir  unterscheiden,  trennen,  schlieften,  oder  aquivalent  den  Schlussen  etc.  Diese 
Operationen  andern  aber  die  innere  Erfahrung  nicht.  Sie  ist  nicht  unmittel- 
bar  und  sie  ist  doch  objektiv. 


Zweiter  Abschnitt 
Wahrnehmung  und  Wirklichkeit 

Erstes  Kapitel 

Der  Satz  der  Phanomenalitat 

Zweites  Kapitel 
Realitat  des  Selbst 

Drittes  Kapitel 
Realitat  der  Aufienwelt 

Viertes  Kapitel 

Objektivitat  der  inneren  Erfahrungen 
Funftes  Kapitel 

Das  Zeichensystem  der  Aufienwelt 


Dritter  Abschnitt 
Denken  und  Wahrheit 

Erstes  Kapitel 

Die  elementaren  Funktionen 
Zweites  Kapitel 

Das  Wirkliche  wird  auch  als  Aufienwelt  [erkannt],  als  Erlebnis  des  Willens 

im  Leben 
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Drittes  Kapitel 

Die  realen  Konzeptionen  von  Ding,  Wirken,  Leiden,  Wesen  entstehen  so 

Viertes  Kapitel 

Der  Schematismus  der  Sprache 

Zwei  Seiten  derselben:  die  innere  Sprachform  und  die  aufiere  lautliche  Dar- 
stellung.  In  diesem  Zusammenhang  nur  das  erstere.  1.  Drei  Modi:  Sprachliche 
Aussage;  Interjektion,  Optativ  und  Konjunktiv;  Imperativ.  2.  Qualitat  als 
Grundzusammenhang  der  Aussage,  ihr  letzter  Grund  vielleicht  in  der  Ubertra- 
gung  des  Verhaltnisses  des  Ich,  seiner  Bestimmungen  iiberall  hin.  So  entstehen 
Subjekt  und  Pradikat.  3.  Aus  dem  Streben  nach  Bewufitheit,  welche  das  Urteil 
von  momentaner  Lage  unabhangig  macht,  entstehen  die  naheren  Bestimmungen 
vermittelst  der  Partikel,  Deklination,  Konjugation,  Eigenschaftsworte  etc.  4. 
Aus  der  Representation  des  Denkzusammenhangs  das  Satzgefiige,  Konjunktio- 
nen  etc. 

Funftes  Kapitel 

Das  Urteil  und  die  in  ihm  enthaltenen  Kategorien:  Ding,  Eigenschaft, 
Tun,  Leiden,  Verhaltnis  etc. 

Sechstes  Kapitel 

Die  elemfcntaren  Satze  und  die  formalen  Kategorien 
Siebtes  Kapitel 

Die  realen  Kategorien  und  ihre  objektive  Geltung 
Achtes  Kapitel 

Die  Objektivitat  des  vermittelst  der  Kategorien  in  den  Urteilen  ausgedriickten 
Zusammenhangs  der  Wirklichkeit  in  der  Darstellung  unserer  Zustande, 
der  Phanomenalismus  in  bezug  auf  Aufienwelt 

Neuntes  Kapitel 

Der  Syllogismus,  seine  Induzierbarkeit  aus  den  elementaren  Satzen 
und  sein  Erkennmiswert 

Zehntes  Kapitel 
Die  Induktion 
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SECHSTES  BUCH 

Von  der  Macht  des  Menschen  durch  das  Wissen 
und  den  Grenzen  derselben 

Erstes  Kapitel 

Alte  Antworten  und  neue  Fragen 

,,Nur  samtliche  Menschen  erkennen  die  Natur,  nur  samtliche  Menschen  le- 
ben  das  Menschliche.  Ich  mag  mich  stellen  wie  ich  will,  so  sehe  ich  in  vielen  be- 
riihmten  Axiomen  nur  die  Ausspriiche  einer  Individualitat,  und  gerade  das,  was 
am  allgemeinsten  als  wahr  anerkannt  wird,  ist  gewohnlich  nur  ein  Vorurteil  der 
.Masse,  die  unter  gewissen  Weltbedingungen  steht  und  die  man  daher  ebensogut 
als  ein  Individuum  ansehen  kann.“  (Goethe  an  Schiller,  Marz  1798.)  Die  Goe- 
theschen  Satze  sprechen  das  Problem  des  Lebens  selber  aus  und  bezeichnen  zu- 
gleich  die  skeptische  und  doch  kontemplative  Stimmung,  in  welche  dasselbe  uns 
zunachst  versetzt.  Darum  aber  eben  handelt  es  sich:  Uns  umgibt,  qualt  und 
plagt,  einformig  und  doch  mit  unzahligen  Stimmen,  die  unermefiliche  Mannig- 
faltigkeit  menschlicher  Aufierungen  iiber  das  Leben  und  die  Natur:  ein  Chaos, 
mifitonigst  zunachst:  wird  es  verlohnen,  sie  durch  die  eigene  zu  vermehren? 
Oder  vermagst  du  eben  in  diesem  bunten  Wirrwarr  ein  Gemeinsames,  das  der 
Menschheit  angehort,  zu  vemehmen?  Die  Individualitat  in  der  Lebensansicht  zu 
iiberschreiten  und  ein  Allgemeingiiltiges  zu  gewinnen? 

Wir  miissen  in  der  Erkenntniskritik  einen  weiteren  Schritt  iiber  die  vorhan- 
denehinaus  tun,  um  dieses  Problem  aufzulosen.  Die  Erkenntniskritik  von  Lok- 
ke,  Leibniz  und  Kant  hatte  zur  Basis  ihrer  Stellung  die  Sicherheit  iiber  eine  ratio¬ 
nale  Wissenschaft  der  Wirklichkeit:  insbesondere  die  Logik,  die  mathematische 
Naturwissenschaft  und  einen  rational-ethischen  Glauben.  Von  hier  aus  unter- 
warf  sie  die  Metaphysik  als  eine  Wissenschaft  vom  Transzendenten  oder  [von] 
zur  JErganzung  der  inneren  und  aufieren  Erfahrung  notwendigen  Substanzen  der 
Kritik.  Sie  wies  nach:  wir  konnen  den  Erfahrungszusammenhang  konstruieren, 
aber  nur  als  in  bezug  auf  die  Aufienwelt  phanomenal,  wir  konnen  in  der  inneren 
Welt  nur  ein  allgemein  giiltiges  Sittengesetz  konstruieren,  dagegen  die  voile  in- 
nere  Wirklichkeit  ist  unkonstruierbar  und  bietet  nur  empirische  Zusammen- 
hange  dar;  diese  in  der  Erfahrung  gegebene  und  aus  ihr  konstruierte  Wirklich¬ 
keit  konnen  wir  aber  nicht  iiberschreiten,  ohne  zu  dichten  und  Ideen  als  Realita- 
ten  zu  behandeln. 

Diese  Bewufitseinsstellung  war  schliefilich  im  Auseinanderreifien  von  Dies- 
se its  und  Jenseits,  von  theoretischem  und  praktischem  Verhalten  (von  Form  und 
Materie  der  Bewufitseinswirklichkeit  bei  den  Idealisten)  gegriindet. 
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Die  so  entstandene  Kritik  der  Anschauungsformen,  Kategorien,  Substanzen, 
Jenseitigkeiten  hat  ihre  geschichtliche  Aufgabe  erfiillt.  Sie  hat  die  objektive  Gel- 
tung  jedes  metapyhsisch-rationalen  Systems  fur  immer  zerstort.  Sie  behalt  je- 
dem  emeuerten  Versuch  gegeniiber  ihre  Geltung. 

Das  weitere  Abwickeln,  das  feinere  Ausspinnen  dieser  Faden,  das  in  den  er- 
kenntniskritischen  Werken  der  Gegenwart  stattfindet,  das  Anpassen  der  Er- 
kenntniskritik  an  die  heutige  Naturwissenschaft  kann  wohl  diese  Position  im¬ 
mer  fester  machen,  aber  der  Bewufitseinslage,  welche  eben  gerade  infolge  dieser 
Kritik  der  transzendenten  Bewufitseinsstellung  entstanden  ist,  kann  diese  Kritik 
keine  Befriedigung  bieten.  Sie  ist  erschopfend  in  bezug  auf  die  transzendente 
Welt  vermittelst  der  Alternative:  entweder  Hume  oder  Kant.  Entweder  stammt 
der  Zusammenhang  unserer  Erkennmis  aus  der  Verbindung  der  Erfahrungen 
liber  die  Natur  durch  ebenfalls  partikulare  und  naturbedingte  psychische  Pro- 
zesse;  in  diesem  Falle  beruht  alle  Erkenntnis  auf  der  Ersetzung  derselben  durch 
blofie  Verhaltnisse  der  tatsachlichen  Abhangigkeit,  und  alsdann  ist  alle  Erkennt¬ 
nis  positivistisch  aufierliche  Feststellung  der  Gleichformigkeiten  in  Koexistenz 
und  Sukzession.  Dann  ist  selbstverstandlich  da  das  Ende  des  menschlichen  Wis- 
sens,  wo  die  Tatsachen  aufhoren,  deren  Sukzessions-  oder  Koexistenzgleich- 
formigkeiten  studiert  werden  konnen.  Oder  der  Zusammenhang  unserer  Er¬ 
kenntnis  ist  a  priori;  dann  ist  nach  der  Natur  von  formalem  Zusammenhang  der- 
selbe  nur  moglich,  soweit  er  sein  Korrelat  an  Inhalten  hat,  welche  zu  verbinden 
sind,  und  liberal!  wo  er  dies  tut,  wissen  wir  nicht ,  ob  die  V erbindung  Objektivi- 
tat  hat;  zumal  die  Anschauungs-  und  Ideenformen  ergeben  inadequate,  wider- 
sprechende  Resultate.  Also  in  jedem  von  beiden  moglichen  Fallen  gibt  es  keine 
Erkenntnis  von  Jenseitigkeiten  und  nur  eine  phanomenale  Naturerkenntnis. 
Fiigen  wir  hinzu:  selbst  in  dem  Fall  der  Ubertragung  einer  Realitat  auf  die  Au- 
fienwelt  und  die  Jenseitigkeiten  -  einen  von  der  Erkenntniskritik  nicht  hinlang- 
lich  durchgefiihrten  Fall  -  haben  wir  zu  analogischen  Schliissen  auf  das  Trans¬ 
zendente  kein  Recht,  und  so  miissen  auch  Hegel,  Schopenhauer  etc.  in  das  Ge- 
biet  metaphysischer  Dichtung  verwiesen  werden. 

Nachdem  so  die  metaphysischen642  Erganzungen  der  Erfahrungserkenntnis 
zerstort  sind,  ist  die  Moglichkeit  aufgehoben,  einen  objektiv  giiltigen  Zusam¬ 
menhang  der  Dinge  zu  demonstrieren.  Die  so  entstandene  Lage  ist  ein  Probabi- 
lismus.  Dieser  schliefit  aus  Analogien  positivistisch,  dafifiirdenmodemenMen- 
schen  nichts  als  der  positivistische  Zusammenhang  der  Wirklichkeit  iibrig  blei- 
be.  Oder  in  zerrissenem  Bewufitsein  setzt  er  dieser  theoretischen  Erkenntnis  ei¬ 
nen  praktischen  Glauben  gegeniiber.  Oder  analogisch  erschliefit  er  die  objektive 
und  universelle  Bedeutung  des  in  uns  Auftretenden,  sei  es  der  Vemunft  oder  ei- 
nes  Willens  oder  eines  Unbewufiten  etc.,  wobei  sich  dann,  da  diese  Aufienwelt 
vom  Ich  aus  zustande  gekommen,  immer  leicht  die  Bestandteile  des  Ich  in  ihr 
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aufzeigen  lassen  (Methode  der  ailseitigen  Konsequenzen  eines  Satzes  in  der  Kri- 
tik). 

Diesem  alien  gegeniiber  entsteht  die  Aufgabe,  das  als  Wirklichkeit  Gegebene, 
den  von  dieser  Wirklichkeit  unablosbaren  Zusammenhang,  die  Diesseitig- 
keit  selber,  die  unsere  gesicherte  Welt  auszumachen  scheint,  zum 
Gegenstand  der  Erkenntniskritik  in  einer  ganz  systematischen  und 
erschopfenden  Weise  zu  machen.  Diese  Kritik  erstreckt  sich  dann auf  die 
Wissenschaften  selber,  auf  die  Psychologie,  die  Geschichte,  unser  Bewufitsein 
der  Gesellschaft,  den  Umfang,  in  welchem  wir  denkend  aufiere  Wirklichkeit  er- 
kennen,  schliefilich  geht  sie  auf  unser  Bewufitsein  des  Lebens  selber,  als  das,  was 
uns  in  Wirklichkeit  nach  dem  Wegfall  der  Jenseitigkeiten  leitet,  unser  Ideal,  un¬ 
sere  Wertbestimmungen  etc. 

Denn  aus  der  grofien  Lehre  von  der  Immanenz,  vom  Enthusiasmus  fur  das 
Universum,  von  der  Verlegung  der  Erkenntnis  in  den  Zusammenhang  der  Wirk¬ 
lichkeit  selbst  (Giordano,  Shaftesbury)  ergibt  sich  eine  ganz  neue  Aufgabe  fur 
unser  denkendes  Bewufitsein.  Shaftesbury,  Herder,  Goethe  arbeiteten  an  ihrer 
Auflosung;  mit  ihr  hangt  die  Erfassung  der  immanenten  Werte  des  Lebens  zu- 
sammen,  damit  die  als  Philosophic  schliefilich  zu  bezeichnende  Aufgabe,  die 
edle  Gestaltung  des  Lebens  aus  solchem  Glauben  herbeizufiihren. 

Die  Erkenntnis  kann  nicht  hinter  das  Leben  zuriick,  dessen  Funktion  sie  ist. 
Diese  bleibt  stets  die  Voraussetzung  der  Erkenntnis,  das  in  ihm  enthaltene  Be¬ 
wufitsein  oder  Wissen.  Als  Voraussetzung  des  Erkennens  selber  ist  es  durch  die 
Erkenntnis  nicht  zerlegbar.  So  ist  die  Grundlage  alles  Erkennens,  welche  dessen 
Voraussetzungen  unaufloslich  enthalt,  das  Leben  selbst,  die  Totalitat  und  Fiille 
und  Macht  desselben.  Der  Charakter  des  Lebens  ist  in  der  Struktur  alles  Leben- 
digen  anschaulich.  Seine  Bedeutung  geht  hieraus  hervor.  Es  ist  unergriindlich. 
Es  ist  dem  Dichter,  Kiinder,  dem  Religiosen,  dem  Geschichtsschreiber643  of- 
fenbar,  und  darin  liegt  ihre  Genialitat  und  schliefilich  der  letzte  Wert  alles  des¬ 
sen,  was  sie  uns  bieten,  dafi  sie  das  Geheimnis  dieser  Welt  aussprechen.  Auch  die 
Dogmen  des  Theologen  und  Formeln  des  Metaphysikers  sprechen  doch  schliefi¬ 
lich  in  begrifflichen  und  historischen  Symbolen  diesen  Sinn  des  Lebens  aus.  Ja 
selbst  die  Bilder  des  Transzendenten,  welche,  wie  Landschaften  an  eine  Wand, 
an  die  Wande  des  Wirklichen  gemalt  werden  und  es  erweitem,  sind  nur  Symbole 
dieses  unerforschlichen  Lebenssinnes.  Wir  alle  suchen  es  auszudriicken,  jeder  in 
seiner  Weise.  Aber  das  Unendliche  kann  nicht  ausgesprochen  werden  (Heraklit, 
Mystik  etc.). 
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Zweites  Kapitel 644 

Grenzen  der  psychologischen  Erkenntnis 

So  ist  das,  wovon  wir  primar  und  objektiv  wissen,  das  Seelenleben.  Es  ist  das, 
an  welchem  alle  Erfahrungen  und  Erkenntnisse  auftreten,  der  dauernde,  uner- 
schiitterliche,  undurchdringliche  Grund  des  Erfahrens,  Denkens  und  Erken- 
nens.  So  ist  inneres  Leben  immer  da,  obzwar  die  Individuen  kommen  und  ge- 
hen645. 

Aber  es  ist  vergebens,  in  Erkennen  und  Denken  das  Seelenleben  aufzuklaren. 
Jede  erklarende  Theorie  ist  eine  Abstraktion,  welche  den  vollen  Tatbestand  ver- 
stiimmelt.  Gehe  ich  von  der  Vorstellung  aus,  entwerfe  eine  Atomistik  des  Vor- 
stellungslebens,  etwa  erganzt  durch  Gefiihlselemente,  dann  mufi  ich  die  Einheit, 
das  Selbstbewufitsein,  das  spontane  Tatigkeitsbewufitsein  zu  Erscheinungen 
machen;  was  mit  entscheidender  Macht  das  Leben  regiert:  Trieb,  Wille  wird  zu 
sekundaren  Produkten,  ich  stelle  das  im  Lebensgefiihl  Gegebene  auf  den  Kopf. 
Den  Obergang  zu  Gefuhl  oder  Wille  mufi  ich  hinzudenken.  Gehe  ich  von  diesen 
Vermogen  als  verschiedenen  Kraften  aus,  so  kann  ich  die  Obergange  nicht  erfas- 
sen,  die  von  Gefuhl  zu  Begehren  etc.  fiihren  [. .  .J646. 

Es  ist  nicht  anders.  Weder  die  eine  noch  die  andere  Erklarung  geniigt  dem  See¬ 
lenleben,  einfach  weil  dieses  Einheit  und  Elemente,  Seiten  und  Ubergange  der- 
selben  Wirklichkeit  in  sich  fafit.  Will  man  nun  wie  Wundt  alles  miteinander  in 
Einklang  bringen,  dann  entsteht  eine  widerspruchsvolle  Kompromifiphiloso- 
phie. 

Verdeutlichen  wir  dieses  Verhaltnis  an  folgenden  entscheidenden  Punkten  der 
Psychologie.  Nicht  Mystik  wollen  wir  so  befordem.  Weit,  klar  und  hell  ist  un¬ 
sere  Philosophic.  Nichts  hat  sie  mit  dem  Dunst  dumpfer  Christlichkeit  zu  tun. 
Sagen  wir  es  voraus,  um  ja  nicht  mifiverstanden  zu  werden:  was  wir  zeigen,  das 
ist  das  Leben  selbst;  nicht  um  etwas  Transzendentes  zu  erschliefien,  wollen  wir 
es  sehen  lassen.  Leben  zeigen,  wie  es  ist,  danach  streben  wir.  Leben  beschrei- 
ben647:  das  ist  unser  Ziel.  Ob  wir  als  Ichs  fortleben,  wir  wissen  es  nicht.  Ob  es 
einen  personlichen  Gott  gibt,  wir  wissen  es  nicht.  Eben  nur  dem  der  Besinnung 
Zuganglichen,  dem  Erfahrbaren  zu  leben,  dazu  anzuleiten,  fordert  diese  Welt- 
epoche.  Aber  wir  wollen  es  auch  in  seiner  unergriindlichen  Tiefe,  in  seinem  un- 
ergriindlichen  Zusammenhang  sichtbar  machen. 

1. )  Erste  Unerkennbarkeit,  die  wir  erleben,  aber  nicht  begreifen:  Selbigkeit 
(die  Substanz). 

2. )  Die  qualitative  Veranderung.  Wir  konnen  das  wohl  eliminieren,  aus  dem 
Wege  schaffen  in  den  Naturwissenschaften,  indem  wir  die  Qualitaten  als  Pha- 
nomene  auf  Sinnesenergien  zuriickfiihren;  aber  die  angebliche  Entdeckung  der 
Mefibarkeit  der  Sinnesenergien,  mit  solcher  Emphase  von  Naturforschem  ver- 
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treten,  ist  doch  nur  ein  Sprung  ins  psychisch  Dunkle.  Und  wird  sie  gar  mit  Lehre 
von  [der]  Evolution648  verbunden,  dann  ist  alles  Erklaren  Scheinerklaren,  kek- 
kes  Behaupten  des  Unvorstellbaren.  Wie  aus  einem  Tastgefiihl  ein  Gesichtsge- 
fiihl  werden  soli,  bleibt  unfafilich. 

3. )  Die  Veranderung  aus  dem  Unbewufiten  zum  Bewufiten  ist  eine  hinzu- 
nehmende  Tatsache.  Nennen  wir  das  Bewufitlose  Materie?  Ganz  unerklarlich. 
Fassen  wir  es  als  einen  psychischen  Zustand!649 

4. )  Wir  unterscheiden  Gefiihl,  Vorstellung,  Wille,  sie  kommen  immer  zu- 
sammen  vor;  es  ist  recht,  dafi  wir  sagen,  es  seien  Seiten  desselben  Prozesses. 
Aber  dabei  miissen  wir  uns  deutlich  halten:  Worte,  Worte!  Symbol  von  Aufien- 
welt  her,  das  nichts  aufklart.  Und  dazu:  wir  sehen  [Vorstellung]  in  Gefiihl  iiber- 
gehen  etc.  Wundt  geht  leicht  daruber  hinweg. 

5. )  Das  Zusammenwirken  mehrerer Einheiten  zum Effekt,  von psychophysi- 
schem  Ganzen  und  seinem  Milieu  kennen  wir  nur  aus  dem  Bewufitsein,  wo  sie 
eben  zu  derselben  Einheit  verbunden  sind.  Die  atomistischen  Physiker  scheren 
sich  nicht  darum,  wie  das  bei  ihren  Atomen  moglich  ist.  Die  Philosophic  hat 
hier,  ohne  metaphysisch  eine  Einheit  zu  konstruieren,  durch  welche  dieser  Zu- 
sammenhang  erst  verwirklicht  ist,  eben  doch  anzuerkennen,  dafi  [ein  solcher 
Zusammenhang  besteht]650. 

6. )  Das  Allerratselhaf teste:  das  Verhalten  des  Seelenlebens  zum  Korper 
(meine  Kritik!). 


Drittes  Kapitel 
Grenzen  des  Naturerkennens 

Uber  diesen  Gegenstand  ist  Unzahliges  geschrieben.  Hieraus  entspringt  der 
Vorteil,  auf  bedeutende  Vorgange  in  bezug  auf  Ausgemachtes  sich  berufen  zu 
konnen  und  dasselbe  nur  durch  die  Gesichtspunkte,  die  sich  aus  anderer  Be- 
trachtung  ergeben,  zu  verallgemeinern  und  in  einen  uns  gemafien  Zusammen¬ 
hang  zu  setzen.  In  diesem  verbinden  wir  alle  bisherige  Erkenntnis. 

Natur!  Sie  ist  fur  uns  eine  Tatsache  des  Lebens,  mit  unserem  eigenen  Leben 
verwoben:  ,,Wir  leben  in  ihr“,  aber  als  das  ewig  Andere:  „Und  doch  ist  sie  uns 
fremd".  Sie  ist  Wille,  Widerstand,  Druck  und  was  in  den  Sinnen  diese  umklei- 
det,  dann  wieder  ein  leises,  bestimmendes,  befreiendes,  kosendes  Element:  „wie 
in  den  Busen  eines  Freundes"651.  Wenn  der  Urmensch  in  seiner  Hohle  nachtens 
liegt,  die  wilden  Melodien  des  Windes  ihn  umtosen,  Tiger  sein  Feuer  umschlei- 
chen:  Natur!  Fur  ihn  ist  sie  nichts  vom  Haufen  von  Elementen  und  Gesetzen, 
sondem  ein  unbandiger  Damon,  aus  den  Augen  der  wilden  Tiere  ihn  anblik- 
kend,  im  wilden  Gesang  des  Windes  tonend.  Mannigfaltigkeit  der  Naturkrafte 
driickt  das  gegensatzliche  Spiel  derselben  aus,  System  die  Gleichheit. 
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Diesem  Ursprung  des  Naturbegriffs  entspricht:  Kraft  und  Stoff  ein  wirkliches 
Zusammen  als  Urvermogen,  d.h.  beide  mittels  Reduktion  als  verschiedene 
Vermogen  [abgeleitet]. 


Viertes  Kapitel 

Grenzen  unserer  Erkenntnis  des  Verhaltnisses  zwischen  dem  Physischen 

und  dem  Psychischen 


Auch  hier  das  nur  innerlich  Gegebene  des  Lebensgefuhls652. 


D.  LEBEN  UND  ERKENNEN.  EIN  ENTWURF 
ZUR  ERKENNTNISTHEORETISCHEN  LOGIK 
UND  KATEGORIENLEHRE 
(ca.  1892/93) 


*EINLEITUNG 

Die  zwei  Bestandteile  in  der  Erkenntnis  und  die  zwei 
Grundfragen  in  der  Erkenntnistheorie 

1. 

Ich  will  nun  also  alles,  was  sich  in  Wissenschaft  und  Leben  als  Wahrheit  dar- 
stellt,  darauf  prlifen,  ob  es  sich  als  solche  Wahrheit  auszuweisen  vermoge.  Alle 
diese  Wahrheiten  sind  in  erkennbaren,  fiir  sich  darstellbaren  Vorgangen  ent- 
standen,  durch  welche  sie  dann  im  Bewufitsein  einen  Zusammenhang  bilden.  Ich 
kann  solche  Vorgange  an  mir  beobachten.  Da  finde  ich,  indem  ich  mich  wissen- 
schaftlich  verhalte,  zunachst  all  die  Vorgange  des  Denkens,  in  denen  aus  den 
Tatsachen  die  Abstraktionen  der  Wissenschaft  entstehen.  Hinter  diesen  aber 
werden  dann,  wie  hinter  vorliegenden  Bergen,  andere  sichtbar,  die  von  mehr 
elementarer  Beschaffenheit  sind.  Eine  solche  ist  die  Verbindung  eines  auftreten- 
den  Bildes  mit  vorhandenen  Eindriicken.  Dann  die  Orientierung  des  Gegebenen 
in  dem  Zeitzusammenhang.  Endlich  die  logischen  Unterscheidungen  und  Ver- 
bindungen,  durch  welche  es  im  Satz  sichtbar  wird.  Aber  wie  hinter  den  hinteren 
sichtbaren  Bergen  auch  Leute  wohnen,  so  weisen  alle  diese  Vorgange  von  Unter- 
scheidung,  Verbindung,  Beziehung  schliefilich  auf  etwas,  das  gegeben  ist,  un- 
mittelbar  gegeben.  Wir  miissen  und  diirfen  ein  solches  Gegebenes  annehmen, 
weil  aus  den  gesetzmafiigen  Prozessen  des  Unterscheidens,  Verbindens,  Bezie- 
hens,  der  Ordnung  und  des  Zusammenhangs  doch  als  solchen  eine  Tatsachlich- 
keit  nicht  entstehen  kann.  In  der  Farbe  Blau,  in  dem  Ton  C’,  in  der  Schmerz- 
empfindung  ist  trotz  der  Relationen,  in  denen  sie  fiir  uns  auftreten,  ein  Kern,  der 
aus  solchen  Relationen  nicht  abgeleitet  werden  kann.  Ja  eben  die  V organge,  wel¬ 
che  wir  darstellten,  forderten  ein  solches. 
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Ich  erlautere.  Ein  Vorgang  in  mir  ordnet  einen  Schmerz  in  die  Zeit  ein.  Kann 
ohne  ein  solches  Gegebenes  der  Vorgang  in  Wirkung  treten?  Ein  Vorgang  ver- 
bindet  ein  auftretendes  Bild  mit  vorhandenen  Eindriicken.  Was  hat  dieses  Ver- 
binden  und  Einordnen  fur  einen  Sinn,  wenn  ich  das,  was  eingeordnet  und  ver- 
bunden  werden  soil,  wegdenke? 

Wir  miissen  schlechterdings  aufierhalb  der  Prozesse,  die  wir  an  uns  beobach- 
ten,  und  deren  Wirkung  in  Unterscheiden,  Verbinden,  Beziehen,  Ordnen  uns 
bekannt  ist,  etwas  voraussetzen,  das  von  diesen  Vorgangen  verschieden  ist.  Mag 
immer  das,  was  wir  bewufit  als  Vorgang  so  in  uns  auffassen,  sich  auch  in  unbe- 
wufiten  Vorgangen  fortsetzen:  dieselben  konnen  uns  nicht  geniigen,  das  zu  er- 
klaren,  was  wir  in  uns  vorfinden.  Es  mufi  in  uns  etwas  sein,  das  diese  Vorgange 
schon  vorfinden,  das  sie  voraussetzen,  das  aber  von  ihnen  toto  coelo  verschieden 
ist.  In  dem  Blau,  in  dem  Schmerzgefiihl,  in  dem  C’  ist  ein  Kern,  der  aus  keinen 
Relationen  entstehen  kann,  vielmehr  sie  alle  voraussetzt.  Dieses  wollen  wir  zu- 
nachst,  weil  es  von  den  uns  bewufi ten  Vorgangen  vorausgesetzt  wird  und  wir  gar 
kein  Bewufitsein  seiner  Entstehung  haben,  als  das  Gegebene  bezeichnen.  Ein 
anderes  ist  dies  Gegebene,  ein  anderes  die  Vorgange,  die  sich  seiner  bedienen,  es 
in  Beziehungen  im  Bewufitsein  bringen.  Ob  es  von  aufien  oder  von  innen  gege- 
ben,  ob  es  als  solches  in  die  Beobachtung  tritt,  ob  es  etwa  mit  Fichte  schliefilich 
als  vom  Seelenleben  gesetzt  aufzufassen  sei:  alles  Fragen,  auf  welche  wir  hier 
noch  keine  Antwort  bereit  haben.  Genug,  dafi  es  da  ist,  dafi  es  von  den  intellek- 
tuellen  Vorgangen  sich  ganz  klar  unterscheidet. 


2. 

Ich  kann  mir  nun  zunachst  einen  wichtigen  Satz  iiber  dieses  Gegebene  klar 
machen.  Dasselbe  ist  nur  gesondert,  nur  in  meiner  Analysis  gegeben.  Nie  bildet 
ein  solches,  unmittelbar  Gegebenes  einen  seelischen  Vorgang.  Nie  kommt  es  fur 
sich  zur  inneren  Wahrnehmung.  Nur  im  zerlegenden  Denken  wird  es  abgeson- 
dert.  Aber  eben,  indem  die  Aufmerksamkeit  es  absondert,  tritt  es  zugleich  ande- 
rerseits  in  den  Beziehungen  auf  das  auf,  wovon  es  abgesondert  ist,  auf  das  Ziel, 
dem  der  Vorgang  der  Absonderung  dient.  Wohl  unterscheidet  sich  die  Farbe 
Blau  oder  der  Ton  C*  oder  ein  Schmerzgefiihl  von  einer  Farbenverbindung  oder 
einer  Harmonie  von  Tonen  oder  dem  Kampfen  von  Gefuhlen  in  mir.  Aber  auch 
die  isolierte  Farbe  mufi  von  mir  als  sich  ausdehnend  aufgefafit  werden;  diese 
Ausdehnung  mufi  in  einem  Verhaltnis  zur  Farbe,  etwa  als  andere  Seite  des  Ein- 
drucks,  kurz  irgendwie  mit  der  Farbe  verbunden  werden.  Es  ware  aufierordent- 
lich,  ordnete  ich  eine  Farbe  nicht  auch  schon  vorhandenen  Eindriicken  sofort 
ein,  indem  ich  sie  auffasse.  Es  ware  unerhort,  stiinde  der  Kern:  Farbe  Blau  nicht 
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in  Beziehung  zu  irgendeiner  Absicht,  welche  bei  dieser  Abstraktion  mir  vor- 
schwebt. 

So  mag  ich  mich  abmiihen  wie  ich  will  um  die  reine  Erfahrung  eines  Gegebe- 
nen:  es  gibt  das  nicht;  das  Gegebene  liegt  aufterhalb  meiner  direkten  Erfahrung. 
Und  ich  irre  mich  griindlich,  wenn  ich  mit  dem  popularen  Denken,  das  sich  ge- 
wifi  auch  auf  die  Gelehrtenkopfe  erstreckt,  die  Farbe  Blau  als  Materie  der  Erfah¬ 
rung  und  einen  Farbenkontrast  als  Einordnung  solcher  Materie  in  das  verbin- 
dende  Denken  unterscheide.  Alles,  schlechterdings  alles,  was  in  mein  Bewufit- 
sein  fallt,  enthalt  Gegebenes  geordnet  oder  unterschieden  oder  verbunden  oder 
bezogen,  gleichviel  in  intellektuellen  Vorgangen  aufgefafit. 

Von  diesem  wichtigen  allgemeinen  Satze  ist  eine  Folge  die  Intellektualitat  der 
Sinneswahrnehmung.  Diese  grofie  Lehre  ist  indes  nicht  aus  dem  allgemeinen 
Satze  abgeleitet  worden,  vielmehr  hat  sie  ihr  Gewicht  eben  als  Generalisation  aus 
dem  eindringenderen  Studium  der  Wahmehmungsprozesse.  Und  daher  sind 
zwar  Antizipationen  derselben  bei  Fichte,  Schopenhauer  anzuerkennen,  aber  als 
erwiesen es,  positiv  fruchtbares  Theorem  ist  sie  erst  von  Helmholtz  dargelegt 
worden.  Sie  bildet  einen  wichtigen  Teil  seiner  Vorarbei ten  fur  eine  wahrhaft  wis- 
senschaftlich  fundierte  Philosophic. 

Eine  zweite  und  nicht  minder  wichtige  Folge  dieses  Satzes  ist,  dafi  auch  in  der 
inneren  Erfahrung  nichts  Gegebenes  als  solches  unmittelbar  beobachtet  oder 
wahrgenommen  werden  kann.  Ich  wiirde  vorschlagen,  diesen  Satz  als  den  von 
der  Intellektualitat  der  inneren  Wahrnehmungen  zu  bezeichnen.  In 
diesem  Satze  liegt  die  Wurzel  einer  Kritik  der  inneren  Erfahrung.  Gerade  wenn 
unsere  Oberzeugungen  in  Selbstbesinnung  als  Philosophic  oder  in  Religion  dar- 
auf  zu  griinden  sind,  dafi  in  ihnen  ein  Gegebenes  vorliegt,  das  so  ist,  wie  es  gege- 
ben  ist,  gilt  es  mit  doppelter  Scharfe,  die  Analyse  dieses  Gegebenen  von  alien 
Hiillen  zu  befreien.  Es  gilt,  den  psychologischen  Schein  hier  ebenso  unbarmher- 
zig  zu  zerstoren,  als  er  in  der  aufieren  Wahrnehmung  zerstort  ist. 

Das  Hilfsmittel,  die  Einwirkung  intellektueller  Vorgange  auf  das  Gegebene 
der  inneren  Erfahrung  zu  studieren,  liegt,  analog  dem  Studium  der  Sinneswahr¬ 
nehmung,  in  den  Tauschungen  der  inneren  Wahrnehmung.  Diese  Tauschungen 
entspringen  aus  den  falschen  Verbindungen  des  unmittelbar  Gegebenen  in  dem 
Denken.  Solche  Tauschungen  entspringen  zunachst  aus  der  Aufnahme  von  auf- 
tretenden  Gemiitszustanden  in  den  Zusammenhang  der  friiheren  Eindriicke. 
Der  Regel  nach  erscheinen  uns  alle  friiheren  Situationen,  die  gleich  viel  Schmerz 
enthielten,  wegen  der  Unfahigkeit  der  Reproduktion  der  Gefiihle  zu  gleicher 
Starke  als  minder  schmerzlich  emsthaft  als  ein  gegenwartiger.  So  erklart  sich  die 
leichte  Art,  in  welcher  selbst  Biographen  wie  Rousseau  und  Goethe  tiber  die 
Leiden  der  Jugend  hinweggehen.  So  erklart  sich  die  Selbsttauschung  iiber  die 
viel  grofiere  Heiterkeit  der  Jugend.  Da  doch  die  Selbstmorde  und  extremen 
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Schritte  der  Jugend  beweisen,  dafi  diese  im  Grunde  dem  Schmerz  viel  restloser 
und  ausschliefilicher  hingegeben  ist  als  die  spateren  Lebensjahre.  Dies  zeigt  sich 
auch,  wenn  man  mit  eigenen  Erinnerungen  oder  selbstbiographischer  Erzahlung 
die  Brief e  als  Urkunden  vergleicht.  Eine  zweite  Klasse  von  Tauschungen  der  in- 
neren  Wahmehmung  entsteht  aus  der  Bestimmung  innerer  Zustande  nach  ihrer 
zeitlichen  Dauer.  Diese  Klasse  mufi  unterschieden  werden  von  den  Tauschun¬ 
gen  der  aufieren  Wahmehmung,  welche  aus  der  Einordnung  aufierer  Eindriicke 
in  die  Zeit  entstehen,  Zeitverschiebung  etc.  Wir  beurteilen  die  Dauer  unserer  ei¬ 
genen  Zustande  bekanntlich  durchgangig  falsch.  Die  Zeit  scheint  uns  unge- 
wohnlich  lang,  sie  dehnt  sich  aus,  wenn  wir  einen  Schmerz  ertragen,  irgendeine 
Willensspannung  durchhalten  oder  aushalten  sollen.  Auch  dann  dehnt  sie  sich, 
obwohl  in  geringerem  Grade,  wenn  wir  eine  Person  oder  eine  Sache  erwarten. 
Wieder  weniger,  wenn  wir  uns  langweilen.  Dagegen  verkiirzt  sie  sich  am  mei- 
sten,  wenn  wir  in  einer  periodischen,  regelmafiigen,  sehr  angenehmen  Beschaf- 
tigung  begriffen  sind,  z.B.  wenn  wir  Whist  spielen.  In  minderem  Grade  kiirzt 
sie  sich  bei  einer  sehr  angenehmen  Arbeit.  Durchweg  scheint  hierbei  einzuwir- 
ken,  dafi  das  Bewufitsein  der  Zeit  und  ihrer  Sukzession  verschiedene  Grade  und 
verschiedene  Mafistabe  der  Messung  in  diesen  Fallen  hat.  Eine  weitere  Quelle 
innerer  Selbsttauschungen  liegt  darin,  dafi  wir  in  der  Erinnerung  falsche  Verbin- 
dungen  zwischen  jetzigen  oder  vergangenen  Zustanden  und  ihren  Ursachen 
herbeifiihren.  Hierher  gehoren  unsere  Selbsttauschungen  liber  unsere  Motive. 
Die  Gewissensangst  der  Hypochonder  oder  zartbesaiteten  Frommen.  Aus  hin- 
durchfliegenden  Wunschbildem  werden  in  der  Erinnerung  bose  Absichten  etc. 

Die  Intellektualitat  der  inneren  Erfahrung  ist  von  grofier  Bedeutung  fiir  die 
Psychologie,  die  historische  Kritik,  insbesondere  aber  fiir  die  Grundlegung  der 
Theologie.  Die  Theologie  hat  zu  ihrem  einen  Fundament  die  Theorie  der  inne¬ 
ren  Erfahrung,  zum  anderen  die  historische  Hermeneutik  und  Kritik.  In  letzter 
Instanz  ist  die  Grundlage  aller  Theologie  Theorie  und  Kritik  der  inneren  religio- 
sen  Erfahrung.  Die  Theologen  pflegen  die  religiosen  Erfahrungen  als  einfache, 
unmittelbare  Gegebenheiten  zu  behandeln.  Unzahlige  Irrtiimer  der  Theologie 
beruhen  hierauf .  Erkennt  man  erst,  daft  man  es  iiberall  mit  Gegebenheiten,  wel¬ 
che  durch  intellektuelle  Prozesse  angeordnet  und  interpretiert  sind,  zu  tun  hat, 
so  sind  durch  diese  Einsicht  die  Mystik  und  der  Pietismus,  grofitenteils  auch  die 
Orthodoxie  in  ihrem  Kern  zerstort. 


3. 

Von  dieser  Ansicht  aus,  dafi  das  unmittelbar  Gegebene  nirgends  als  solches  in 
die  Beobachtung  oder  Erfahrung  fallt,  entsteht  nun  die  Frage,  welche  ohne  die 
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Lehre  von  der  Intellektualitat  unserer  Wahmehmungen  gar  nicht  aufgeworfen 
werden  konnte.  Versetzen  wir  uns  aufierhalb  dieser  Lehre,  so  stehen  nebenein- 
ander  gleichwertig,  gleich  selbstandig  unsere  Empfindungen  und  unsere  inneren 
Zustandserfahrungen.  In  den  Empfindungen  ist  uns  ein  Aufien  gegeben,  in  den 
Zustandserfahrungen  ein  Innen.  Und  das  tritt  als  unmittelbar  gegeben  auf. 
Daran  andert  nichts,  dafi  ich  mir  klarmachen  kann,  dafi  Empfindungen  anderer- 
seits  innere  Zustande  sind.  Mogen  sie  es  anfangen,  wie  sie  wollen,  sie  sind  unmit¬ 
telbar  Gegebenheit  eines  Aufien.  So  sondere  ich  zwei  Arten  von  unmittelbar 
Gegebenem.  In  der  Empfindungsmannigfaltigkeit  ist  mir  unmittelbar  ein  Aufien 
gegeben.  In  der  Zustandsfolge  ein  Innen.  Diese  Betrachtungweise  ist  im  Prinzip 
durch  die  Lehre  von  der  Intellektualitat  der  Sinneswahmehmungen  iiberwun- 
den.  Die  Einsicht  in  diese  Intellektualitat  lehrt  mich,  die  Prozesse,  welche  sich 
an  das  unmittelbar  Gegebene  kniipfen,  von  diesem  selber  zu  unterscheiden.  Ich 
kann  nun  die  Beziehung  des  Empfindungsaggregates  auf  den  Gegenstand  als 
eine  Interpretation  einer  unmittelbar  gegebenen  Empfindungsmannigfaltigkeit 
auffassen.  Ich  kann  diese  Interpretation  auffassen  als  einem  Schlusse  Equivalent, 
welcher  diese  unmittelbar  gegebene  Empfindungsmannigfaltigkeit  als  eine  Wir- 
kung  ansieht,  zu  welcher  nun  die  Ursache  durch  Interpretation  hinzugedacht 
werden  mufi.  Diese  ist  dann  der  Gegenstand.  Auf  diesem  Standpunkt  gibt  es  nun 
nur  eine  Klasse  von  unmittelbar  Gegebenem.  Das  obige  Ratsel,  wie  in  einem  im 
Bewufitsein  Auftretenden  mir  ein  Aufien  unmittelbar  gegeben  sein  konne,  lost 
sich  auf.  In  meinen  Empfindungen  sind  so  gut  als  in  meinen  inneren  Zustandser¬ 
fahrungen  nur  Modifikationen  meiner  selbst  unmittelbar  gegeben.  Sie  brauchen 
gar  nicht  im  Bewufitsein  auf  mein  Selbst  bezogen  zu  werden.  Sie  stehen  da.  Sie 
treten  auf.  Sie  werden  in  ihrer  Interpretation  auf  Gegenstande  bezogen.  Be- 
drangt  uns  nun  bei  dieser  Auffassung  das  Unmittelbare  und  Erlebte  des  Aufien, 
die  ganzliche  Idealitat  von  Empfindungsmannigfaltigkeit  und  Gegenstand,  so 
bietet  sich  eine  dritte  Auffassung.  Das  unmittelbar  Gegebene  ist  einerseits  durch 
das  Verhaltnis  zum  Tatigen  selbst  als  mein  eigener  Zustand  gegeben.  Es  ist  ande- 
rerseits  als  Empfindungsmannigfaltigkeit  durch  die  mit  dieser  verbundenen  un- 
mittelbaren  Erfahrung  von  Hemmung  des  Selbst  durch  sie  als  Objekt  gegeben. 
Diese  dritte  Auffassung  unterscheidet  sich  von  der  ersten  dadurch,  dafi  fur  sie 
die  lebendig  auftretende  Willenserfahrung  von  Widerstand  zwar  eine  unmittel¬ 
bare  lebendige  Tatsache  ist,  aber  diese  Tatsache  ist  riickwarts  durch  die  intellek- 
tuellen  Vorgange  vermittelt  und  mit  dem  Leben  verbunden.  Das  Aufien  ist  so 
gut  als  das  Innen  gegeben,  nicht  hinzugedacht.  Aber  diese  Gegebenheit,  dieses 
Erlebte  ist  riickwarts  durch  Schlusse  mit  dem  Leben  verbunden.  Diese  dritte 
Auffassung  ist  sonach  femer  mit  der  ersten  darin  iibereinstimmend,  dafi  in  bei- 
den  das  Aufien  so  gut  als  das  Innen  in  einer  lebendigen  Willenserfahrung  gege¬ 
ben,  nicht  zum  Gegebenen  hinzugedacht  ist.  Hierbei  ist  natiirlich,  als  von  bei- 
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den  Auffassungen  ganzlich  abweichend,  ein  Drittes  ins  Auge  zu  fassen.  Aufien 
bedeutet  nach  dieser  Auffassung  iiberhaupt  schlechterdings  nichts  anderes  als 
das  Etwas,  das  als  hemmend  fur  den  Willen,  also  aufier  seines  Machtkreises  lie- 
gend,  erlebt  wird. 

In  diesem  Sinne  halten  wir  nun  an  folgendem  fest.  Ein  Ich  ohne  ein  Anderes, 
ein  Aufien  ohne  ein  Innen  sind  sinnlose  Worte.  Dies  geht  schliefilich  darauf  zu- 
riick,  dafi  nicht  ein  Selbst  als  Erfahrung  da  sein  kann,  aus  welchem  dann  ein  An¬ 
deres,  ein  Aufien  als  Erfahrung  entstiinde.  Das  Eine  mu(!  so  kemhaft  selbstandig 
als  das  Andere  sein.  Wir  bereiten  uns  vor,  im  Gegebenen  keinen  Unterschied  in 
der  Art,  gegeben  zu  sein,  zu  finden. 


4. 

Wir  unterscheiden  die  intellektuellen  Vorgange,  in  welchen  unterschieden, 
verbunden,  bezogen,  geordnet  wird,  mogen  wir  sie  als  solche  wahmehmen 
konnen  oder  sie  in  Gebiete  verfolgen,  wo  wir  sie  nur  vorauszusetzen  gezwungen 
sind,  von  dem,  was  uns  gegeben  ist,  an  welchem  diese  Vorgange  stattfinden,  mag 
nun  eine  Klasse  von  solchem  Gegebenen  anzunehmen  sein  oder  mogen  mehrere 
bestehen. 

Hieraus  ergibt  sich,  dafi  die  Aufgabe  der  Erkenntnistheorie,  die  Giiltigkeit 
unserer  Erkenntnisse  zu  priifen,  sich  teilt:  zwei  klar  gesonderte  Aufgaben  stehen 
nun  vor  uns,  und  es  ist  leicht  zu  sehen,  dafi  in  der  einen  oder  anderen  Art  jede 
Erkenntnistheorie  so  in  zwei  Aufgaben  ihr  einheitliches  Geschaft  zerlegt.  Nur 
dafi  die  beiden  in  verschiedener  Art  abgegrenzt  werden. 

Der  eine  Teil  der  Untersuchung  hat  die  im  bewufiten  Denken  verlaufenden 
Verbindungsarten  nach  Charakter,  Ursprung  und  Ausdehnung  zu  untersuchen. 
Er  hat  ihren  Erkenntniswert  hiernach  festzustellen.  Er  hat  die  diesen  Vorgangen 
aquivalenten,  nicht  im  Bewufitsein  distinguierten  Vorgange  griindlichst  festzu¬ 
stellen.  Der  andere  Teil  der  Untersuchung  hat  das,  was  so  verbunden,  getrennt 
und  geordnet  wird,  auf  Gehalt,  Charakter  und  Ursprung  anzusehen. 

Die  Natur  dieser  beiden  Teile  der  Untersuchung  empfangt  ein  weiteres  Licht, 
indem  wir  den  Begriff  von  Giiltigkeit  zu  verdeutlichen  suchen. 

Die  letzte  Tatsache,  auf  welche  alle  Reflexionen  iiber  Giiltigkeit  zuriickkom- 
men  miissen,  ist  das  Innewerden,  in  welchem  eine  innere  Tatsache  fiir  das  Be¬ 
wufitsein  da  ist.  Hier  ist  fiir  mich  Da-sein,  Im-Bewufitsein-auftreten,  dasselbe. 
Vorstellung  und  Tatsache  fallen  hier  zusammen.  Aller  Mafistab  von  Giiltigkeit 
ist  von  hier  entnommen.  Der  Schmerz,  den  ich  fiihle,  ist  eine  objektive  Tatsache, 
die  physischen  Ursachen  des  Schmerzes  konnen  der  Diskussion  unterworfen 
sein  in  bezug  auf  ihre  Realitat.  Aber  der  innere  Zustand,  dessen  ich  innewerde, 
ist  eben  eine  psychische  Tatsache,  sofern  er  fiir  mich  da  ist. 


Einleitung 


339 


Jede  Tatsache,  deren  ich  so  innewerde,  ist  eine  Tatsache  des  Bewufitseins. 
Jede  derselben  ist  als  Tatsache  des  Bewufitseins  eine  Wirklichkeit.  Hierbei  ist 
gleich  viel,  ob  der  Inhalt  der  Empfindung  eine  aufiere  Realitat  hat:  zunachst  ist 
diese  Empfindung  Wirklichkeit  als  Tatsache  des  Bewufitseins.  An  diesem 
Punkte  erfassen  wir  nun  zunachst  die  Wirklichkeit,  welche  auf  den  Unterschied 
von  Innen  und  Aufien  zukommt,  sofern  derselbe  nicht  die  Existenz  eines  aufier- 
halb  meines  Bewufitseins  Bestehenden  und  von  ihm  Unabhangigen  behauptet, 
sondern  nur  innerhalb  meines  Bewufitseins  zwei  Kreise  trennt,  deren  einer  von 
dem  tatigen  Ich  erfiillt  ist  und  umschrieben  ist  und  gleichsam  eine  Artikulation 
seines  Zusammenhangs  darstellt,  wahrend  der  andere  Hemmung  des  Willens, 
Druck  auf  ihn,  Unabhangigkeit  von  ihm  in  alien  Tatsachen  enthalt. 

Unter  diesen  Zustanden  sind  nun  die  einen  in  lebendigem  Zusammenhang  mit 
dem  tatigen  Ich,  und  so  sind  sie  psychische  Tatsachen.  Die  anderen  sind  mit  dem 
Innewerden  von  Hemmung  dieses  tatigen  Ichs  verbunden  und  werden  daher  als 
ein  Aufien  fiir  dasselbe  aufgefafit.  Auch  dieser  Unterschied  der  Tatsachen  unter- 
liegt  keinem  Zweifel.  Er  ist  Tatsache.  Es  konnen  die  Vermittlungen,  durch  wel¬ 
che  dieser  Unterschied  als  der  von  Selbst  und  Aufien  interpretiert  wird,  der  Prii- 
fung  unterzogen  werden:  der  Unterschied  selbst  zwischen  einer  Zustandsfolge, 
die  lebendig  mit  dem  tatigen  Ich  verbunden  ist,  und  einer  Empfindungsmannig- 
faltigkeit,  welche  mit  einer  Willenshemmung  lebendig  verbunden  ist,  ist  eben- 
falls  ein  Gegebenes,  ein  im  Bewufitsein  unmittelbar  Auftretendes,  welches  nur 
durch  Denkvorgange  im  Zusammenhang  mit  anderem  unmittelbar  Gegebenem 
hervorgebracht  ist.  Dieses  Innewerden  einer  Tatsache  ist  nun  der  Mafistab  aller 
Wirklichkeit  iiberhaupt.  Was  ich  so  innewerde  und  was  ich  aus  solcher  Tatsache 
erschliefien  kann,  macht  den  ganzen  Bezirk  der  Wirklichkeit  aus. 

Im  Gegensatz  zu  diesem  Begriff  von  Wirklichkeit  und  ihr  entsprechend  von 
Wahrheit  oder  Giiltigkeit  einer  Erkenntnis,  sofern  sie  diese  Wirklichkeit  ein- 
schliefit,  bilden  wir  nun  den  Begriff  von  ,,irrtumlich“,  von  „falsch“.  Ein  Satz  ist 
irrtiimlich,  sofern  derselbe  eine  Wirklichkeit  aussagt,  die  so,  wie  sie  ausgesagt 
wird,  nicht  besteht.  Nun  ist  jede  Tatsache  des  Bewufitseins  als  solche  wahr.  Der 
Irrtum  entsteht  also  zunachst,  wenn  das  Denken  eine  Beziehung  von  Tatsachen 
des  Bewufitseins  untereinander  oder  auf  das  Ich  oder  auf  das  Aufien  annimmt, 
welcher  keine  Wirklichkeit  entspricht.  Ein  solcher  Irrtum  findet  statt,  wenn  der 
Inhalt  einer  Empfindung  als  eine  aufiere  Tatsache  angesehen  wird.  Alsdann  wird 
angenommen,  dafi  eine  Anderung  der  Tatsache  selbst  durch  Verschiebung  in 
dem  System  der  Tatsachen  vermittelst  des  Denkens  eintreten  kann.  Eine  solche 
wiirde  in  den  subjektiven  Farbenerscheinungen,  die  durch  Schliisse  von  einem 
gegebenen  Beleuchtungszusammenhang  aus  entstehen,  anzunehmen  sein,  wenn 
die  Theorie  von  Helmholtz  in  dieser  Richtung  ihre  Geltung  behauptet.  So  ent- 
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stiinde  Veranderung  der  Tatsachen  selber  durch  Verschiebung  ihrer  Beziehung 
zu  dem  System,  in  welchem  sie  sich  befinden,  vermittelst  des  Denkens. 
Sonach  entsteht  aus  der  Voraussetzung  des  Glaubens  an  das  Erkennen,  in  wel- 
cher  wir  geboren  werden  und  unirrbar  verharren,  die  Aufgabe,  nachzuweisen, 
dafi  das  Wirkliche  in  seinen  Inhalten  und  lebendigen  Verhaltnissen  nicht  durch 
das  Denken  abgeandert  wird,  sondem  nur  zum  distinkten  Bewufitsein  kommt, 
solange  das  Denken  seinen  Normen  entsprechend  funktioniert. 


5. 


Auf  dieser  Sonderung  beruht  nun  die  Unterscheidung  von  Form  und  Materie 
in  unseren  Erkenntnissen.  Diese  Unterscheidung  ist  durch  Kant  und  seine 
Schule  sehr  notorisch  geworden.  Aber  etwas  ihr  Entsprechendes  findet  sich  in 
jeder  Erkenntnistheorie  und  mufi  sich  in  ihr  finden.  Ich  nenne  jetzt  Form  ganz 
allgemein  alle  Vorgange  des  bewufiten  Verbindens,  Trennens,  Ordnens  und  was 
in  dem  nicht  distinkt  Bewufiten  diesen  Vorgangen  im  Ergebnis  aquivalent  ist. 

Und  zwar  nenne  ich  diese  Vorgange  und  ihr  Ergebnis  an  den  Erkenntnissen 
die  Form  derselben,  sofem  in  ihnen  die  Stellung  des  vereinigenden  Bewufitseins 
zu  dem  Inhalt  geandert  wird,  doch  nicht  dieser  Inhalt  selbst.  Im  Unterschied  zu 
dieser  Form  der  Erkenntnisse  bezeichne  ich  als  Materie  derselben  das,  was  ver- 
bunden,  getrennt,  bezogen,  geordnet  wird.  An  ihm  finden  sonach  die  Formver- 
anderungen  statt.  Ich  erlautere.  Der  Unterschied  der  Intensitat  zweier  Farben 
gehort  dem  unterscheidenden  Bewufitsein  an,  und  er  ist  nur  fiir  dieses  da.  Die 
Intensitat  der  einen  wie  der  anderen  Farbe  gehort  der  Inhaltlichkeit  an,  gelangt 
aber  doch  nur  in  dem  System  von  Abstufungen  der  Intensitaten,  das  jeder  aus 
seinen  Erfahrungen  gewonnen  hat,  zur  Erkenntnis. 

Dieser  Unterschied  von  Materie  und  Form  unterliegt  in  bezug  auf  sein  Vor- 
handensein  keinen  Bedenken  irgendeiner  Art.  Wir  konnen  liber  die  Grenzen 
dieser  Unterscheidung  in  Zweifel  sein.  Aber  dafi  die  Unterschiede  von  Qualitat 
und  Intensitat  nicht  zuriickgefiihrt  werden  konnen  auf  die  Bestimmung  dersel¬ 
ben  im  System  der  Abstufungen,  dafi  sonach  die  schrankenlose  Relativitatstheo- 
rie  nicht  recht  hat,  ist  klar  und  neuerdings  von  Stumpf653  unwidersprechlich  be- 
wiesen  worden.  Der  Zweifel  liber  die  Grenzen  dieser  unaufhebbaren  Unter¬ 
scheidung  betrifft  zunachst  alle  raumlichen  und  Grofienbestimmungen,  welche 
aus  der  gegebenen  Wirklichkeit  nicht  ausgesondert  werden  konnen  und  doch 
nur  vermittelst  des  beziehenden  Denkens  aufzutreten  scheinen. 

Obwohl  nun  dieser  Unterschied  keinem  Zweifel  unterliegen  kann,  so  tritt  er 
doch  im  System  von  Kant  mit  Zusatzen  auf,  welche  erheblichen  Bedenken  un¬ 
terliegen.  Nach  Kant  bilden  die  Empfindungen  als  eine  zusammenhangslose 
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Mannigfaltigkeit  die  Materie  unserer  Erkenntnisse.  Die  Materie  der  Erkenntnis 
ist  also  eine  zusammenhangslose  Mannigfaltigkeit.  Raum,  Zeit  und  Kategorien, 
das  verbindende  Bewufitsein  in  diesen  seinen  Aufierungen  bringen  in  diese 
Mannigfaltigkeit  erst  Zusammenhang.  Dieser  Annahme  liegt  als  Schema  das  Zu- 
sammenwirken  der  transzendentalen  Apperzeption,  der  in  ihr  wirkenden  Syn¬ 
thesis  als  der  Natur  des  Bewufitseins,  mit  der  Mannigfaltigkeit  der  Empfindun- 
gen  und  inneren  Zustande  zur  Erkenntnis  zugrunde.  Dieses  Schema  ist  zweifel- 
haft. 

Fassen  wir  schliefilich  ins  Auge,  wie  sich  dieser  Unterschied  von  Inhalt  und 
Form  in  den  verschiedenen  Systemen  darstellt.  Uberall  beruht  er  auf  irgendeiner 
Sonderung  des  Gegebenen  und  der  intellektuellen  Operationen,  welche  seiner 
Aneignung  und  Verarbeitung  im  Denken  dienen.  Bei  Locke  etc. ,  bei  Kant  spezi- 
fizieren  sich  diese  Formen  in  die  des  Anschauens  und  Denkens,  und  sie  lassen 
der  Materie  nur  die  Zusammenhangslosigkeit  zuriick,  da  aller  Zusammenhang 
dem  Anschauen  und  Denken  anheim  fallt.  In  Schleiermachers  Dialektik  ist  das 
Relative,  Fliefiende  in  diesem  Unterschied  und  das  Zusammenfgehoren  beider] 
etc.  Bei  Schopenhauer  werden  Gegebenheiten  und  Intellekt  ganz  auseinanderge- 
rissen:  es  gibt  nach  ihm  ein  Bewufitsein  innerer  Zustande,  das  von  dem  ordnen- 
den  Denken  ganz  gesondert  ist.  Eine  Fassung,  wie  sie  hier  vorgelegt  wird  und 
von  den  friiheren  Fassungen  so  erheblich  abweicht,  wird  erst  der  Fortbildung, 
Bestatigung,  Anwendung  durch  spatere  Denker  bedlirfen,  wenn  sie  zu  allge- 
meiner  Anerkennung  gelangen  soil. 


Positiver  Teil 

Die  Frage  entsteht,  ob  die  Philosophic  in  diesen  Kreis  hypothetischen  Den¬ 
kens  gebannt  sei.  Ware  es  der  Fall,  dann  safien  wir  in  den  letzten  Endigungen  der 
Metaphysik,  wo  sie  immer  diinner  und  problematischer  wird. 


*Erstes  Kapitel 
Leben  und  Erkennen 

1. 

Die  atomistische  Interpretation  des  Lebens  ist  eine  den  groSten  Bedenken 
ausgesetzte  Hypothese.  Daher  ist  sie  als  Ausgangspunkt  der  Erkenntnistheorie 
unbenutzbar. 
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Das  gegebene  Wirkliche  mochten  wir  zunachst  erfassen. 

In  der  Regel  wird  dasselbe  zunachst  in  den  Bestandteilen  der  Aufienwelt  auf- 
gesucht.  Und  diese  werden  in  der  Regel  nach  dem  Schema  aufgefafit,  wie  es  aus 
der  Zerlegung  der  Wahmehmung  in  Empfindungen  entsteht.  Diese  Zerlegung 
wird  an  den  zwei  hochsten  Sinnen,  dem  Gesicht  und  Gehor,  vorgenommen. 
Nach  der  psychophysischen  Beschaffenheit  dieser  beiden  hochsten  Sinnesor- 
gane  nehmen  wir,  als  den  Erregungen  der  in  Retina  und  Gehorgang  gesonderten 
Nervenendigungen  entsprechend,  ein  bestandiges  Spiel  diskreter  Empfindun- 
gen  an*  Gruppen,  Massen  derselben,  eine  Mannigfaltigkeit  derselben,  deren  be- 
standige  Veranderlichkeit  hiillen  gleichsam  die  Oberflache  unseres  Korpers 
ringsum  ein.  Gleichsam  ein  Wirbel  von  Empfindungsatomen  umgibt  uns  be- 
standig.  Diesen  Atomen  der  Wahmehmung  entsprechen  Elemente  des  Gemiits- 
lebens.  Aus  jenen  baut  sich  die  aufiere,  aus  diesen  die  innere  Welt  auf.  Diese 
Elemente  des  Gemiitslebens  bestehen  nach  der  Ansicht  der  meisten  und  konse- 
quentesten  Anhanger  dieser  psychischen  Atomistik  aus  einer  Mannigfaltigkeit 
von  Lust-  und  Wehegefiihlen.  Alle  diese  Bestandteile  bestehen  nebeneinander 
oder  folgen  einander.  Gleichformigkeiten  in  dieser  Koexistenz  und  Sukzession 
bestehen.  Eine  Gruppe  tritt  regelmafiig  auf  und  wechselt  als  Ganzes  den  Ort. 
Ein  Tatbestand  folgt  regelmafiig  einem  anderen.  Dies  ist  die  Grundlage  fiir  das 
Denken,  distinkt  gegliederten  Zusammenhang  in  diese  Mannigfaltigkeiten  zu 
bringen.  Oder  aus  den  Verhaltnissen  der  Assoziation,  die  aufgrund  dieser  zeitli- 
chen  Beziehungen  entstehen,  bildet  sich  in  Stufen  psychischer  Entwicklung  die¬ 
ser  Zusammenhang. 

Diese  ganze  herrschende  Ansicht  ist  ein  psychologisches  Luftschlofi.  Wohl 
haben  Auge  und  Ohr  gesonderte  und  auf  Einzelreize  abgestimmte  nervose  End- 
elemente.  Sonach  miissen  die  Aufienreize  als  eine  diskrete  Mannigfaltigkeit  dem 
Gehim  uberliefert  werden.  Wenn  sie  nun  als  eine  solche  diskrete  Mannigfaltig¬ 
keit  an  ihr  Endorgan  im  Gehirn  uberliefert  werden,  wer  kann  nun  sagen,  ob 
nicht  schon  hier  Verbindungen  mit  den  Gehimpartien  eingeleitet  werden,  in 
welchen  die  Residuen  sitzen,  bevor  noch  diese  Mannigfaltigkeit  bewufit  wird? 
Ich  mochte  behaupten,  dafi  jede  Art  von  psychophysischer  Hypothese  mit  die¬ 
ser  Grundtatsache  vertraglich  sei.  Keinesfalls  aber  folgen  gesonderte  psychische 
Empfindungsakte  aus  diesem  Tatbestand  der  gesonderten  nervosen  Endelemen- 
te.  Die  Grundlage  der  Wahmehmungen  in  Ohr  und  Auge  wird  durch  die  Einzel- 
leistungen  dieser  Endorgane  gebildet.  Aber  dafi  diesen  Einzelleistungen  schon 
psychische  Werte  entsprechen,  dafiir  spricht  nichts  in  entscheidender  Weise. 
Weder  fallen  solche  isolierten  Empfindungen  in  unsere  Wahmehmung,  noch 
wiifite  ich  irgendeinen  strengen  und  unvermeidlichen  Schlufi,  der  sie  erwiese. 
Nirgends  in  der  Erfahrung  also  diese  psychischen  A  tome!  Und  kein  Schlufi  ragt 
zu  ihnen  hin!  Die  ganze  psychische  Atomistik  ist  ein  Hypothesenluftschlofi. 
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So  kann  dieses  atomistische  Hypothesenluftschlofi  unmoglich  genutzt  wer¬ 
den,  uns  eine  sichere  Grundlage  zu  gewahren.  Was  uns  gegeben  sei,  konnen  wir 
nicht  von  diesen  Hypothesen  aus  bestimmen. 


2. 

Die  Erkenntnistheorie  darf  auch  nicht  auf  das  einseitige,  ausschliefiliche  Stu- 
dium  der  intellektuellen  Funktionen  begriindet  werden. 

Wir  wollen  also  das  Gegebene  empirisch  bestimmen.  Wir  wollen  nach  einer 
beschreibenden  Methode  alles,  was  iiber  die  Genesis  und  den  dadurch  bedingten 
Erkenntniswert  unserer  Erkenntnis  festgestellt  werden  kann,  feststellen,  und 
das  Gegebene  abzusondem  ist  unser  Streben. 

Hier  begegnet  uns  nun  eine  zweite  Irrung  in  der  bisherigen  Erkenntnistheo¬ 
rie.  Man  legt  der  Erkenntnis  intellektuelleProzesse  unter.  Man  sucht  in  der  Psy¬ 
chology  sonach  die  Prozesse  zwischen  Vorstellungen  auf,  betrachtet  sie  als  die 
ausreichende  Grundlage  der  Urteile  und  Denkvorgange.  Ein  Fehlschlufi  solcher 
Art  ist  natiirlich,  ja  er  war  zunachst  beinahe  unvermeidlich.  In  die  Logik  selbst 
hat  man  als  deren  Grundlage  Assoziations-  oder  Apperzeptionsvorgange  hin- 
eingenommen. 

Im  Gegensatz  hierzu  habe  ich  schon  friiher  als  den  entscheidenden  Punkt  fiir 
die  Herstellung  einer  realen,  natiirlichen,  den  Tatsachen  entsprechenden  und 
daher  die  praktische  Natur  des  Menschen  befriedigenden  Erkenntnistheorie 
hervorgehoben,  dafi  vom  ganzen,  vollen  Menschen  in  seiner  Lebendigkeit  und 
Fiille  ausgegangen  werden  miisse.  Ich  will  eine  solche  deskriptive  und  ganz  um- 
fassende  Betrachtungsweise  als  empirisch-psychologisch  bezeichnen653®. 

Denn  die  Funktion  des  Denkens  kann  naturgemafi  nur  in  ihrem  Zusammen- 
hang  mit  dem  System  oder  der  Struktur  aller  Funktionen  des  Lebens  aufgefafit 
werden654.  Ich  wiirde  auch  die  Leistung  der  Netzhaut  des  Auges  nicht  verste- 
hen,  betrachtete  ich  dieselbe  nur  in  ihrem  Verhaltnis  zu  dem  brechenden  Me¬ 
dium  des  Auges  oder  gar  in  dem  zu  den  Muskeln,  welche  den  Augapfel  drehen. 
Ich  mufi  vielmehr  alle  Beziehungen,  in  welchen  psychologisch  dieser  nervose 
Endapparat  sich  befindet,  kombinieren,  um  seine  Leistung  richtig  zu  bestim¬ 
men. 

Noch  ausschlieSlicher  als  die  Erkenntnistheorie  ist  die  Logik  von  den  intellek¬ 
tuellen  Vorgangen  aus  konstruiert  worden.  Die  Logik  bedarf  eines  letzten  Krite- 
riums  der  Giiltigkeit,  hinter  welches  nicht  mehr  zuriickzugehen  ist.  Dieses 
Letzte  ist  zunachst  logisch  formal  die  Evidenz  der  Formen  und  die  Geltung  der 
Gesetze.  Will  sie  nun  diese  Evidenz  logisch  interpretieren,  so  sind  mehrere  In- 
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terpretationen  moglich.  Man  kann  von  der  Notwendigkeit,  .sonach  dem  Satze 
vom  Grunde  ausgehen,  von  dem  Identitatsverhaltnis,  von  den  Umfangsverhalt- 
nissen.  Indem  man  einen  dieser  Ausgangspunkte  wahlt,  liegt  die  Bewertung  des- 
selben  darin,  dafi  von  ihm  aus  die  logischen  Erscheinungen  zureichend  interpre- 
tiert  werden  konnen.  Der  Ausgangspunkt  soil  sich  bewahren  an  seiner  Trag- 
weite  im  Ergebnis.  So  empfangt  die  Logik  und  weiterhin  die  Philosophic  einen 
hypothetischen,  einen  problematischen  Charakter.  Es  steht  im  Willen  des  Er- 
kennens,  durch  welche  Beziehung  von  Ausgangspunkten,  gleichsam  durch  wel- 
chen  Ansatz  dasselbe  sich  konstruieren  will. 


3. 

Das  Denken  tritt  am  Lebensvorgang  auf;  sonach  ist  auf  diesen  bei  seiner 
Grundlegung  zuriickzugehen.  Beschreibung  desselben.  Wir  ziehen  diese  For- 
mel  der  vor,  dafi  auf  den  psychologischen  Zusammenhang,  in  dem  Denken  auf- 
tritt,  zuriickzugehen  sei.  Denn  willkiirliche  Abgrenzung  und  Abstraktion  auf 
das  Innere  wird  so  vermieden.  Andererseits  ist  die  Mitbenutzung  des  aufierlich 
Biologischen  (Physiologischen)  keinen  kritischen  Bedenken  unterworfen,  da 
wir  es  nur  phanomenal  nehmen. 

Das  Denken  oder  Erkennen  als  Funktion  nehmen  wir  nun  in  seinem  ganzen 
Umfang,  in  seiner  weitesten  Verbreitung.  Wo  ein  Eindruck  vom  Wirklichen 
aufblitzt,  ist  es  vorhanden.  Aber  wie  weit  wir  seinen  Begriff  fassen:  iiberall  ist  es 
eine  Erscheinung  des  Lebens,  gebunden  an  das  Leben.  Der  Ausdruck  Leben 
driickt  hier  zunachst  das  aus,  was  jedem  das  Bekannteste,  Intimste  ist.  Was  Le¬ 
ben  sei,  ist  so  in  der  Erfahrung  gegeben.  Wir  erleben  es,  und  es  ist  uns  doch  ein 
Ratsel.  Aber  wir  wissen,  wie  es  auftritt  und  sich  darstellt.  Es  ist,  wo  eine  Struk- 
tur  besteht,  welche  von  Reiz  zu  Bewegung  geht.  Dieser  Fortgang  von  Reiz  zu 
Bewegung  ist  iiberall  an  die  Erscheinung  eines  Organischen  gebunden.  In  dieser 
Struktur,  welche  vom  Reiz  zur  Bewegung  geht,  pulsiert  gleichsam  das  Geheim- 
nis  des  Lebens.  Die  Lebenseinheit  ist  immer  in  dem  Zusammenhang  dieser 
Struktur. 

Wir  kennen  diese  Struktur  von  innen  nur  an  uns  selber.  Wir  erfahren  an  uns, 
wie  das  Spiel  der  Reize  in  dieser  Lebenseinheit,  wo  sie  hochentwickelt  ist,  Zu- 
stande  und  Vorgange  hervorruft;  worauf  dann  diese  wieder  Riickwirkungen 
nach  aufien  zur  Folge  haben.  Die  Stelle,  welche  Eindruck,  Vorstellung  und 
Denken  in  dieser  Struktur  einnehmen,  ist  in  innerer  Erfahrung  bestimmt,  wel¬ 
che  diesen  Zusammenhang  umfafit.  In  ihr  finden  wir  das  Milieu  des  Lebewesens 
reprasentiert  durch  diese  Eindriicke;  diese  empfangen  dann  Interesse  und  aus  ihr 
stammende  Verarbeitung  aus  der  Mitte  des  Lebens,  die  von  Gefuhlen  und  Trie- 
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ben  gebildet  wird,  worauf  dann  die  Bewegungen  ihnen  angepafit  werden.  So- 
nach  sind655  Eindruck,  Vorstellen,  Denken  an  den  Lebensprozefi  gebunden; 
seinem  Zusammenhang  dienen  sie. 

So  ist  das  Denken,  welches  doch  schliefilich  das  Universum  zu  begreifen  sich 
anschickt,  an  den  vorubergehenden  Bestand  des  organischen  Lebens  gebunden, 
hochst  gebrechlich,  nur  an  einzelnen  Stellen  des  organischen  Lebens  auftretend, 
auch  in  diesem  nur  in  Intervallen,  eine  voriibergehende  Funktion.  Oberall  tritt 
es  so  an  dem  Leben  und  in  dessen  Dienste  auf.  In  seinem  Zusammenhang  mufi 
man  es  auch  zu  verstehen  suchen.  Leben  ist  das  erste;  in  dasselbe  sind656  Ein¬ 
druck,  Vorstellung  und  Denken  eingewoben. 

Die  Struktur  und  Artikulation  des  Lebens  ist  iiberall,  wo  psychisches  Innen 
auftritt,  sonach  in  der  ganzen  Tier-  und  Menschenwelt  dieselbe.  Und  zwar  fehlt 
jene  Mannigfaltigkeit  diskreter  Empfindungen  imd  Gefiihle,  auf  welche  in  der 
Regel  die  Psychologie  aufgebaut  wird,  in  den  niederen  Formen  des  Lebens  noch 
vollig.  Die  Urzelle  des  inneren  Lebens  ist  iiberall  der  Fortgang  vom  Eindruck 
aus  dem  Milieu  des  Lebewesens  zu  der  Bewegung,  die  das  Verhaltnis  zu  diesem 
Milieu  im  Lebewesen  anpafit.  Es  gibt  in  allem  Innenleben  keine  urspriinglichere 
Verbindung  als  diese.  Sie  ist  da,  ohne  dafi  noch  die  Fahigkeit  des  Lebewesens, 
Eindriicke  zu  empfangen,  sich  in  ein  Mannigfaltiges  von  Empfindungen  diffe- 
renziert  hatte.  Alle  Kunstgriffe  der  Natur,  unser  Wahrnehmen  dem  aufieren 
Wirklichen  anzupassen,  entstehen  erst  auf  der  Grundlage  dieses  urspriinglichen 
Verhaltni  sses. 

Die  Entwicklung  der  Lebewesen  zu  hoheren  Formen  ist  also  nach  der  Innen- 
seite  angesehen  eine  Artikulation;  das  Leben  artikuliert  sich,  Und  dieser  inneren 
Artikulation  entspriclit  die  aufiere  des  tierischen,  organischen  Korpers  in  einer 
Reihe  von  Stufen.  Zwischenglieder  zwischen  dem  Eindruck  und  der  vollzoge- 
nen  Bewegung  mehren  sich.  Das  Anfangs-  wie  das  Endglied  nehmen  zusam- 
mengesetzte  Formen  an.  Alles  aber  auf  der  Unterlage  des  einen  gleichen  Schemas 
des  tierischen,  menschlichen  Lebens.  Und  gerade  in  diesem  umfassenden,  grofi- 
artigen  Zusammenhang,  in  dessen  Verhaltnis  zu  unserem  intellektuellen  Innen¬ 
leben  liegt  der  iiberzeugende,  unantastbare  Beweis  dafiir,  dafi  Denken  im  Leben 
auftritt,  an  dieses  gebunden  ist  und  im  Dienste  seines  Zusammenhangs  steht.  Die 
biologische  Breite  der  Betrachtung  ist  erforderlich,  um  in  bezug  auf  die  Struktur 
des  Lebens  zu  iiberzeugen.  Ich  war  friiher  bestrebt,  die  psychologische  Grund- 
legung  zur  Geltung  zu  bringen  gegeniiber  dem  einseitigen  IntellektuaUsmus657. 
Auch  hat  sich  diese  Betrachtungsweise  immer  mehr  Anhanger  erworben6S8. 
Seitdem  ich  aber  in  der  Struktur  des  Lebens  die  Grundlage  der  Psychologie  er- 
kannte,  mufite  ich  den  psychologischen  Standpunkt  zu  dem  biologischen  erwei- 
tem  und  vertiefen.  Die  Vertiefung  ist  die  Folge  der  Erweiterung.  Indem  wir  den 
Menschen  im  Zusammenhang  des  Lebens  iiberhaupt  nehmen,  treten  die  ent- 
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scheidenden  Ziige  fiir  die  Beschreibung  des  Lebenszusammenhangs  in  ihm  her- 
vor.  Kritische  Bedenken  konnen  dieser  Auffassung  daraus  erwachsen,  daft  sie 
den  Korper  und  das  Milieu  als  Realitat  nimmt  und  nicht  von  dem  allein  unmit- 
telbar  Gegebenen  menschlichen  Seelenlebens  ausschliefiend  ausgeht.  Jedoch  ist 
hier  nur  von  einem  erfahrenen  Lebens-  und  Bewufitseinszusammenhang  die 
Rede.  Wie  in  diesen  als  Bewufitseinstatsache  Korper  und  Milieu  eingeschaltet 
sind,  werden  die  Beziehungen  dargelegt.  Und  weit  entfernt,  daft  diese  Betrach- 
tungsweise  die  kritische  Auffassung  aufhebt,  ist  vielmehr  gerade  sie  die  Vorbe- 
reitung  fiir  eine  zugleich  ganz  natiirliche  und  ganz  kritische  Auffassung,  nach 
welcher  Selbst,  Anderes,  Korper,  Milieu  Beziehungen  des  Lebens  sind,  welche 
das  Bewufitsein  alle  umfafit,  ohne  daft  sie  dadurch  zum  Schein  werden,  da  Le¬ 
bens-  oder  Willensbeziehungen  eben  die  wahren  Wirklichkeiten  sind.  Und  an- 
dererseits:  die  Erweiterung  des  direkt  gegebene  Lebenshorizontes  fiber  alles  Or- 
ganische  mufi  ihr  Recht  aus  der  Obereinstimmung  unseres  psychischen  Selbst- 
befundes  mit  der  biologischen  Betrachtung  entnehmen.  Die  Artikulation  des 
seelischen  Zusammenhangs  ist  in  jeder  Deskription  die  Sache  einer  reinen,  unbe- 
fangenen,  natfirlichen  Auffassung;  sie  enthalt  insofem  immer  ein  subjektives 
Element,  das  in  der  Art  der  Betonung  liegt.  Dies  ist  eine  Schranke  jeder  rein  in- 
trospektiven  Betrachtungsweise.  Eben  durch  die  Erweiterung  des  deskriptiven 
Horizontes  wird  sie  verandert. 


4. 

Diese  Grundlegung,  die  vom  Leben  ausgeht,  kann  aber  nicht  durch  die  Bezie- 
hung  des  Lebens  auf  einen  Welt-  oderNatur-  oder  Wirklichkeitszusammenhang 
auf  ein  tiefer  und  allgemeiner  liegendes  Fundament  zurfickgeffihrt  werden. 

Hieraus  ergibt  sich  zunachst  eine  sehr  wichtige  Folgerung  fiber  die  Tragweite 
der  menschlichen  Erkenntnis.  Der  Satz,  um  den  es  sich  handelt,  ist  oft  auch  in 
anderen  Formen  und  Begrfindungen  ausgesprochen  worden.  Er  kann  von  ande- 
ren  Seiten  verdeutlicht  werden.  Hier  erfassen  wir  ihn  in  der  Wurzel  gleichsam. 

Der  Ausdruck  Leben  spricht  das  einem  jeden  Bekannteste,  Intimste  aus,  zu¬ 
gleich  aber  das  Dunkelste,  ja  ein  ganz  Unerforschliches.  Was  Leben  sei,  ist  ein 
nicht  aufzulosendes  Ratsel.  Alles  Sinnen,  Forschen  und  Denken  erhebt  sich  aus 
diesem  Unerforschlichen.  Alles  Erkennen  wurzelt  in  diesem  ganz  nie  Erkennba- 
ren.  Beschreiben  kann  man  es.  Man  kann  seine  einzelnen  charakteristischen 
Zfige  herausheben.  Man  kann  gleichsam  der  Betonung  und  dem  Rhythmus  in 
dieser  erregten  Melodie  nachgehen.  Aber  man  kann  das  Leben  nicht  in  seine 
Faktoren  zerlegen.  Es  ist  unanalysierbar.  Was  es  sei,  kann  in  keiner  Formel  und 
in  keiner  Erklarung  ausgedrfickt  werden.  Denn  das  Denken  kann  nicht  hinter 
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das  Leben,  in  welchem  es  auftritt  und  in  dessen  Zusammenhang  es  besteht,  zu- 
riickgehen.  Das  Denken  ist  im  Leben,  kann  also  nicht  hinter  dieses  selber  sehen. 
Das  Leben  bleibt  fur  das  Denken  unergriindlich,  als  das  Datum,  an  welchem  es 
selber  auftritt,  hinter  welches  es  daher  nicht  zuriickgehen  kann.  Das  Denken 
kann  darum  nicht  hinter  das  Leben  zuriick,  weil  es  dessen  Ausdruck  ist.  Die 
wichtigsten  Begriffe,  durch  welche  wir  die  Welt  begreifen,  sind  Lebenskategori- 
en.  Selbst  die  Begriffe  von  Substanz  und  Kausalitat  sind  aus  solchen  abstrahiert. 
Wie  konnten  wir  durch  Begriffe,  welche  aus  dem  Leben  selber  abgesondert  und 
dann  durch  Abstraktion  filtriert  sind,  hinter  das  Leben  selber  kommen?  Das 
Denken  sagt  uns  nicht  mehr  als  wir  wissen,  weil  wir  leben,  wenn  es  aufrichtig  ist. 
Nur  artikulierter,  in  Unterschied  und  Zusammenhang  deutlicher  spricht  es  aus. 
Und  weil  das  Leben  uns  immer  ein  Ratsel  bleibt,  mufi  auch  das  Universum  uns 
ein  solches  bleiben.  Konnte  man  das  Leben  analysieren,  dann  wiirde  sich  uns  das 
Weltgeheimnis  aufschliefien. 

Auch  ware  es  ein  methodisches  Mifiverstandnis,  wollte  man  durch  die  Ver- 
gleichung  der  verschiedenen  Formen  des  Lebens  hinter  die  konstitutiven  Merk- 
male  desselben  kommen.  Die  Biologie  legt  dieses  Verfahren  nahe.  Dennoch 
wird  in  demselben  der  uns  gegebene  Zusammenhang  der  Tatsachen  auf  den  Kopf 
gestellt.  Deim  mir  ist  das  Leben  direkt  nur  als  mein  eigenes  gegeben.  Und  nur 
aus  diesem,  meinem  eigenen  Leben,  verstehe  ich  das  Leben  um  mich,  die  For¬ 
men  des  tierischen  und  menschlichen.  Nur  sekundar  und  bedingt  steigere  ich 
diese  Kenntnis  meines  eigenen  Lebens  durch  die  Vergleichung  desselben  mit  an- 
deren  Lebensformen.  Daher  auch  der  modernste  darwinische  Naturalismus, 
welcher  im  Studium  des  organischen  Lebens  seinen  Mittelpunkt  hat,  ebenfalls 
die  Grenze  des  Erkennbaren  iiberschreitet.  Es  ist  ja  ein  Vorzug  des  Naturalis¬ 
mus  im  Gegensatz  zur  Natur  aller  Metaphysik,  daft  er  nicht  von  Abstraktionen, 
sondern  von  dem  nachsten  Wirklichen  ausgeht,  das  dem  Menschen  von  innen 
gegeben  ist.  Dies  gibt  ihm  einen  grofien  Vorzug.  Nun  will  derselbe  aber  die  He¬ 
bei  des  organischen  Lebens  aufzeigen,  die  Rader  und  Federn,  in  denen  es  geht. 
Hierbei  hat  sich  dann  dem  Unbefangenen  immer  gezeigt,  dafi  ein  psychischer 
Vorgang  oderein  solcher,  der  ihm  Equivalent  ist,  als  entscheidend  anzusehen  ist. 
Das  haben  Fechner  und  nach  ihm  auch  z. B.  Wundt  iiberzeugend  dargetan.  Die- 
ser  Vorgang  kann  aber  nicht  in  das  andere  Schema  von  Anpassung,  Lust  und  Un¬ 
lust  etc.  eingeprefit  werden. 


5. 

Hieraus  ergibt  sich,  dafi  der  Zusammenhang  in  dem  Leben  nicht  auf  die  logi- 
schen  Verbindungen  zuriickgefuhrt  werden  kann.  Indem  die  Metaphysik  die 
Welt  begreifen  wollte,  war  dies  nur  denkbar  unter  der  Voraussetzung,  dafi  die 
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Vemunft  das  Erste  und  Schopferische  in  der  Welt  und  die  Vernunftbegriffe  die 
Formen  der  Wirklichkeit  selber  seien.  Der  Intellekt,  diese  voriibergehende,  nur 
in  Zwischenraumen  am  Leben  auftretende  Funktion  machte  sich  selbst  zum 
Prinzip  des  ganzen  Universums.  In  seinen  Kategorien  gewahrte  er  die  Formen 
des  Wirklichen.  Demgegeniiber  haben  wir  erkannt,  dafi  das  Erkennen  nie  hinter 
das  Leben  greifen  kann,  an  welchem  es  auftritt. 

In  der  Struktur  des  Lebens  aufiert  sich  eine  individuelle  Tatsachlichkeit,  eine 
haecceitas,  welche  vom  Verstande  nicht  als  notwendig  aufgezeigt  werden  kann. 
Vielmehr  sinnt  iiber  sie  seit  Jahrtausenden  der  Verstand,  unzahlige  Menschen 
zerbrechen  sich  iiber  diese  Tatsachlichkeit  den  Kopf .  Und  doch  konnen  die  dem 
Verstande  so  sonderbaren  Ziige  dieses  ihm  vorliegenden  kleinen  Bruchstiicks 
der  Wirklichkeit  nicht  vom  Verstande  aufgeklart  werden. 

Demnach  bleibt  nur  iibrig,  dieses  Leben  in  seinen  verschiedenen  Formen  zu 
beschreiben,  seine  Bestandteile  und  Funktionen  zu  distinguieren.  Wir  konnen 
uns  nur  die  Artikulation  desselben  zum  Bewufitsein  bringen.  Sollte  wirklich 
seine  physiologische  Seite  sich  als  ein  Mechanismus  erweisen,  wie  viele  Natur- 
forscher  annehmen,  so  wiirde  dann  in  dem  teleologischen  Zusammenhang  der 
psychischen  Funktionen  etwas  zuriickbleiben,  was  nicht  hieraus  erklart  werden 
kann. 


Zweites  Kapitel 

Der  Zusammenhang  des  Lebens 

Wir  tun  einen  weiteren  Schritt,  in  die  Natur  des  Erkennens  einzudringen. 
Hierbei  fordert  uns  das  iiber  Leben  und  Erkennen  Dargelegte. 


1. 

Die  Empfindungsmannigfaltigkeit,  die  im  Zusammenhang  des  Lebens  auf¬ 
tritt,  steht  hierdurch  von  vomherein  zu  Triebsystem,  Interesse,  Aufmerksam- 
keit,  Bewufitseinseinheit  in  Beziehungen,  kann  sonach  nicht  in  sich  aus  diskre- 
ten  Bestandteilen  bestehen,  da  sie  sonst  nicht  in  diesem  Lebenszusammenhang 
auftreten  konnte. 

Das  Gegebene,  welches  die  Grundlage  fiir  das  verbindende,  trennende,  be- 
ziehende,  ordnende  Denken  bildet,  braucht,  wie  wir  sahen,  nicht  als  eine  dis- 
krete  Empfindungsmannigfaltigkeit  aufgefafit  zu  werden.  Diese  Mannigfaltig- 
keit  tritt  im  Zusammenhang  mit  der  Struktur  und  dem  Funktionszusammen- 


Positiver  Teil 


349 


hang  des  Lebens  auf .  Der  Funktionszusammenhang,  in  welchem  Eindruck  und 
Bewegung  durch  inneres  Leben  verbunden  ist,  ist  das  erste;  die  Artikulation  des 
Eindrucks  in  eine  Mannigfaltigkeit  txitt  erst  eben  in  diesem  Funktionszusam- 
menhang  auf  einer  hoheren  Stufe  auf. 

Sonach  ist  das  Gegebene  stets  in  einer  Verbindung,  durch  welche  sein  Auftre- 
ten  in  dem  Lebenszusammenhang  bedingt  ist.  Hierdurch  ist  die  Annahme  einer 
diskreten  Empfindungsmannigfaltigkeit  schon  eingeschrankt.  Wir  finden  nun 
bereits,  dafi  sie  eine  ungeniigende  Hypothese  ist.  Tritt  diese  Empfindungsman¬ 
nigfaltigkeit  in  einem  Zusammenhang  auf,  so  kann659  sie  selber  nicht  zusam- 
menhangslos  sein.  In  der  Tat  sind660  es  ja  im  Menschen  das  von  seinem  Trieb  und 
Gefiihlssystem  bestimmte  Interesse  und  die  mit  ihm  verbundene  Aufmerksam- 
keit,  welche  von  ihrem  Blickpunkt  aus  die  Eindriicke  ergreifen,  artikulieren,  in- 
terpretieren.  Ein  Eindruck,  der  nicht  in  diesem  Zusammenhang  auftrate,  ist  eine 
blofie  Abstraktion.  Wir  wissen  von  keiner  Bewufitheit  eines  Eindrucks,  welche 
aufierhalb  des  Inter  esses,  das  die  Verteilung  der  Bewufitheit  reguliert,  da  ware. 
Bewufitseinsverteilung  und  Interessenverteilung  sind  nur  zwei  Seiten  desselben 
Tatbestandes.  Eine  bewufite  Empfindung  vor  diesem  Lebenszusammenhang  ist 
fur  eine  unbefangen  auffassende  Psychologie  eine  lacherliche  Fiktion. 


2. 

Die  Unterscheidung  der  veranderlichen  Empfindungsmannigfaltigkeiten  als 
des  Anderen  vom  Selbst  ist  in  dem  Lebenszusammenhang  gegriindet,  der  hinter 
dem  Erkennen  Uegt.  Derselbe  ist  Lebenszusammenhang  oder  Struktur  des 
Selbst,  und  weiterhin  die  Lebensbeziehungen,  in  denen  dies  Selbst  sich  findet. 

Aber  noch  tiefer  reicht  der  Lebenszusammenhang,  der  an  allem  Gegebenen 
sich  findet.  Man  kann  sagen,  dafi  in  jeder  Empfindungsmannigfaltigkeit  der 
Blickpunkt  der  verbindenden  Aufmerksamkeit  auch  der  Punkt  ist,  an  welchem 
mit  dem  System  der  Triebe  die  Realitat  dieser  Empfindungsmannigfaltigkeit  in 
Beziehung  steht.  Die  Realitat  des  Objektes,  seines  inneren  Zusammenhangs,  der 
von  einem  Lebenspunkte  in  ihm  ausgeht,  die  Gliederung  der  Empfindungsman¬ 
nigfaltigkeit  hangen  miteinander  zusammen,  und  es  ist  die  Lebendigkeit,  die  im 
Willen  gegriindet  ist,  ein  Zusammenhang,  in  welchem  dieses  alles  da  ist. 

Das  Selbst  und  das  Andere,  das  Ich  und  die  Welt  sind  in  diesem  Zusammen¬ 
hang  fiireinander  da.  Nicht  in  einem  rein  intellektuellen  Verhaltnis  von  Subjekt- 
Objekt  sind  sie  fiireinander  da  und  aufeinander  bezogen,  sondem  im  Zusam¬ 
menhang  des  Lebens,  welches  von  aufien  durch  Eindriicke  bestimmt  wird  und 
auf  sie  reagiert. 
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Hier  mufi  ich  einige  Satze  aus  einer  friiher  hier  vorgelegten  Abhandlung661 
aufnehmen  und  will  versuchen,  sie  weiter  zu  fiihren.  Die  Abhandlung  uber  die 
Aufienwelt  ist  von  verschiedenen  Seiten  bestritten  worden  in  bezug  auf  die  Dar- 
legung  uber  den  Rechtsgrund  der  Annahme  der  Aufienwelt.  Dagegen  ist  durch- 
gangig  ihre  Darlegung  uber  die  Entstehung  dieses  Glaubens  gebilligt  worden. 
Doch  bedarf  ich  auch  aus  diesem  Teile  derselben  aller  Satze,  welche  kaum  von 
irgendeiner  Seite  Anfechtung  finden  werden.  1 .  Das  Selbst  kann  nicht  ohne  das 
Andere  sein,  das  Andere  nicht  ohne  das  Selbst.  Es  kann  nicht  einmal  eines  von 
beiden  fur  sich  gedacht  werden.  Sie  sind  Correlata.  2 .  Das  Selbst  kommt  in  erster 
Linie  zustande  vermittelst  der  Erfahrung  des  tatigen  Willens,  das  Andere  ver- 
mittelst  der  Erfahrung  des  Widerstandes.  3.  Beide  Erfahrungen  kommen  nur 
unter  Mitwirkung  des  vermittelnden  Denkens  zustande.  Insbesondere  die  Er¬ 
fahrung  von  Widerstand  setzt  solche  Vermittlungen  voraus.  4.  Durch  dies  ver- 
mittelnde  Denken  sind  aber  Willenszustande  miteinander  verbunden. 

Ich  fiige  nun  zunachst  zu  den  dort  entwickelten  Satzen  einen  Satz  hinzu,  zu 
welchem  die  ganze  Analysis  der  Entstehung  des  Glaubens  an  die  Aufienwelt  hin- 
fiihrt,  der  daher  dort  implicite  in  der  Darlegung  lag,  den  ich  aber  nun  klarer  von 
dem  eben  Dargestellten  aus  zum  Bewufitsein  zu  bringen  vermag.  Alle  Ver- 
mittlungen  durch  das  Denken  in  dem  Vorgang  der  Entstehung  der 
Aufienwelt  bringen  nicht  unverbundene,  diskrete  Gemiitszu- 
stande  in  Beziehungen,  sondern  sie  beleuchten  nur  Unterschiede, 
Ahnlichkeiten,  Abstufungen,  deren  Bewufitsein  dem  Leben  dient, 
einen  Zusammenhang  zu  entfalten.  Der  unergriindliche,  jedoch  in  seiner 
Artikulation  der  Beschreibung  zugangliche  Zusammenhang  des  Lebens  in  einem 
menschlichen  Korper  besteht  in  einem  Zusammenhang  funktioneller  Lebensau- 
Serungen,  in  welchen  das  Denken  nicht  den  Zusammenhang  herstellt,  jedoch 
iiberall  vermittelt,  dafi  der  Zusammenhang  in  Wirkung  treten  kann.  Also  ist  im 
Leben  selber  ein  Zusammenhang  der  Vorgange,  welcher  unabhangig  vom  Den¬ 
ken  ist  und  nur  desselben  bedarf,  um  in  Wirkung  zu  treten. 

3. 

Die  Struktur  des  Seelenlebens  in  ihren  Lebensbeziehungen  zu  ihrem  Milieu 
wird  in  Begriffen  und  Satzen  ausgesprochen,  welche  eine  durchschnittliche  Gel- 
tung  haben  und  als  Lebensweisheit,  religiose  oder  poetische  Wahrheiten  zirku- 
lieren.  Die  modeme  Psychologie  hat  sie  noch  nicht  in  sich  aufgenommen,  aber 
hierdurch662  hat  sie  sich  willkiirlich  eingeschrankt,  und  hier  liegt  ein  Vorzug  der 
alteren,  sowie  der  romantischen  und  hegelschen  Psychologie663.  Ebenso  konnen 
nur  von  dieser  Struktur  aus  die  individuellen  und  charakterologischen  Verschie- 
denheiten  in  ihrem  Kern  erfafit  werden. 
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So  sind  miteinander  das  Biindel  der  Triebe,  das  Interesse  und  die  Aufmerk- 
samkeit  fiir  Eindriicke,  die  Riickwirkung  derselben  auf  Handlungen  von  innen 
ganz  urspriinglich  zu  einer  Struktur  des  Seelenlebens  verbunden.  Diese  Verbin- 
dung  enthalt  das  Lebendige  und  unergriindlich  Tiefe  des  Seelenlebens  im  einzel- 
nen  Falle. 

Die  fundamentalen  Unterschiede  in  der  Gestalt  des  einzelnen  Menschenle- 
bens  sind  hier  begriindet.  Die  Verschiedenheit  des  Triebsystems  hat  vermittelst 
der  Verteilung  von  Interesse  die  der  Aufmerksamkeit  zur  Folge;  die  so  bedingte 
verschiedene  Bewufitseinserregung  wird  [durch]  eine  Reizmannigfaltigkeit  im 
einen  Falle  Bilder  auf  Bilder  veranlassen,  im  anderen  ein  Raisonnement,  das  we- 
nige  entscheidende  Eindriicke  benutzt;  wieder  in  einem  anderen  ruft  sie664,  ohne 
auf  den  Horizont  der  Erfahrungen  tiefer  bezogen  zu  werden,  neue  Probleme 
hervor.  Diese  vom  Eindrucksmannigfaltigen  hervorgerufene  Erregung  der  Ge- 
fiihle  verpufft  bei  dem  einen  in  nutzlosen  Gefiihlen,  bei  dem  anderen  wird  sie  so- 
fort  Hebei  von  zweckmafiigen  Handlungen.  Alle  diese  Unterschiede  sind  nicht 
intellektuell,  sondem  durch  den  Zusammenhang  der  verschiedenen  Vorgange 
oder  Leistungen  im  Leben  bedingt.  Immer  und  neu  mufi  nur  davor  gewarnt 
werden,  diesen  Zusammenhang  erklaren  zu  wollen.  Wir  konnen  feststellen,  un- 
ter  welchen  Umstanden  eine  Reizmannigfaltigkeit  Interesse  hervorruft,  wann 
Denkprozesse  aus  ihr  entstehen,  wie  vorhandene  Empfindungen  auf  hinzutre- 
tende,  Erinnerungsbilder  auf  Eindriicke  wirken.  Wie  es  geschieht,  dafi  ein 
Reizmannigfaltiges  nicht  in  einem  diskreten  Empfindungssystem  abgebildet 
wird,  sondern  durch  Interesse  und  Aufmerksamkeit  die  Empfindungen,  wie  sie 
auftreten,  gruppiert,  interpretiert,  gestaltet  werden,  mochten  wir  wohl  gern 
wissen,  konnen  es  aber  nicht  sicher  feststellen.  Wir  konnen  feststellen,  unter 
welchen  Umstanden  Reproduktionen  eintreten,  Erinnerungsbilder  bewahrt 
werden,  eine  Interpretation  einer  Empfindungsmannigfaltigkeit  durch  sie  her- 
beigefiihrt  wird,  aber  wie  das  geschieht,  wissen  wir  nirgends.  Wir  konnen  weiter 
feststellen,  unter  welchen  Umstanden  Bilder  einen  hoheren  Grad  von  innerli- 
cher  Kraft  erhalten  etc.,  kurz:  wir  konnen  die  Bedingungen  feststellen,  unter 
denen  die  Differenzen  eintreten.  Jedoch  in  die  Genesis  des  Vorgangs  dringen  wir 
nur  durch  hochst  problematische  Hypothesen. 

Noch  tiefer  blicken  wir  durch  die  Wahmehmung,  dafi  wir  aus  unserem  Be- 
wufitsein  dieses  Zusammenhangs  Regeln  ableiten  konnen,  welche  durchgangige 
Geltung  haben.  Diese  Regeln  konnen  durch  Abweichungen  von  dem  Durch- 
schnitt  aufgehoben  werden.  Aber  ihre  Geltung  ist  eine  durchgangige.  Mafiiges, 
dauemdes  Gluck  macht  die  Menschen  fahiger  zu  Leistungen  und  in  den  meisten 
Fallen  besser.  Dies  beruht  darauf,  dafi  die  Gefuhle  auf  das  System  der  Handlun¬ 
gen  durchgangig  wirken.  Und  zwar  ist  Gliicksempfindung  regelmafiig  mit  einer 
Steigerung  der  Bewufitseinslebendigkeit  verbunden.  So  steigert  es  die  Tatigkeit. 
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Zugleich  aber  werden  die  sympathischen  Gefiihle  durch  dasselbe  verstarkt. 
Nach  einer  anderen  Regel  nimmt  das  schopferische  Vermdgen  der  Phantasie  mit 
den  Jahren  ab.  Auch  diese  generelle  Tatsache  ist  durch  den  Zusammenhang  der 
Struktur  des  Seelenlebens  in  erster  Linie  bedingt,  nach  welcher  die  Verwertung 
der  Bilder  fur  die  Zwecke  des  Lebens  immerfort  im  Leben  zunimmt,  sonach  die 
freien  Veranderungen  der  Bilder  abnehmen.  Es  kann  sein,  dafi  auch  die  Kraftig- 
keit  der  Bildelemente  an  sich  selber  abnehmen  wiirde  ohne  diesen  Zusammen- 
hang;  wie  aber  das  Leben  ist,  ist  es  da  und  wirkt  bestandig. 

Eine  wahre  Anthropologie  mufi  gerade  diese  Regeln  oder  generellen  Tatsa- 
chen,  auf  denen  das  Leben  so  wesentlich  beruht,  als  den  gegebenen  Zusammen- 
hang  unserer  Struktur  und  die  aus  ihm  folgenden  allgemeinen  Lebenswahrheiten 
iiber  den  Horizont  psychologischen  Bewufitseins  zu  erheben  vermogen.  Denn 
das  ist  das  Merkwiirdige  dieses  auch  unter  dem  Horizont  des  psychologischen 
Bewufitseins  entscheidenden  ersteren:  In  einem  gewissen  Sinn  knabbert  die  ge- 
genwartige  Psychologie  nur  an  der  Schale  des  wirklichen  Lebensvorganges  her- 
um:  den  Sinn  einer  Charakterform  oder  des  Lebens  im  allgemeinen  erfafit  nur 
die  biologische  Auffassung. 

Verdeutlichen  wir  diesen  inneren  Zusammenhang  der  Funktionen  aus  den 
Vorgangen  bei  der  Genesis  des  Glaubens  an  die  Aufienwelt,  von  denen  wir  aus- 
gegangen  sind.  Der  primare  typische  Vorgang  ist665:  ein  Bewegungsimpuls  mit 
einer  bestimmten  Intention  dauert  fort,  jene  wird  verstarkt,  und  anstatt  der  in- 
tendierten  aufieren  Bewegung  treten  Druckempfindungen  auf.  Dieses  Aggregat 
von  der  Empfindung  bildet  das  typische  Zwischenglied  zwischen  dem  Bewufit- 
sein  des  Impulses  und  dem  der  Hemmung  der  Intention.  Hier  ist  nun  das  Urteil, 
dafi  das  Eingetretene  den  Intentionen  nicht  entspreche,  ein  notwendiges  Zwi¬ 
schenglied.  Aber  wo  es  da  ist,  entsteht  nun  ein  neuer  Willens-  und  Gefiihlszu- 
stand,  die  Erfahrung  der  Hemmung  der  Intention.  Dieser  Verlauf  ist  nur  mog- 
lich,  weil  beide  Lebenszustande  aneinander  gehalten,  verglichen  werden,  Unter- 
schied  festgestellt,  ein  Urteil  gefallt  wird.  Sonst  wiirden  Impuls  und  Aggregat 
von  Druckempfindungen  tot  nebeneinander  stehen. 

Aber  zugleich  setzt  dieses  Ergebnis  eine  Struktur  des  Lebenszusammenhangs 
voraus,  nach  welcher  Eindriicke  von  den  Bediirfnissen  der  Vitalitat  nach  ihrem 
Werte  bestimmt  und  Angriffs-  oder  Abwehrbewegungen  eingeleitet  werden. 
Fur  diese  Struktur  erst,  wie  sie  ist,  ist  ein  ungewolltes  Druckempfindungssy- 
stem,  das  nicht  beseitigt  werden  kann,  als  Hemmung  der  Intention  erfahren. 

So  ist  erwiesen,  dafi  das  Verhaltnis  von  Subjekt-  Objekt  nicht  ein  intellektuel- 
les  ist,  sondem  im  Zusammenhang  der  seelischen  Struktur  gegriindet.  Es  ist  aber 
zugleich  gezeigt,  dafi  dieser  Zusammenhang  uberall  den  Vorgangen  des  Lebens 
zugrunde  liegt  und  hier  weder  durch  intellektuelle  Vorgange  herbeigefuhrt. 
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noch  durch  sie  erlangt  werden  kann.  Sonach  ist  Leben  Struktur,  Funktionszu- 
sammenhang. 


4. 

Der  Zusammenhang  in  der  Lebenseinheit,  der  Zusammenhang  im  Ding  oder 
der  fremden  Person  und  der  sie  umfassende  allgemeine  Lebenszusammenhang 
sind  unmittelbar  gegeben.  Er  ist  so  gut  eine  Gegebenheit  als  die  Empfindungen 
oder  der  innere  Zustand.  Das  Bewufitsein  und  die  primaren  Denkvorgange  sind 
ihm  immanent. 

Die  Lebenseinheit  ist  nicht  ein  Band,  das  zu  den  Teilen  hinzutrate,  wie  ein  sol- 
ches  Leibniz  als  vinculum  substantiate  in  die  Welt  projizierte.  Sie  ist  also  nicht 
eine  Verbindungsmacht,  welche  zu  dem  hinzukame,  was  verbunden  werden 
soil.  Man  darf  auch  nicht  das  Verhaltnis  umkehren.  Sie  ist  nicht  ein  Ganzes,  das 
vor  den  Teilen  ware,  wie  Aristoteles  solche  in  die  organische  Welt  verlegte. 
Vielmehr  besagt  die  Lebenseinheit  eben  den  Nichtbestand  sowohl  der  einfachen 
Einheit  als  der  diskreten  Vielheit.  Die  Melodie  sagt  uns  mehr  vom  Leben  als  alle 
Definitionen  desselben.  In  ihr  ist  Tatsache  eine  Einheit,  die  nicht  vor  den  Teilen, 
sondern  in,  mit  und  durch  sie  besteht.  Dasselbe  Verhaltnis  besteht  in  bezug  auf 
den  Raum  und  die  einzelnen  raumlichen  Figuren.  Das  Denken  kann  nur  ein 
Ganzes  aus  Teilen  zusammensetzen:  ihm  ist  die  Einheit  des  Lebens  unaus- 
sprechbar. 

Diese  Lebenseinheit  ist  eine  Struktur,  in  welcher  das  Spiel  der  Reize  von  au- 
fien  Vorgange  und  Zustande  im  Inneren  hervorruft,  welche  dann  wieder  Riick- 
wirkungen  nach  aufien  zur  Folge  haben.  Diese  Struktur  ist  ein  innerer  Zusam¬ 
menhang;  seine  Mitte  ist  das  Biindel  von  Trieben,  das  zuallervorderst  den  Men- 
schen  charakterisiert;  von  ihm  aus  wird  Aufnahme  und  Gestaltung  der  Reize  zu 
den  Dingvorstellungen  des  Milieus  bedingt;  Verarbeitung  im  Erkennen;  zu- 
sammengesetzte  Vorgange  der  Riickwirkung  in  hochst  komplizierten,  nach 
Mittel  und  Zweck  verbundenen,  in  die  Zeit  sich  erstreckenden  Bewegungen.  S  o 
ist  diese  Struktur  ein  hochst  realer,  kernhafter  Zusammenhang,  ja 
der  Kern  des  Lebens  selber,  jenseits  dessen  es  ja  fur  uns  nichts 
Kernhaftes  gibt,  wofern  wir  nicht  durch  die  Analogic  des  Lebens 
Kern  vermuten.  In  diesem  Kern  ist  der  Sitz  von  Individual  tat,  Gliick  und 
Kraft. 

Die  Feder  in  dieser  Uhr  des  Lebens  ist  uns  sonach  unmittelbar  im  Innewerden 
des  Subjekts  gegeben,  kann  nur  beschrieben  werden,  kann  aber  nicht  durch  ab- 
straktes  Denken  zur  Erkenntnis  gebracht  werden.  Es  liegt  nahe,  dieselbe  in  dem 
Streben  nach  Lust  und  der  Vermeidung  von  Unlust  zu  finden.  Ebenso  eine  Ten- 
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denz  zu  einem  Befriedigungs-  oder  Gleichgewichtszustande.  In  dieser  Formel 
wird  die  Anwesenheit  von  Lust  oder  Befriedigung  in  einem  konkreten  Vorgang 
als  abstraktes  Merkmal  benutzt.  Die  realen  Beziige,  die  im  Leben  walten,  kon- 
nen  so  nur  durch  ein  Merkmal  fur  das  Gefuhl  ungeniigend  bezeichnet  werden. 
Ebenso  ungeniigend  sind  die  biologischen  Begriffe,  welche  neuerdings  zur666 
Charakterisierung  der  Lebenserscheinungen  verwandt  worden  sind.  So  bedient 
man  sich  vor  allem  des  biologischen  Begriffs  von  Anpassung  der  Lebenseinheit 
an  ihr  Milieu.  Dieser  Ausdruck  empfangt  dann  zunachst  dadurch  einen  festen 
Sinn,  dafi  dem  Prozefi  des  Lebens  das  [Prinzip]  der  Erhaltung  des  Individuums 
und  der  Gattung  untergeschoben  wird,  also  das  blofie  Prinzip  der  Animalitat. 
Alsdann  ist  aber  in  jedem  Hamster,  der  mutvoll  auf  den  Angreifer  seines  Baues 
losspringt,  in  jedem  Pferd,  das  sich  stolz  tragt  und  im  Wettlauf  die  letzte  Kraft 
einsetzt,  mehr  als  diese  Trivialitat. 

Doch  liegt  in  diesen  beiden  Abstraktionen  aus  der  Totalitat  der  Lebenseinheit 
allerdings  ein  Stuck  ihrer  kemhaften  Natur.  Zu  der  Mitte  des  Lebens  verhalten 
sich  Reize  und  Bewegungen  als  untergeordnet,  von  ihr  aus  nach  ihrem  Werte  be- 
stimmt.  Sie  ist  es,  welche  den  Reizen  ihren  Wert  oder  ihre  Bedeutung  zuteilt  und 
den  Bewegungen  Zwecke  setzt.  In  ihr  ist  daher  die  Bedingung  der  Lebensvor- 
gange  gelegen. 

So  liegen  in  diesem  Kern  nun  die  praktischen  Antriebe  enthalten,  welche  iiber 
das  Wirkliche  hinausfiihren.  Aus  dem  Bediirfnis  entspringt  die  Tendenz  zu 
zweckmafiiger  Einwirkung  auf  die  Dinge.  Mittel  und  Zwecke  werden  unter- 
schieden.  Die  Zukunft  wird  vorausgesehen.  Lebensbegriffe  bilden  sich,  welche 
im  Recht  und  der  Religion  sich  manifestieren. 

Die  Abgrenzung  der  Lebenseinheit  ist  nur  da,  weil  das  Andere,  von  ihr  Unab- 
hangige  da  ist.  Dachte  man  sich  ein  isoliertes  Individuum-  freilich  ein  Ungedan- 
ke!  so  fehlte  diesem  die  nur  durch  den  Willenswiderstand  gegebene  Grenze. 
Das  Lebensgefuhl  setzt  den  Widerstand  voraus.  Durch  dieses  Verhaltnis 
von  Wirken  und  Leiden  ist  ein  Lebenszusammenhang  zwischen 
diesem  Ich  und  dem  von  ihm  unterschiedenen  Ding,  der  von  ihm 
unterschiedenen  Welt.  Und  zwar  ist  dieser  Zusammenhang  nach  der  Natur 
des  Wirklichen  der  einer  sich  erhaltenden  Lebensstruktur  mit  den  in  den  Dingen 
und  Personen  liegenden  Umstanden.  Er  ist  also  ebenso  wie  der  der  Struktur  sel- 
ber  ein  Zweckzusammenhang  als  Kausalzusammenhang.  Und  auch  das  ganz 
konkret  als  Verhaltnis  der  Mitte  der  Lebenseinheit  zu  der  aufieren  Wirklichkeit 
als  [den]  Umstanden. 

Der  Ausdruck  dieses  ganz  konkreten  Verhaltnisses,  in  welchem  der  willens- 
kraftige  Mensch  sich  findet  und  das  ihm  unter  Vorwiegen  seiner  Willenskraft 
gleichsam  das  Schema  jedes  Verhaltnisses  zur  Aufienwelt  bleibt,  ist  die  aufiere 
Teleologie  der  Weltauffassung  der  romischen  Stoa,  nach  welcher  fiir  die  Romer, 
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die  Barbaren  und  die  Animantia  in  absteigender  Linie  die  ganze  Welt  da  ist,  als 
ihr  Besitz,  ihr  Herrschaftsbezirk,  ihre  Sachenwelt.  So  steht  sie  nur  in  diesem  Le- 
bensverhaltnis  zu  dem  Romerwillen,  ihm  Umstande,  Mittel  zu  gewahren,  im 
Verhaltnis  seiner  machtigen  Vitalitat. 

Auch  in  bezug  auf  diesen  Zusammenhang  kommt  dann  wieder  das  Verhaltnis 
von  Leben  zum  Erkennen  hochst  charakteristisch  zum  Ausdruck.  Es  zeigt  sich 
wieder,  dafi  unsere  Begriffe  eines  Zusammenhangs  diesen  konstruieren  konnen, 
indem  sie  zuerst  trennen  und  dann  von  aufien  verbinden.  So  liegt  schon  hier  der 
Keim  der  Formung  der  Metaphysik,  nach  welcher  diese  zuerst  diskrete  Atome 
setzt  und  dann  ein  Band  zwischen  ihnen  sucht  oder  ohne  Band  sie  in  Wechsel- 
wirkung  treten  lafit.  In  der  Erfahrung  des  Lebens  ist  nichts  von  diesen  Kon- 
struktionen.  Im  Personenreiche  sind  Ich  und  Du  aufeinander  bezogen,  im  Ich 
und  Du  ist  dieselbe  Vemunft;  das  Objekt  ist  erst  durch  die  Verallgemeinerung, 
welche  viele  Blickpunkte  verbindet,  gesichert,  die  Wahrheit  ist  in  diesem  Zu¬ 
sammenhang  erst  durch  die  Allgemeingiiltigkeit  garantiert. 

Dagegen  ist  das  Denken  in  seiner  einfachen  Elementarnatur  gar  nicht  vom  Le¬ 
ben  zu  trennen.  Wahrend  jeder  Versuch,  das  Leben  zu  begreifen,  gleichsam  He¬ 
bei  und  Schrauben  in  abstrakten  Begriffen  schaffen  mufi,  um  es  zu  erfassen,  ist 
etwas  ganz  anderes  das  primare  Denken,  welches  untrennbar  vom  Leben  und 
ganz  einfach  an  ihm  funktioniert.  Es  kommt  nicht  zu  ihm  hinzu.  Es  ist  nicht  au- 
fierlich667  mit  ihm  verbunden.  Denn  im  Leben  ist  ein  Innewerden  im  Bewufit- 
sein  enthalten.  Nun  kann  ich  keinen  Gegenstand  zu  verstarktem  Bewufitsein 
bringen,  ohne  ihn  zu  unterscheiden.  Und  indem  ich  nun  distinguiere,  geschieht 
dies  an  dem  Zusammenhang.  Die  Lebenseinheit  zunachst  ist  ja  nichts  schlecht- 
hin  Einfaches.  Leben  ist  eine  Struktur.  Struktur  ist  ein  Lebenszusammenhang; 
Reiz  und  Reaktion,  Bediirfnis  und  Befriedigung,  festhaltendes  Gefiihl,  Andem 
des  Zustandes :  alles  bezogene  Bestandteile  dieser  Struktur,  und  diese  Struktur 
gelangt  nur  durch  das  Distinguieren  zu  verstarktem  Bewufitsein.  Im  wiederho- 
lenden  Verlauf  des  Lebens  wird  die  Artikulation  der  Lebenseinheit  zu  klarerem 
Bewufitsein  gebracht,  die  Kategorien  des  Lebens  werden  aufgeklart.  So  ist  das 
primare  Urteilen  oder  Denken  zunachst  Aufklarung  des  Lebenszustandes,  Stei- 
gerung  der  Bewufitheit  iiber  denselben.  Sonach  auch  abgesehen  davon,  dafi  fur 
die  Lebenseinheit  ein  Objekt  da  ist,  setzt  schon  das  Innewerden  der  Struktur 
derselben  die  genaueren  Denkakte,  das  Unterscheiden,  das  Distinguieren  am 
Zusammenhang,  sonach  auch  das  Verbinden,  das  Identifizieren  voraus. 

Ebenso  entsteht  nun  auch  das  Objekt  gegeniiber  der  Lebenseinheit  als  ein 
Ganzes.  Als  dem  Willen  widerstehend  ist  die  Empfindungsmannigfaltigkeit  ein 
der  Lebenseinheit  korrelater  Zusammenhang.  Und  so  empfangt  das  Objekt  ei- 
nen  Mittelpunkt  von  Realitat,  welchen  alle  Empfindungen  als  Eigenschaften  nur 
umkleiden.  Daher  ist  jedes  Objekt  urspriinglich  eine  Lebenseinheit.  Auch  das 
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Objekt  als  Mittelpunkt,  der  Einwirkungen  erfahrt  und  iibt,  hat  fiir  uns  die 
Struktur  und  den  Zusammenhang  des  Lebens.  Und  auch  seine  Artikulation  wie 
die  des  Selbst  wird  durch  die  primaren  Akte  des  Distinguierens  im  Ganzen,  des 
Unterscheidens  und  Verbindens  festgestellt.  Ein  Baum  steht  vor  mir.  Dieser  ist 
ein  Lebenszusammenhang,  in  welchem  Teile  zu  einem  Ganzen  zusammengehal- 
ten  werden.  Er  ware  fiir  uns  ein  blofies  Bild,  ein  Schatten,  eine  Dekoration, 
weim  nicht  die  Erfahrung  seiner  Widerstandlichkeit  unzahlige  Male  gemacht 
worden  ware.  Jede  Gegend  hat  fiir  uns  in  dem  Grade  Realitat,  als  unsere  Fiifie  sie 
betreten,  unsere  Hande  die  Gegenstande  betastet  haben,  der  Widerstand  lhrer 
Entfemungen  zu  iiberwinden  war,  der  Genufi  ihrer  Friichte  etc.  uns  glanzte.  So 
blickt  also  aus  ihr  das  Antlitz  eines  Lebensganzen  fiir  uns  aus  ihren  Baumen,  ih- 
rem  Wasser,  ihrem  Rasenteppich.  Es  dominiert  aber  in  der  Regel  ein  Interesse- 
punkt  in  diesem  Ganzen.  Von  diesem  aus  konstruieren  wir  dasselbe.  Eine  Ge¬ 
gend  hat  vielleicht  einen  solchen  Einheitspunkt  fiir  uns  nicht.  Ein  Baum  hat  ihn. 
Derselbe  bildet  ein  Ganzes.  Wir  fiihlen  in  ihm  die  bildende  Kraft  nach,  die  uns 
mit  seinen  Friichten  oder  seinem  Schatten  oder  seinem  Bliitenduft  und  seiner 
Bliitenpracht  beschenkt.  Seine  Blatter,  Aste,  Stamm,  Wurzeln  bilden  einen  Zu¬ 
sammenhang  funktionierender  Teile.  Auch  er  hat  eine  Struktur,  vermittelst  de- 
ren  er  lebt  und  zu  seinem  Milieu  in  lebendigen  Verhaltnissen  steht.  Die  Friichte 
gehoren  zu  ihm,  sie  sind  dem  Stamm  und  den  Asten  gleichsam  eigen.  Er  selbst  ist 
iiberall  in  alien  seinen  Teilen  und  Kraften. 


Drittes  Kapitel 

Das  Streben  der  Erkenntnis,  das  aus  dem  Leben  selber  stammt, 
und  seine  Tragik 

1. 

Aus  diesem  Lebenszusammenhang  selber  entspringt  das  Bediirfnis,  das  Den- 
ken  desselben  zum  Zusammenhang  der  Welt  und  schliefilich  alles  Wirklichen  zu 
erweitern. 

In  diesem  Streben  ware  dann  das  Erkennen  des  Lebens  aus  dem  Umfassende- 
ren  der  ganzen  Wirklichkeit  enthalten  und  gegeben.  Dieses  aber  ist,  wie  wir  sa- 
hen,  unmoglich.  So  enthalt  die  Denkarbeit,  die  Erkenntnisarbeit,  die  wissen- 
schaftliche  Energie  in  sich  einen  Widerspruch,  sonach  etwas  Tragisches.  Die  kri- 
tische  Philosophic  hat  dieses  Bewufitsein  zuerst  erweckt. 

Das  Tier  lebt  ganz  in  der  Gegenwart.  In  dieser  [herrscht]  sein  Triebleben.  Es 
weifi  nichts,  weder  von  Geburt  noch  vom  Tode.  Daher  leidet  es  so  viel  weniger 
als  der  Mensch.  Obwohl  wir  iiberall  im  Tierreich  Grausamkeit  und  qualvolle 
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Verstiimmelung,  Ringen  und  Tod  gewahren,  ist  das  Leben  des  Menschen  viel 
grofierem  und  andauerndem  Leiden  ausgesetzt.  Unser  Leben  dehnt  sich  nick- 
warts  in  das  Vergangene  vermittelst  der  Erinnerung,  und  vorwarts  erstreckt  es 
sich  in  der  Erwartung,  sei  es  Furcht  oder  Hoffnung,  der  Zukunft  entgegen. 
Nach  beiden  Seiten  verliert  es  sich  im  Dunkel.  Dunkel  ist  der  Anfang  und  dunkel 
das  Ende  des  Lebens.  Aus  diesem  Dunkel  treten  Furcht  und  Hoffnung,  Affekte 
aller  Art.  Unter  der  Wirkung  hiervon  entstehen  Glaube,  Dichtung  und  Meta- 
physik.  Religion,  Kunst  und  Metaphysik  sind  feindliche  Geschwister.  Der 
Mensch  mochte  das  aus  dem  Dunkel  in  das  Dunkel  verlaufende  Leben  einem 
Zusammenhang  einordnen,  in  welchem  es  begreiflich  wird.  Er  mochte  nach  die¬ 
sem  Zusammenhang  Lebenszwecke  fesdegen,  deren  Wert  und  Erreichbarkeit  in 
demselben  garantiert  sind.  Er  mochte  sich  von  der  Last  befreien,  welche  das  Le¬ 
ben  allmahlich  auf  das  Gemiit  hauft:  Wechsel  ohne  Ende  -  alles  Erinnerun- 
gen,  die  nichts  tilgen  kann.  So  entsteht  ihm  das  Streben,  sein  Selbst  zu  verlegen  in 
ein  Objektives,  ein  Ewiges,  ein  unbedingt  Wertvolles.  Es  bildet  sich  das  Bediirf- 
nis,  die  unverstandliche  Stummheit  des  Wirklichen  aufzuheben,  in  der  Kunst  die 
Natur  zu  interpretieren  und  in  der  Wissenschaft  sie  zu  begreifen. 


2. 

Alle  Religion,  alle  Metaphysik,  alle  Poesie  arbeiten  daran,  dieses  Feste  und 
Wertvolle  im  Weltzusammenhang  festzustellen,  welches  dem  fluchtigen,  veran- 
derlichen,  von  Dunkel  umgebenden  Leben  eine  dauemde  Befriedigung  durch 
Beziehung  auf  ein  Festes  und  Wertvolles  gewahren  [soil].  So  suchen  sie  das  Le¬ 
ben  auf  einen  umfassenderen  und  wertvollen  Zusammenhang  alles  Wirklichen 
zu  beziehen.  Nun  kann  aber  das  Denken  zwar  das  Leben  selber  erhellen,  aber 
nicht  hinter  das  Leben  kommen.  So  entsteht  ein  tragischer  Widerspruch.  Nach 
diesem  strebt  das  Denken,  den  Zusammenhang  zu  begreifen,  in  welchem  das 
Leben  sich  bildet,  wahrend  doch  es  selber  am  Leben  auftritt,  sonach  niemals  hin¬ 
ter  das,  an  welchem  es  entsteht,  greifen  kann. 


3. 

Wunderlich  gemischt  ist  nun  in  diesem  grofien  Ringen  der  Menschheit  tragi- 
sches  Mifilingen  und  doch  ein  halber  Erfolg;  gliickliche  Ubereinstimmung  dieser 
grofien  Bewufitseinspotenzen:  positiver  Wissenschaft,  der  Metaphysik,  der  Re¬ 
ligion  und  der  Poesie. 
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Das  Bewufitsein  und  die  primaren  Denkoperationen  sind  dem  Leben  imma¬ 
nent.  Sie  erleuchten  es,  ja  sie  machen  es  erst  moglich.  Sie  sind  iiberall  in  ihm  ge- 
genwartig.  Nun  unterscheiden,  trennen,  setzen  gleich,  verbinden  wir  von  Ge- 
gebenheit  zu  Gegebenheit,  bleiben  dabei  im  Relativen,  Subjektiven,  streben  aber 
durch  Verbreiterung  der  Erfahrung  zu  festen  Punkten  zu  gelangen,  allgemein 
giiltiges  und  notwendiges  Denken  herbeizufiihren.  Hierbei  stehen  uns  die  Ana- 
logien  des  Lebenszusammenhangs  zur  Verfiigung.  Wir  konstruieren  die  Natur . 
Wir  entwickeln  die  der  Subjektivitat  entnommenen  Zahlen  und  Raumbeziehun- 
gen,  die  darauf  gebauten,  doch  schon  aus  Erfahrungsanalogien  abstrahierten 
mechanischen  Grundbegriffe  und  bringen  so  das  Leben  in  einen  erweiterten  Zu- 
sammenhang.  Dies  ist  die  Leistung  der  positiven  Wissenschaften.  In  bezug  auf 
Erkenntnis  kann  diese  Leistung  uns  schliefilich  nichts  niitzen.  Sie  lehrt  uns  er¬ 
weiterten  Gebrauch  der  aus  dem  Leben  stammenden  Begriffe,  aber  sie  vermag 
ihren  problematischen  Charakter  nicht  aufzuheben  und  ihre  Grundbegriffe 
nicht  kritisch  als  objektiv  zu  rechtfertigen.  Sie  befriedigt  nicht,  indem  sie  nichts 
erklart.  Da  stellen  sich  nun  zwei  mogliche  Auswege  dar.  Man  kann  versuchen, 
durch  diese  abstrakten  Begriffe,  aus  denen  das  tiefe,  aber  subjektive  Gefiihl  von 
der  Bedeutung  des  Lebens  ausgetrieben  ist,  dieses  selber  zu  erklaren.  Dann  ent- 
steht  die  naturwissenschaftliche  Metaphysik.  Oder  man  kann  die  erfahrene  Le- 
bendigkeit  gleichsam  erweitem  zu  der  Lebendigkeit  der  ganzen  Weltwirklich- 
keit.  So  entsteht  eine  lebendige,  aber  ganz  subjektive  Metaphysik.  Im  einen  wie 
im  anderen  Falle  verfallt  das  Erkennen  seinem  Schicksal,  am  Unmoglichen  zu 
stranden.  Alle  Analysis  der  Erkenntnis  mufi  streben,  diese  Tragik 
aufzuheben.  Sie  mufi  den  Streit  zwischen  einer  Metaphysik  des  Naturerken- 
nens  und  dem  lebendigen,  doch  subjektiven  Gefiihl  auflosen.  Sie  mufi  den  Streit 
zwischen  dem  Naturwissen  und  der  subjektiv-teleologisch-idealistischen  Meta¬ 
physik  ebenfalls  losen.  Aber  andere,  schwerere  Konflikte  bleiben  zuriick.  Die 
Religion  entwickelt  Lebensbegriffe,  welche  ein  subjektiver,  aber  in  der  Subjek¬ 
tivitat  unendlich  wertvoller  und  gehaltvoller  Ausdruck  des  Bewufitseins  der  Le- 
benseinheit  von  sich  und  ihren  Zusammenhangen  sind668.  Dasselbe  tut  die  Dich- 
tung.  Aber  jede  Lebenserfahrung,  jeder  Lebensbegriff,  ja  jedes  das  Leben  ergan- 
zende  religiose  Symbol  ist  vieldeutig  und  subjektiv.  Wie  machtvoll  auch  ein  reli- 
gioser  Glaube  sich  erweise,  er  stofit  gegen  einen  anderen.  Er  mufi  die  uniiber- 
windbare  Schranke  seiner  Subjektivitat  erfahren,  welche  nur  die  andere  Seite 
seiner  Starke,  namlich  seine  Lebendigkeit  ist.  Jedes  Kunstwerk  ist  als  Lebendig¬ 
keit  wahr,  doch  unergrlindlich,  wie  die  Natur  selber,  da  diese  eben  ein  Teil  des 
Lebens  ist,  daher  vieldeutig,  inexplikabel.  Jeder  praktische  Begriff  des  Naturer- 
kennens,  jeder  Lebensbegriff  des  Rechts,  der  Wirtschaft  oder  des  Staates  fordert 
Orientierung  und  Befestigung  an  anderen  Begriffen.  Von  iiberall  wird  der 
Mensch  in  die  Bahn  eines  allgemeingiiltigen,  notwendigen,  universalen,  schliefi- 
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lich  im  Begreifen  befriedigenden  Denkens  geleitet.  Wie  nun  aber  alle  Geschichte 
in  sich  die  Tragik  enthalt,  welche  von  Sebastian  Frank  bis  zu  Hegel  in  ihr  aufge- 
deckt  worden  ist,  welche  eben  mit  der  Endlichkeit  und  Schranke  eines  unbe- 
grenzt  fortschreitenden  Geschlechts  unaufloslich  verbunden  ist:  so  macht  sich 
das  Tragische  auch  in  unserem  Erkenntnisstreben  geltend.  Wir  vermogen  nicht 
auf  dem  Standpunkt  der  subjektiven  Lebendigkeit,  des  praktischen  Erkennens, 
des  in  die  subjektive  Beschranktheit  gebannten  religiosen  Glaubens  zu  verhar- 
ren.  Indem  wir  aber  in  allgemeingiiltigem  und  notwendigem  Denken  das  Leben 
selber  begreifen  wollen,  werden  wir  nach  der  unergriindlichen  Natur  desselben, 
als  des  letzten  Datums,  das  selber  die  Bedingung  alles  Erkennens  ist,  vorwarts 
getrieben  von  einer  Stellung  des  Erkennens  zur  anderen.  Jede  mufi  ihre  Grenze 
offenbaren  und  sich  auflosen. 


Viertes  Kapitel 

Die  Kategorien  des  Lebens  als  der  Zusammenhang  des  Gegebenen, 
welchen  alles  Erkennen  voraussetzt 

1. 

Das  Analogische  des  Zusammenhangs  in  dem  Subjekt  und  Objekt,  der  Le¬ 
bens  einheit  und  dem  Ding. 

Wir  miissen  von  der  Einsicht  ausgehen,  dafi  die  Lebenseinheit  oder  das  Sub¬ 
jekt  und  das  Ding  oder  Objekt  nicht  nur  korrelat  sind,  einer  vom  anderen  un- 
trennbar  und  ohne  es  nicht  bestehend,  sondern  auch  analog.  Obwohl  Lebens¬ 
einheit  und  Objekt  uns  auf  ganz  verschiedene  Weise  aufgehen,  ist  doch  gewis- 
sermafien  ihre  Struktur  ahnlich,  ja  nachstverwandt. 

Ich  erlauterte  dies  durch  eine  Darlegung  liber  das  Objekt  oder  Ding.  Denn  die 
Struktur  der  Lebenseinheit  ist  in  den  vorigen  Erorterungen  von  mir  genau  darge- 
stellt  worden.  Der  Zusammenhang  in  dem  Selbst  wird  nach  dem  Verhaltnis  der 
Dinge  zu  ihm  auch  in  diesem  modifiziert  auftreten.  Er  wird  modifiziert  auftre- 
ten,  weil  die  Umstande  der  Bildung  der  Dingvorstellung  andere  sind.  Eine 
Reizmannigfaltigkeit  und  deren  Veranderungen  sind  das  Aufien,  welches  von 
dem  Widerstandsgefiihl  aus  als  ein  Ganzes  von  Volition  oder  Kraft  angeeignet 
wird.  Und  dieser  Vorgang  vollzieht  sich  von  einem  Interessenpunkte  aus,  von 
welchem  her  die  Selbstheit  des  Dinges  mit  ihren  Eigenschaften  sich  bildet.  Eine 
aufierliche  und  oberflachliche  Auffassung  wiirde  diesen  ganzen  Vorgang  unter 
den  Begriff  der  Ubertragung  des  Zusammenhangs  im  Selbst  auf  den  Zusammen¬ 
hang  im  Ding  bringen.  Der  Vorgang  ist  vielmehr  dem  analog,  durch  welchen  wir 
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eine  Person  verstehen.  Dieses  Verstandnis  von  Personen  ist  ebenso  urspriing- 
lich,  als  der  Aufbau  der  Dingvorstellung.  Ja  vieUeicht  empfangt  die  Dingvorstel- 
lung  in  ihrer  allmahlichen  Ausbildung  wahrend  der  ersten  Kindheit  einige  Ziige 
von  der  lachelnden  Mutter,  von  dem  lebendigen,  alle  Befriedigung  enthaltenden 
warmen  Korper  der  Amme.  Das  Bettchen  des  Kindes  und  dieser  Korper  sind 
ihm  wohl  zunachst  die  verwandtesten  Tatsachen  in  der  ganzen  Welt.  Ihm  tritt  all 
das,  wodurch  wir  einen  Unterschied  machen,  ganz  zuriick.  Es  ist  nur  ein  auf  die 
Lebenseinheit  wirkendes  Leben,  das  gefiihlt  wird.  Wird  nun  die  veranderliche 
Reizmannigfaltigkeit,  die  Warme  des  Betts,  das  Weiche,  das  Weifie,  iiber  wel¬ 
ches  das  Sonnenlicht  spielt,  in  dem  wachen  Traum  der  ersten  Kindheit  in  dieses 
Leben  aufgenommen,  so  sind  es  nicht  Eigenschaften  einer  toten  Sacheinheit,  was 
das  Kind  gewahrt.  Aber  was  ist  es  denn?  Wer  vermochte  diese  erste  chaotische 
Phantasievorstellung  zuriickzurufen?  Das  nur  wissen  wir,  fiihlen  wir:  auch  hier 
ist  eine  Lebenseinheit  da,  der  des  Kindes  selber  analog,  beweglich,  veranderlich, 
erzitternd  in  dem  Spiel  ihrer  Eigenschaften,  und  doch  ein  wirkungskraftiger  Zu- 
sammenhang. 

So  sind  also  Subjekt  und  Objekt,  Lebenseinheit  und  Ding  hochst  verwandt, 
ahnlich,  voll  von  iiberraschenden  Analogien.  Wofem  man  natiirlich  dem  Ding 
in  seiner  primaren  Konzeption  sich  zu  nahem  versteht.  Diese  Ahnlichkeit  be- 
ruht  schliefilich  darauf ,  dafi  die  Konzeption  beider  gleichzeitig  in  der  Sphare  des 
Willens  stattfindet.  Sonach  liegt  nicht  eine  blofie  Obertragung  vom  Selbst  auf  das 
Andere  vor.  Vielmehr  ist  auch  unsere  Auffassung  des  Objektes,  wie  die  einer 
fremden  Strafie,  urspriinglich  eine  Art  von  Verstehen  fremden  Lebens.  Aus  die- 
sem  Verhaltnis  ergibt  sich,  dafi  auch  die  Kategorien,  in  denen  wir  den  gegebenen 
Zusammenhang  des  Lebens  uns  zum  Bewufitsein  bringen,  durch  das  Ich  und  das 
Andere,  das  Subjekt  und  das  Objekt,  die  Lebenseinheit  und  die  Welt  sich  er- 
strecken.  Sonach  sind  sie  echte  und  voile  Kategorien  im  Sinne  von  Aristoteles 
und  Kant.  Von  ihnen  ist  nun  zu  sprechen. 


2. 

Der  Lebenszusammenhang,  welcher  im  Subjekt  und  Objekt  enthalten  ist, 
wird  in  einer  Mehrheit  realer  Kategorien  ausgedriickt,  weiche  die  Organe  alles 
Verstandnisses  von  WirkHchem  fiir  uns  sind. 

Mit  dem  Ausdruck  Kategorie  bezeichnet  jedes  modeme  System  seit  Kants  na- 
herer  Bestimmung  und  Einschrankung  dieses  Ausdrucks  einen  Begriff,  der  ei¬ 
nen  Zusammenhang  ausdriickt  oder  herstellt.  Niemand  bezeichnet  Blau  oder 
Farbe  als  eine  Kategorie.  Selbst  Eigenschaft  ware  fiir  sich  genommen  nicht  eine 
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Kategorie,  sondem  erst  die  Beziehung  zwischen  der  Eigenschaft  und  der  Einheit 
oder  Substanz  in  dem  Ding  macht  eine  Kategorie  aus. 

Die  herrschende  Apsicht  ist  nun,  dafi  der  Zusammenhang,  den  die  Kategorie 
enthalt,  in  der  Vemunft,  in  dem  einheitlichen  Wesen  der  Intelligenz  gegriindet 
sei.  Nach  Kant  ist  sonach  Kategorie  die  Formel  fur  eine  Einheitsfunktion  des 
Denkens.  Diese  Ansicht  kann  sehr  wohl  mit  der  des  Aristoteles  in  Einverstand- 
nis  gesetzt  werden.  Ein  Zusammenhang  in  der  Wirklichkeit  wird  dann  als  korre- 
lat  und  entsprechend  dem  Zusammenhang  in  der  Intelligenz  aufgefafit.  Ja,  mit 
beiden  Auffassungen  kann  auch  schliefilich  die  vereinigt  werden,  welche  diese 
Verbindungsformen  als  Produkte  intellektueller  Prozesse  und  seiner  Gesetz- 
lichkeiten  auffafit.  Denn  da  diese  Prozesse  die  Intelligenz  ausmachen,  sind  die 
aus  ihnen  hervorgehenden  Verkniipfungsweisen  Formen  der  Verkniipfung  der 
Intelligenz. 

Gegeniiber  dieser  Auffassung  ergeben  die  bisherigen  Darlegungen  eine  ganz- 
lich  andere  Grundansicht.  Auch  wir  leugnen  nicht,  dafi  es  Kategorien  gibt,  wel¬ 
che  in  der  Vernunft  als  solcher  begrundet  sind.  Die  Begriffe  der  Identitat,  der 
Gleichheit,  des  Unterschiedes  sind  solche  Kategorien.  Sie  bezeichnen  Bezie- 
hungen,  welche  durch  die  ganze  Wirklichkeit  hindurchgehen.  Aber  diese  Kate¬ 
gorien  sind  nach  der  Natur  ihres  Ursprungs  immer  und  ewig  nur  formale.  Sie 
bezeichnen  nur  Verhaltnisse,  durch  welche  das  Denken  sich  das  Wirkliche  er- 
leuchtet.  Diese  Verhaltnisse  finden  im  Denken  statt.  Es  gibt  ja  nicht  aufier  uns 
eine  Gleichheit,  sondem  es  gibt  nur  zwei  Tatsachen,  in  bezug  auf  welche  das 
Denken  eine  Operation  vomimmt,  die  deren  Natur  erhellt.  Es  gibt  draufien 
keine  Allgemeinheit,  sondem  es  gibt  nur  Tatsachen,  die  das  Denken  in  sie  ein- 
ordnet  und  so  sich  verdeutlicht.  Kategorien  dieser  Art  nenne  ich  formal.  Von 
diesen  sind  aber  die  realen  Kategorien  ganzlich  verschieden.  Dieselben  sind  gar 
nicht  in  der  Vemunft  gegriindet,  sondem  in  dem  Lebenszusammenhang  selber. 
Das  Merkmal  jener  formalen  Kategorien  ist  ihre  ganzliche  Durchsichtigkeit  und 
Eindeutigkeit.  Diese  weist  auf  ihren  Ursprung  im  Denken.  Das  Merkmal  der 
realen  Kategorie  ist  die  Unergriindlichkeit  ihres  Gehaltes  durch  das  Denken.  Sie 
sind  Zusammenhang  des  Lebens.  Dieser  ist  fair  das  Innewerden  sicher  und  be- 
wufit.  Aber  fur  den  Verstand  ist  es  unergriindlich. 

Es  gibt  keinen  Kunstgriff,  diese  Kategorien  definitiv  und  reinlich  auszuson- 
dem,  ihre  Zahl  festzustellen  und  ihre  Ordnung  zu  bestimmen.  Der  Lebenszu¬ 
sammenhang  und  seine  Struktur  ist  einer,  er  ist  lebendig,  ja  das  Leben  selber.  Er 
ist  nicht  durch  Begriffe  zu  ergriinden.  Daher  ist  auch  nie  ein  Versuch  gelimgen, 
die  Natur,  Zahl  und  Ordnung  dieser  Kategorien  festzustellen.  Die  Artikulation 
des  Lebens  wird  in  gewissen  Zxigen  oder  Linien,  welche  durch  sie  hindurchge¬ 
hen,  aufgefafit,  unter  Absehen  von  den  anderen.  Und  nichts  zeigt  besser  die  Na¬ 
tur  von  Leben  in  diesem  Zusammenhang,  als  wie  diese  Kategorien  ineinander 
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fibergehen,  in  vielen  Abschattungen  uns  bewufit  werden,  ohne  dafi  irgendeine 
Abgrenzung  ein  absolutes  Recht  hatte.  Die  Zahl  der  realen  Kategorien  ist  daher 
unbestimmbar.  Eine  Formel,  die  eine  reale  Kategorie  eindeutig  bestimmte,  ist 
nicht  moglich,  da  die  Unergriindlichkeit  des  Lebenszusammenhangs  fiir  das  be- 
griffliche  Denken  in  jeder  Kategorie  wiederkehrt.  Und  die  Ordnung  derselben 
ist  nicht  zu  bestimmen,  da  man  gleichsam  an  ganz  verschiedenen  Zipfeln  diesen 
Zusammenhang  erfassen  kann. 


3. 

Die  Kategorie  der  Selbigkeit  (des  Ganzen,  der  Einheit,  der  Substanz). 

Die  Kategorie  der  Selbigkeit,  vermoge  deren  in  einer  Lebenseinheit  eine  nur 
erlebbare,  durch  keinen  Begriff  ausdriickbare  Einheit  alles  Unterschiedene  und 
alle  Veranderungen  zusammenhalt,  ist  fiir  alles  menschliche  Verstehen  und 
Denken  von  einer  unermefilichen  Bedeutung. 

Um  sie  zu  erfassen,  grenzen  wir  sie  zunachst  von  der  Kategorie  der  Identitat 
ab.  Diese  ist  eine  formale  Kategorie.  Sie  bezeichnet  die  vollig  durchsichtige  Tat- 
sache,  dafi  das  Denken  zwischen  zwei  Tatsachen  oder  zwei  zeitlichen  Phasen 
derselben  Tatsache  keinen  Unterschied  finden  kann.  Alsdann  machen  wir  uns 
deutlich,  dafi  die  Kategorie  des  Dings  oder  die  aus  ihr  abstrahierte  der  Substanz 
von  dieser  Kategorie  aus  sich  erst  bildet.  Selbigkeit  ist  das  urspriingliche,  sinn- 
hafte  Erlebnis,  von  welchem  dann  die  Transformationen  zu  abstrakteren  Begrif- 
fen  ausgehen. 

Wunderlich  genug,  aber  von  dem  abstrakteren  Begriffe  der  Substanz  aus  drin- 
gen  wir  am  leichtesten  nun  in  die  Kategorie  der  Selbigkeit  ein.  Der  Verstand  hat 
sich  an  diesem  Begriff  ein  Jahrtausend  hindurch  zerarbeitet.  Er  hat  doch  nie  fin¬ 
den  konnen,  wie  die  Einheit  der  Substanz  es  anfange,  das  Mannigfache  der  Ei- 
genschaften  und  die  Veranderungen  der  Zustande  zusammenzuhalten.  Natfir- 
lich,  ist  doch  selbst  diese  Trennung  in  Eigenschaften,  Veranderungen,  zusam- 
menhaltende  Einheit  eine  Aufhebung  der  wahren  inneren  Erfahrung  von  Selbig¬ 
keit  durch  den  zerlegenden  und  vereinigenden  Verstand. 

Selbigkeit  ist  die  intimste  Erfahrung  des  Menschen  fiber  sich.  Auf  dieser  Sel¬ 
bigkeit  beruht,  dafi  wir  uns  als  Person  ffihlen,  dafi  wir  Charakter  haben  konnen, 
dafi  wir  folgerichtig  denken  und  handeln.  Darin  ist  aber  nun  gar  nicht  enthalten, 
dafi  in  alien  Veranderungen  irgendein  sich  selbst  Gleiches  verharrte. 

Wenn  wir  denken,  fordert  die  Allgemeingfiltigkeit  des  Denkens  nicht,  dafi  die 
Denkakte  als  sich  selbst  gleich  verharren,  nicht  einmal,  dafi  ein  Begriff  als  psy- 
chisches  Produkt  konstant  verbleibe.  Es  ist  eine  im  Subjekt  gegrfindete  reale 
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Forderung  von  dessen  Obereinstimmung  mit  sich  selbst  in  bezug  auf  jede  Aus- 
sage  von  Wirklichkeit,  was  im  Denken  vorliegt. 

Und  gehen  wir  weiter,  so  ist  diese  Selbigkeit  eben  auch  das,  was  im  „Ist"  sei- 
nen  Ausdruck  findet.  Die  Pradizierung,  deren  Ausdrucksform  das ,  ,Ist“  ist,  be- 
sagt  schlechterdings  nicht  Identitat,  ja  sie  hangt  mit  dieser  formalen  Kategorie 
iiberhaupt  nicht  zusammen;  sie  besagt  auch  nicht  eine  Herabminderung  dieser 
Identitat  zu  einer  teilweisen  oder  zu  einer  Ubereinstimmung;  die  Aussage  besagt 
vielmehr  eben  diese  Selbigkeit,  welche  mit  dem,  was  sie  hat,  in  der  Lebendigkeit 
gegeben  ist.  Hiervon  ist  das  ,,Ist“  der  Ausdruck,  nicht  aber  von  irgendeiner  gan- 
zen  oder  teilweisen  Identitat. 

Ebenso  ist  in  unserem  Handeln  und  unserem  Charakter  nicht  starre  Sich- 
selbstgleichheit  der  Grund  der  Selbigkeit.  Sie  spricht  sich  vielmehr  in  dem  Be- 
wufitsein  von  Verantwortlichkeit  fiir  Vergangenes  aus.  In  diesem  ist  gerade  der, 
welcher  jetzt  iiber  sich  urteilt,  ein  anderer,  als  der,  welcher  handelte,  und  weifi 
sich  doch  als  der  Selbige.  Auch  hier  ist  die  Selbigkeit  nur  der  Ausdruck  dafiir, 
dafi  das  fortlaufende  Leben  in  der  Mannigfaltigkeit  seiner  Aufierungen  und  der 
Abfolge  seiner  Veranderungen  sich  in  einer  bestimmten  Weise  fiihlt,  fiir  die  es 
eben  keine  Beschreibung  und  keine  Formel  als  die  Berufung  auf  das  Selbstbe- 
wufitsein  gibt.  Die  Selbigkeit  ist  die  Kategorie,  welche  aus  dem  Selbstbewufit- 
sein  einen  Lebenszusammenhang  heraushebt,  welcher  auch  im  Objekt  wieder- 
gefunden  werden  kann. 

Aber  diese  Kategorie  enthalt  in  sich  unauflosbare  Schwierigkeiten.  Sie  kann 
nicht  ohne  ein  Ichbewufitsein  von  uns  erlebt  werden.  Als  im  Erlebnis  gegeben, 
ist  sie  an  das  Ichbewufitsein  gebunden.  So  wird  sie  ganz  angemessen  auf  die  an- 
deren  Personen  iibertragen.  Aber  indem  sie  auf  das  Objekt  iibertragen  wird, 
enthalt  auch  dieses  ein  Innen,  einen  inneren  Mittelpunkt,  einen  Kern  von  Reali- 
tat,  der  doch  fiir  das  Leben  nur  als  Leben  da  ist,  fiir  den  Willen  nur  als  Willens- 
widerstand. 

So  ist  jede  Dingvorstellung  bis  auf  diesen  Tag  fiir  das  natiirliche  Auffassen  mit 
einem  solchen  Innen  ausgestattet,  das  schlieSlich  nur  als  Leben  uns  verstandlich 
ist.  Diese  Lebendigkeit  der  aufieren  Natur  kann  als  primare  Auffassungsform 
derselben  am  Kinde  und  an  den  Naturvolkern,  an  der  altesten  Poesie  und  dem 
Mythos  aufgezeigt  werden. 

Ein  zweiter  Widerspruch  entsteht,  indem  in  der  Dingvorstellung  dieser  Kern 
des  Innen,  des  Selbigen,  durch  die669  Reflexion  von  der  veranderlichen  Empfin- 
dungsmannigfaltigkeit  als  seinen  Attributen  und  Akzidenzien  getrennt  wird. 
Diese  Spaltung  des  Dings  und  seiner  inneren  Einheit  und  deren  Eigenschaften 
erhalt  ihren  abstrakten  Ausdruck  in  den  aristotelischen  Kategorien  von  Substanz 
und  deren  Akzidenzien.  Hier  wird  nun  abermals  die  ganzliche  Undurchsichtig- 
keit  dieser  Kategorie  fiir  den  Verstand  klar.  Wie  eine  Substanz  es  anfangen  mag, 
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als  Einheit  ein  Mannigfaches  in  sich  zusammenzuhalten,  ohne  dabei  ihre  Einheit 
an  dieses  zu  verlieren,  kann  kein  Verstand  von  Verstandigen  erfassen.  Und  wie 
diese  Einheit  als  Konstanz  oder  Identitat  mit  sich  selbst  es  anfange,  die  Verande- 
rungen  zu  besitzen  und  ihre  Einheit  mitten  in  ihnen  zu  behaupten,  ist  ebenso  un- 
erfindlich.  Es  ist  eben  ein  Kunststuck.  Nachdem  man  die  lebendige  Selbigkeit 
reduziert  und  zerschlagen  hat,  welche  das  alles  leistete,  soli  nun  eine  nachge- 
machte  Verstandesmaschine  diese  Leistungen  vollbringen. 

In  allem  diesem  bewahrt  sich  uns  von  neuem  der  Ursprung  dieser  Kategorien 
aus  dem  Leben  selber.  Ware  sie  ein  blofies  Verstandesprodukt,  so  ware  sie  dem 
Verstande  ganzlich  durchsichtig.  So  aber  ist  sie  unergriindlich. 

Ich  erweise  nunmehr  an  dieser  Kategorie  noch  ausdrucklich,  dafi  sie  einen  ge- 
gebenen  Lebenszusammenhang,  der  in  der  inneren  Erfahrung  vorliegt,  zur  Vor- 
aussetzung  hat.  Die  Kategorie  der  Substanz  mit  ihren  Akzidenzien  kann  weder 
aus  der  aufieren  Erfahrung  noch  aus  einer  Form  der  Denkhandlung  abgeleitet 
werden. 

In  der  rein  aufieren  Erfahrung  wiirde  nur  eine  veranderliche,  diskrete  Sinnes- 
mannigfaltigkeit  in  raumlicher  Anordnung,  in  zeitlicher  Koexistenz  und  Ab- 
folge  gegeben  sein.  Das  innere  Band,  welches  fur  uns  dies  alles  zusammenhalt, 
kann  nur  aus  diesen  Leistungen  einer  in  abstracto  ausschliefilich  wirkend  ge- 
dachten  aufieren  Erfahrung  schlechterdings  nicht  abgeleitet  werden.  Bester  Be- 
weis:  das  dem  Tastsinn  an  einer  bestimmten  Stelle  Gegebene  wird  mit  dem  an 
derselben  Stelle  dem  Gesichtssinn  Gegebenen  zu  einer  Einheit  verbunden.  Nun 
setzen  wir  aber  voraus,  dafi  an  derselben  Stelle  des  Raumes  nicht  zweierlei  ge- 
setzt  sein  und  vorgestellt  werden  kann.  Diese  Verflechtung  der  beiden  Mannig- 
faltigkeiten  ist  uns  durch  die  Erfahrung  aufgedrungen.  Wir  finden  nun  ferner 
dieses  raumlich  Abgegrenzte  durch  den  Raum  beweglich,  aber  als  ein  nie  geson- 
dertes  Ganzes.  Sonach  erwarten  wir  regelmafiig  bei  Anwesenheit  einer  Mannig- 
faltigkeit,  welche  zur  Bestimmung  des  Dinges  ausreichend  ist,  das  Auftreten  der 
anderen  Sinneseindriicke,  welche  mit  ihr  ganz  regelmafiig  verbunden  waren. 
Aber  man  haufe  mm  Erfahrung,  Assoziation,  Gewohnung,  Erwartung  wie  man 
will.  Man  haufe,  was  die  ganze  Reihe  der  Empiristen  seit  Hume  in  dieser  Rich- 
tung  zusammengebracht  hat.  Nie  folgt  daraus,  dafi  wir  ein  objektives,  ideelles 
Band  als  Kern  in  dieses  Ding  verlegen  und  von  ihm  seine  Mannigfaltigkeit  und 
seine  Veranderungen  zusammengehalten  wissen.  So  energisch  ist  diese  Kernhaf- 
tigkeit  des  Dings,  dafi,  wenn  der  Physiker  das  Ding  in  Atome  zerschlagt,  diese 
Kemhaftigkeit  in  jedem  Atom  fortbesteht  und  nicht  aus  ihm  fortgedacht  werden 
kann. 

Dieser  Schlufi,  welchen  die  Transzendentalisten  machen,  scheint  mir  richtig. 
Aber  von  dem  Standpunkte  aus,  den  wir  jetzt  erreicht  haben,  kann  demselben 
demnach  ein  viel  hoherer  Grad  von  Sicherheit  gegeben  werden. 
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Man  denke  sich  die  Regelmafiigkeit  in  der  Wiederkehr  einer  Melodie:  Wir  er- 
warten  mit  grofier  Sicherheit  das  Auftreten  der  letzten  Tone.  Dazu  besteht  hier 
wirklich  ein  inneres  Band  von  Tonart,  Klangverwandtschaften,  welches  diese 
Tone  bindet.  So  entsteht  auch  wirklich  eine  Einheit,  ein  Ganzes.  Man  steigere  in 
der  Phantasie  dieses  Verhaltnis.  Man  denke  sich,  dafi  durch  irgendeine  Einrich- 
tung  schlechterdings  die  Aufeinanderfolge  der  letzten  Tone  an  die  friiheren  ge- 
bunden  sei.  Sie  sind  dann  wirklich  ein  unauflosliches  Ganzes.  Zwischen  ihnen 
besteht  ein  innerer  Verband.  Auch  ist  derselbe  nicht  durch  blofie  Gewohnung 
herbeigefiihrt,  sondem  durch  einen  auf  Tonart  und  Klangverwandtschaften  ge- 
griindeten  inneren  Bezug.  Warum  wird  uns  diese  Melodie  nun  niemals  zu  einem 
Ding?  Warum  hat  sie  im  Gegensatz  dazu  den  Charakter  der  Undinglichkeit? 
Man  mag  Unterschiede  mancher  Art  anfiihren,  die  sie  von  Dingen  unterschei- 
den.  Diese  alle  erklaren  es  nicht.  Was  als  Tonfolge  allein  auftritt,  ist  immer  nur 
ein  vorbeiziehender  Schatten,  der  verfliegt,  ihm  fehlt  eben  der  Kern,  der  Realitat 
ausmacht. 

Die  Warme  ist  eine  als  wirkliche  Gefiihlsmannigfaltigkeit  auftretende  Tatsa- 
che.  Und  zwar  zeigt  sie  Gleichformigkeiten,  welche  Erwartungen  iiber  sie  in  viel 
hoherem  Grade  nahe  legen,  als  dies  etwa  bei  einem  Tisch  oder  Baum  der  Fall  ist. 
Dafi  wir  sie  durch  die  ganze  Natur  verbreitet  denken,  hindert  nicht,  dafi  wir  sie 
als  ein  Ding  im  weitesten,  grofiten  Verstande  denken.  Denn  der  Kosmos,  in  des- 
sen  Grenzen  sie  besteht,  ist  fur  uns  ja  auch  schliefilich  das  grofite  Ding.  Aber 
warum  ist  sie  nun  fur  uns  niemals  ein  solches  Ding?  Der  Naturforscher  hat  ge- 
lemt,  sie  von  den  Stoffen,  an  denen  sie  auftritt,  [zu  trennen]. 

Die  Sterne  sind,  obwohl  wir  wissen,  dafi  sie  grofie  Korper  im  Weltraum  sind, 
doch  nicht  fur  unser  unkontrolliertes  Denken  im  selben  Sinne  Dinge  als  die 
Steine  auf  der  Erde  um  uns.  Reflektieren  wir  auf  ihre  Natur,  sagen  wir  uns,  dafi 
auch  sie  unserem  Fufi  und  unserer  Hand  widerstehen  wiirden,  dann  werden  sie 
uns  zeitweilig  zu  Dingen. 

Das  ist  es.  Wo  wir  nie  Erfahrung  von  Widerstand  machen,  sie  nie  gemacht  ha- 
ben,  da  ist  fur  uns  nicht  entgegenstehender  Wille,  selbige  kernhafte  Realitat, 
Ding,  Substanz. 

Es  ist  so;  die  Art,  wie  Sinnesinhalte  zusammen  als  Nebeneinander  im  Raum 
und  nacheinander  in  der  Zeit  regelmafiig  koexistieren  und  folgen,  veranlafit  uns 
wirklich,  sie  im  Bewufitsein  zusammenzufassen.  Wir  erwarten  von  dem  gegebe- 
nen  Teil  aus  das  Ganze.  Zur  Dingvorstellung  bedarf  es  dann  der  raumlichen  Ab- 
grenzung.  Wir  fassen  ein  Gerausch,  einen  Duft,  eine  Melodie  nicht  als  ein  Ding 
auf.  Diese  Abgrenzung  wird  dadurch  unterstiitzt,  dafi  dies  Zusammen  sich  von 
einem  Ort  im  Raume,  an  dem  es  sich  befand,  loslost  und  zu  einem  anderen  fort- 
bewegt.  Wir  beziehen  dann  Gesichtseindriicke  auf  diese  Stelle  im  Raum,  welche 
schon  durch  Tasteindriicke  ausgefiillt  ist,  wodurch  aus  dem  Neben-  ein  Inein- 
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ander  wird.  Hinzu  kommt  dann,  daS  sich  dieses  Zusammen  in  der  Zeit  erhalt. 
Aber  in  diesem  alien  liegt  kein  Erklarungsgrund  fur  den  Einheitspunkt,  den  Rea- 
litatskem,  welcher  dies  Zusammen  von  Sinnesinhalten,  diesen  Haufen  derselben 
belebt  und  zu  einem  Ganzen  verkniipft.  Er  ist  wie  ein  Beseelendes,  was  die  Be- 
standteile  verbindet  und  das  Ganze  entstehen  lafit.  Er  ist  die  Selbigkeit,  die  dem 
Leben  allein  eigen  ist. 

Diese  empiristische670  Erklarungsart,  die  wir  mit  den  angegebenen  Griinden 
hier  bekampft  haben,  ist  von  Kant  und  jedem  seiner  Anhanger  bestritten  wor- 
den.  Im  Gegensatz  zu  dieser  empiristischen671  Erklarungsart  hat  nun  aber  Kant 
eine  andere  Lehre  vom  Ursprung  dieser  Kategorie  von  Substanz  und  Akzidenz 
gegeben.  Er  nahm  an,  diese  Kategorie  sei  der  abstrakte  Ausdruck  einer  Verstan- 
desfunktion,  sonach  einer  im  Denken  selbst  gelegenen,  schliefilich  in  der  Apper- 
zeption  gegriindeten  Verbindungsweise. 

Aber  auch  diese  Erklarung  entspricht  nicht  den  genauer  erfafiten  psychologi- 
schen  Tatsachen,  Und  so  mufi  auch  sie  ausgeschlossen  werden.  Denn  bestiinde 
eine  solche  einfache  Verstandesfunktion,  dann  ware  der  in  ihr  gegebene  Sub- 
stanzbegriff  dem  Verstande  so  durchsichtig,  wie  der  Begriff  der  Identitat  oder 
des  Unterschieds  dies  ist.  In  Wirklichkeit  enthalt  er  aber  einen  dunklen  Kern 
und  es  bleibt  uns  unbegreiflich,  wie  eine  Mannigfaltigkeit  von  Inhalten  einer 
Einheit  inharieren  konne.  Herbart  hat  sich  das  grofie  Verdienst  erworben,  diese 
Widerspriiche  in  diesem  Substanzbegriff  richtig  gesehen  und  selbst  scharfsinnig 
entwickelt  zu  haben.  Aber  so  gliicklich  er  im  Nachweis  dieser  Widerspriiche  ist, 
so  ganz  unbefriedigend  ist  er  in  der  Auflosung  derselben.  Natiirlich.  Sie  sind  ja 
iiberhaupt  nicht  ontologisch  auflosbar.  Man  kann  ihre  Notwendigkeit  nur  er- 
kenntnistheoretisch  erklaren.  Sie  entspringen  aus  dem  Streben  des  Verstandes, 
hinter  den  gegebenen  und  nur  fur  die  lebendige  Erfahrung  verstandlichen  Le- 
benszusammenhang,  welcher  sich  in  der  Selbigkeit  ausspricht,  mit  dem  Ver¬ 
stande  zu  kommen.  Dieser  kann  nur  diesen  lebendigen  Kern  zerlegen  und  ihn 
dann  wieder  zusammensetzen.  Denn  ihm  stehen  nur  die  Operationen  des  Iden- 
tifizierens  und  Unterscheidens,  des  Verbindens  und  Trennens,  des  Beziehens 
zur  Verfiigung.  Durch  diese  Operationen  wird  aber  die  lebendige  Tatsache  sel- 
ber  zerstort.  Das,  was  einmal  getrennt  ist,  ist  nunmehr  auseinander,  und  es  ist 
unfafibar,  wie  das  atomistisch  Aufiereinanderliegende  wieder  zur  Einheit  des 
Mannigfachen  werden  soli,  indem  man  es  wieder  zusammentut.  So  kann  ein  Ag- 
gregat  oder  eine  chemische  Verbindung  entstehen,  nie  aber  die  Dingeinheit,  wie 
sie  schliefilich  in  jedem  Atom  sitzt,  als  etwas,  das  von  den  aufieren  Gruppierun- 
gen  der  Atome  ganzlich  unterschieden  ist. 

Ferner  miifite,  wenn  Kants  Theorie  des  Substanzbegriffes  zureichend  sein 
sollte,  dieser  Substanzbegriff  ohne  Streit  widerspruchslos  allgemeingiiltig  ent¬ 
wickelt  werden  konnen.  In  Wirklichkeit  aber  streiten  iiber  ihn  die  Schulen.  Ari- 
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stoteles  gibt  eine  Deskription,  welche  einer  nominalen  Definition  ahnlich  ist. 
Das,  was  nie  Akzidenz  an  einem  anderen  sein  kann,  an  welchem  aber  anderes 
Akzidenz  ist:  diese  Bestimmung  besagt  eben  nur,  dafi  Substanz  Substanz  bleibt, 
gibt  aber  gar  nicht  an,  worin  nun  der  Grundzug  liegt,  der  sie  fur  das  Denken  cha- 
rakterisiert.  Das  in  se  esse  des  Spinoza  ist  ein  Ausdruck,  der  in  uns  eben  die  Er- 
fahrung  von  Innen  und  Innerlichkeit  wachruft:  nahme  man  den  Ausdruck  nur 
wortlich,  so  wiirde  er  gar  nichts  besagen,  was  fiir  die  Substanz  charakteristisch 
ist. 

Femer  entstehen  unauflosbare  Schwierigkeiten,  wenn  dieser  Begriff  nach  den 
Denkgesetzen  zu  den  Kausalverhaltnissen  in  Beziehung  gebracht  wird.  Das  ex 
nihilo  nihil  fit  der  nach  dem  Kausalgesetz  die  Welt  konstruierenden  Grundan- 
sicht  beschenkt  uns  mit  einem  urspriinglich  zusammenhangslosen  Haufen  dis- 
kreter  Atome.  Fiigen  wir  zu  ihnen  ein  gottliches  vinculum  substantial,  so  bleibt 
das  Problem  dasselbe,  wie  dieses  Band  von  aufien  das  Diskrete  verbinden  moge. 
Fliichtet  man  sich  in  die  Schopfungsvorstellung,  so  kann  diese  doch  niemals  ei- 
nen  Bestandteil  einer  rationalen  Verkntipfung  von  wissenschaftlichen  Einsich- 
ten  zu  einer  Einheit  bilden.  Sie  ist  vielmehr  im  Grunde  eben  die  Behauptung  der 
Irrationalitat  des  Weltzusammenhanges.  Sie  besagt,  dafi  die  Geltung  des  Satzes 
vom  Grund  und  des  Kausalgesetzes  nicht  hinabreicht  in  die  urspriingliche  Tiefe 
des  Weltzusammenhangs. 

Ebenso  entspringen  aus  der  Beziehung  des  Substanzbegriffes  auf  die  elemen- 
taren  Begriffe  von  den  Formen  des  Erkennens  unauflosliche  Schwierigkeiten. 

Aus  dieser  Darlegung  kann  nun  schliefilich  nochmals  eine  Bestatigung  unserer 
Grundansicht  vermittelst  eines  indirekten  Beweises  abgeleitet  werden. 

Den  Obersatz  bildet  folgendes  disjunktive  Urteil:  Jede  Kategorie  mufi  entwe- 
der  a  priori  sein  oder  sie  entsteht  in  der  aufieren  Erfahrung  oder  in  der  inneren 
oder  in  dem  Zusammenhang  dieser  Faktoren. 

Den  Untersatz  bildet:  Nun  haben  wir  sowohl  den  Ursprung  a  priori  als  den672 
aus  der  aufieren  Erfahrung  ausschliefien  konnen.  So  wird  der  Schlufisatz  be- 
griindet:  Es  mufi  also  der  Zusammenhang,  den  die  Kategorie  ausdriickt,  aus  der 
inneren  Erfahrung  oder  ihrer  Verbindung  mit  der  aufieren  in  unser  Bewufitsein 
treten. 

Ziehen  wir  aus  diesem  nun  einen  Schlufi,  durch  welchen  unsere  Darlegung 
iiber  die  Grenzen  der  menschlichen  Erkenntnis  und  die  Unmoglichkeit  der  Me- 
taphysik  eine  neue  Bestatigung  empfangt.  Alle  Metaphysik  ist  auf  die  Begriffe 
von  Substanz  und  Kausalitat  angewiesen,  um  einen  Zusammenhang  der  gegebe- 
nen  Erscheinungen  herzustellen.  Und  zwar  niitzt  ihr  weder  der  Begriff  der  Sub¬ 
stanz  irgendetwas  ohne  den  der  Kausalitat,  noch  kann  sie  aus  dem  der  Kausalitat 
Nutzen  ziehen,  wenn  ihr  der  Begriff  der  Substanz  versagt.  Nun  konnen  die  Vor- 
stellung  des  Dings  und  der  Begriff  der  Substanz  nicht  angewandt  werden,  eine 
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Erkenntnis  des  objektiven  Zusammenhangs  in  Begriffen  herbeizufiihren.  Dieser 
Vorstellung  und  dem  aus  ihr  abstrahierten  Begriff  liegtprimar  die  Selbigkeit,  die 
Erfahrung  im  SelbstbewuGtsein,  zugrunde.  Von  dieser  aus  ist  im  Objekt  ein  le- 
bendiger  Zusammenhang  geschaffen  worden.  In  dieser  Erfahrung  der  lebendi- 
gen  Selbigkeit  des  Objektes  ist  aber  nur  der  Ansatzpunkt  der  widerstandlichen 
Realitat  primar  und  objektiv  gegeben.  Die  ganze  Gestaltung  des  Objektes  aber 
beruht  auf  einem  Lebensvorgang,  welcher  durch  Denkvermittlungen  an  der 
Hand  der  Analogie  dieses  Widerstandlichen  mit  dem  eigenen  kemhaften  Selbst- 
bewufitsein  vorwarts  geht.  Sonach  hat  der  Begriff  des  Selbst  oder  der  Person 
zwar  fur  die  Geisteswissenschaften  voile  Giiltigkeit.  Er  bildet  ihre  Grundlage. 
Er  enthalt  die  sicherste  Erfahrung.  Aber  seine  Ausdehnung  auf  das  Widerstand- 
liche  ist  nur  im  Ansatz  giiltig,  aber  in  der  Gestaltung  das  Werk  der  Analogie.  Am 
lacherlichsten  aber  ist  der  Versuch  der  Metaphysik,  die  lebendige  Erfahrung  des 
Selbstbewufltseins  zu  interpretieren  durch  eine  Kategorie,  welche  nur  eine  Ver- 
dunnung  und  Mechanisierung  dieser  lebendigen  Erfahrung  enthalt.  Von  der 
Aufienwelt  und  ihrem  raumlichen  Schema  haftet  dem  Begriff  der  Substanz  eine 
starre  Harte  an,  wogegen  der  Flufi  unseres  inneren  Lebens  uns  iiberall  Vorgang, 
Tatigkeit  zeigt;  die  Konstanz,  Einheit  und  der  Zusammenhang,  welche  in  der 
inneren  Erfahrung  gegeben  sind,  finden  nur  zwischen  Vorgangen  statt. 

So  kann  ein  Welterkennen  durch  den  Ding-  oder  Substanzbegriff  nicht  her- 
beigefiihrt  werden.  Ein  Beispiel,  wie  das  Antlitz  der  Welt  erstarrt  im  Spiegel  des 
Substanzbegriffes,  liefert  uns  Spinozas  System.  Dagegen  ist  die  phanomenale 
Naturerkenntnis  an  diese  Ding-  oder  Substanzkategorie  unabweislich  gebun- 
den.  Sie  hat  dahin  gefiihrt  und  mufi  dahin  fiihren,  unveranderliche,  unlosbare, 
kleinste  Dinge,  Atome  den  Veranderungen  zugrunde  zu  legen.  Aber  eine  La- 
cherlichkeit  ist  darin,  diese  phanomenale  Atomistik  mit  den  inneren  Erfahrun- 
gen  in  einen  Erkenntniszusammenhang  bringen  zu  wollen. 


4. 

Die  Kategorie  des  .Wirkens  und  Leidens  (der  Kausalitat). 

Im  Lebenszusammenhang  ist  alsdann  eine  zweite  reale  Kategorie  gegeben, 
Wirken  und  Leiden,  und  als  hieraus  abstrahierte  Formel  die  Kausalitat. 

Und  zwar  ist  im  Lebenszusammenhang  selber  die  Ruckwirkung,  in  welcher 
ein  Eindruck  eine  Reaktion  hervorruft,  der  eigentliche  Kern  der  Sache.  Ein  Pro- 
tozoon  zeigt  schon  dieses  urspriingliche  Verhaltnis.  Man  sehe  eine  Meduse  an, 
die  in  bewegter  See  treibt  und  nun  an  etc.  Da  nun  diese  Reaktion  eben  auf  das 
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sich  richtet  als  Abwehr-  oder  Angriffsbewegung,  was  verletzt  hat  oder  was 
durch  seinen  Eindruck  anzieht,  so  entsteht  hieraus  das  Verhaltnis,  nach  wel- 
chem  das,  was  eine  Einwirkung  geiibt  hat,  eine  Riickwirkung  erfahrt  nach  der 
Wechselwirkung.  Die  Kategorie  der  Riickwirkung  oder  Wechselwirkung  ent¬ 
steht  also  keineswegs  aus  einer  Zusammensetzung  von  Tun  und  Leiden,  sondem 
ist  vielmehr  urspriinglicher  als  sie  beide  im  Lebenszusammenhang  selber.  Wohl 
konnen  auch  im  distinkten  Bewufitsein  ihre  Teile,  Tun  und  Leiden,  gleichzeitig 
oder  friiher  auftreten;  vorerst  liegt  eine  Entscheidung  hieruber  aufierhalb  des  ge- 
schichtlichen  Horizontes.  Entscheidend  fur  die  ganze  Lebendigkeit  dieses  Zu- 
sammenhangs  bleibt  in  jedem  Falle,  dafi  der  Lebenszusammenhang  der  Riick- 
oder  Wechselwirkung  als  die  urspriingliche  Kategorie  anzusehen  ist.  Eine  von 
Kants  Sonderbarkeiten  ist,  dafi  er  die  Wechselwirkung  mit  richtigem  Blick  als 
unableitbar  aus  Wirken  und  Leiden  erkennt;  dann  aber  stellt  er  neben  sie  Tun 
und  Leiden.  Und  doch  konnen  diese  beiden,  nachdem  einmal  die  Wechselwir¬ 
kung  als  primar  anerkannt  ist,  nur  als  Teilverbindungen  innerhalb  jenes  grofie- 
ren  Lebenszusammenhangs  angesehen  werden. 

Auch  hier  kann  wieder  keinem  Zweifel  unterliegen,  dafi  die  Lebendigkeit  des 
Wirkens  und  Leidens,  welche  in  der  Lebenseinheit  uns  entgegenquillt,  ebenso 
von  uns  dem  Widerstandlichen  primar  zugeschrieben  wird.  Die  Lebenseinheit 
selber  lebt  in  dem  Bewufitsein  ihrer  freien  Lebendigkeit;  aber  auch  das  ihr  Wi- 
derstandliche,  das  sonach  aufierhalb  ihrer  Wirklichkeit  liegt,  wird  von  ihr,  da  es 
die  Willensmacht  bestimmt,  selber  als  willensformige  Lebendigkeit  aufgefafit. 

Dieser  Tatbestand,  welcher  aus  der  Natur  des  Lebenszusammenhangs  selber 
folgt,  kann  aus  den  psychologischen  und  geschichtlichen  Tatsachen  erwiesen 
werden. 

Auch  diese  Seite  der  urspriinglichen  Lebendigkeit  des  Dinges,  nach  welcher 
willensmafiiges  Wirken  von  ihm  ausgeht,  kann  an  der  Erfahrung  aufgezeigt 
werden.  Dem  Kinde  sind  die  Objekte  der  Aufienwelt  nicht  tote  Ursachen,  son¬ 
dem  willensmafiige,  lebendige  Krafte.  Das  sinnliche  Gefiihl,  mit  dem  es  sich  in 
sein  Bettchen  schmiegt  und  Weiche,  Warme  und  Frische  desselben  gleichsam 
einsaugt,  gilt  einem  lebendig  Wirkenden,  das  es  liebt.  Nicht  ist  mit  Spinoza  die 
Liebe  aus  der  Freude  hinzugedacht,  die  Ursache  abzuleiten,  sondem  gerade  urn- 
gekehrt  bildet  sich  der  abstrakte  Begriff  der  Ursache  aus  dem  liebevollen  Erfah- 
ren  eines  wirkenden  Lebendigen.  Der  Stuhl,  auf  den  das  Kind  sich  stiitzt,  wird 
von  ihm  geschlagen.  Kurz,  alle  Wirkungen  werden  vom  Kinde  auf  willensartige 
Lebendigkeit  bezogen,  welche  ihre  Gegenstande  in  Affekten  findet.  Und  fur  den 
Menschen  der  Naturvolker  ist  ebenfalls  in  der  Umgebung  der  Natur  ririgsum 
Wirken  guter  und  boser  Wesen.  Der  Mythos  einer  friiheren  Stufe  der  Kultur- 
volker  zeigt  uns  ebenfalls  willensformige  Krafte.  Gehort  die  Abrundung  der 
Menschengestalt  in  dem  damonischen  oder  gottlichen  Wesen  einer  spateren,  von 
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Poesie  und  Kunst  erfiillten  Stufe  an,  haben  an  ihr  Dichter  und  Kiinstler  geschaf- 
fen.  Die  willensfornuge  Lebendigkeit  selbst  ist  eben  das  Material,  aus  welchem 
Dichter  wie  bildende  Kiinstler  schaffen,  und  diese  ist  nicht  die  Erfindung  einzel- 
ner  Kopfe,  sondem  die  primare  Form  der  Gestaltung  des  Objektes  iiberhaupt. 

Es  ist  nun  unsere  Aufgabe,  die  Transformation,  welche  diese  reale  und  ganz 
lebendige  Kategorie  in  der  Menschheit  erfahrt,  darzulegen.  Sie  ist  zumindest  die 
Erfahrung  eines  Lebenszusammenhangs.  [Und  ist  auch]  fur  den  Urmenschen 
ein  freies  Spiel  willenformiger  Krafte  zu  seinem  Schaden  oder  Nutzen  um  ihn 
her,  so  ist  doch  auch  er  schon  darauf  angewiesen,  regelmafiige  Verhaltnisse,  in 
welchen  dem  Auftreten  von  bestimmten  Wirkungen  immer  dieselben  Verande- 
rungen  vorangingen,  festzustellen  und  bald  fur  sein  Handeln  zu  benutzen,  bald 
im  Auge  zu  behalten,  um  ein  Handeln  aufzuschieben  oder  aufzugeben.  Alles 
zweckmafiige  Handeln  ist  immer  und  iiberall  auf  die  Einsicht  in  die  regelmafiige 
Abfolge  von  Ursachen  und  Wirkungen  und  auf  die  Benutzung  fur  Gleichfor- 
migkeiten  gegriindet.  Es  ist  hier  nicht  der  Ort,  iiber  den  Ursprung  des  Kausalge- 
setzes  Erorterungen  anzustellen.  Genug,  im  Laufe  der  Erfahrungen  tritt  die 
Laune  des  Zufalls  zuriick  hinter  den  Gleichformigkeiten  des  Geschehens.  Der 
Kreis  erkannter  fester  Gleichformigkeiten  zwischen  Ursachen  und  Wirkungen 
breitet  sich  immer  mehr  aus;  das  rechnende  Denken  erweist  sich  iiberall  sieg- 
reich  gegeniiber  der  elenden  Spekulation  auf  die  Launen  des  Zufalls  und  die 
Macht  der  Damonen.  Und  nun  tritt673  die  erfahrene  Gleichformigkeit  in  der 
Verbindung  zwischen  den  wirkenden  Ursachen  und  den  Veranderungen  in  dem, 
worauf  Wirkungen  stattfinden,  in  den  wissenschafdichen  Zusammenhang  des 
rechnenden,  Griinde  und  Folgen  verkettenden  Denkens  ein.  Hinzu  tritt  der  ab- 
strakte  Begriff  der  Substanz,  des  Atoms.  Die  Bedingtheit  des  Effektes  durch  die 
Natur  dessen,  was  wirkt  und  zugleich  dessen,  worauf  gewirkt  wird,  gelangt  zur 
Erkenntnis674.  Ein  Typus  dieser  tiefdringenden  Denkvorgange  liegt  in  der  Er- 
klarung  der  Sinneswahmehmungen  aus  der  Natur  der  Sinnesorgane  zusammen 
mit  dem  der  Reize.  Das  rechnende  Denken  geht  am  Faden  von  Grund  und  Fol- 
ge.  Sein  Ansatz  liegt  notwendig  in  Elementen,  die  konstant  und  eindeutig  wie 
Zahlen  dastehen,  und  tot  auch  wie  Zahlen  sind,  unfahig,  von  sich  aus  eine  Ver- 
anderung  oder  Entwicklung  zu  erfahren.  Aus  den  lebendigen  Kraften  des  Wir- 
kens  und  Leidens  sind  nun  die  gesetzmafiigen  und  mechanischen  Beziehungen 
von  Ursache  und  Wirkung  geworden,  deren  letzte  ideale  Formel  der  Satz  causa 
aequat  effectum  ausspricht. 

Was  fur  ein  Weg,  den  wir  vermittelst  dieser  einen  Kategorie  durch  die  geistige 
Geschichte  der  Menschheit  durchmessen!  Aber  nun  sind  alle  Momente  beisam- 
men,  den  heute  geltenden  Begriff  von  Ursache  und  Wirkung,  Kausalitat  und 
Kausalgesetz  als  notwendiges  Produkt  der  wissenschaftlichen  Entwicklung  zu 
begreifen. 
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Wir  bestimmen  nun  das  Ergebnis  dieses  Vorgangs  fiir  unser  heutiges  Denken. 
Wo  wir  eine  Veranderung  in  der  Natur  gewahren,  setzen  wir  eine  Ursache  au- 
Gerhalb  des  Dinges  voraus,  an  welchem  die  Veranderung  stattfindet.  Denn  in  der 
Gleichformigkeit,  mit  welcher  gewisse  Veranderungen  ihre  Antezedenzien  ha- 
ben,  ist  uns  das  Merkzeichen  der  Anwesenheit  eines  Kausalverhaltnisses  gege- 
ben.  Wir  bezeichnen  die  Veranderung  als  Wirkung.  Wir  nennen  das,  was  aufier- 
halb  des  Dinges  ihr  regelmafiig  vorausgeht,  Ursache.  Da  nun  alle  Personen  und 
Dinge  entweder  fiir  den  einfachen  Betrachter  oder  fiir  die  kiinstliche  Untersu- 
chung  Veranderungen  zeigen,  so  steht  fiir  uns  jedes  Ding  und  jede  Person  in  den 
Beziehungen  von  Tun  und  Leiden,  Ursache  und  Wirkung.  Wir  bilden  Reihen 
von  Ursachen  und  Wirkungen,  Kausalreihen.  Wir  fassen  schliefilich  die  ganze 
Wirklichkeit  unter  das  Kausalverhaltnis.  Dies  heifit  aber,  dafi  wir  diese  ganze 
Wirklichkeit  als  Geschehnis  in  lauter  Gleichformigkeiten  von  Sequenzen  zerle- 
gen.  Denn  dies  ist  ja  das  Geheimnis  der  grofien  Umwandlung  der  Stufe  der  Er- 
klarung  aus  willensformigen  Kraften  in  die  aus  einem  kausalen  Mechanismus: 
das  Gewirr  der  Geschehnisse  in  der  Natur  hat  sich  dem  Genius  der  Analyse  als 
ein  Produkt  aus  lauter  Gleichformigkeiten  der  Sequenz  enthiillt.  Damit  ist  die 
Umwandlung  des  Universums  in  einen  kausalen  Mechanismus  ermoglicht.  Die 
Formel  des  Kausalgesetzes  ist:  jede  Veranderung  hat  ihre  Ursache.  Indem  dieses 
Gesetz  negativ  ausgedriickt  wird,  entsteht  die  Formel  ex  nihilo  nihil  fit.  Indem 
die  Denkbeziehung  von  Grund  und  Folge  in  dies  Kausalverhaltnis  tritt,  vermit- 
telt  durch  den  Substanzbegriff,  entsteht  die  Idealformel  der  Welterkenntnis 
„causa  aequat  effectum“,  von  welcher  Robert  Maier  bei  der  Aufstellung  des  Sat- 
zes  von  der  Erhaltung  der  Energie  ausging. 

Die  dargelegte  Lehre  vom  Ursprung  der  Kategorie  der  Kausalitat  bildet  einen 
Teil  der  von  uns  hier  zuerst  aufgestellten  Lehre  vom  Lebenszusammenhang, 
nach  welcher  die  realen  Zusammenhange,  durch  welche  wir  die  Wirklichkeit 
denken,  nicht  aus  dem  Denken,  nicht  aus  der  Intellektualitat,  auch  nicht  aus  dem 
Denken  aquivalenten,  assoziativen  Vorgangen  entspringen  und  so  die  gegebene 
diskrete  Mannigfaltigkeit  verkniipfen,  sondem  in  dem  Lebenszusammenhang 
selber  enthalten  sind,  der  in  der  Lebenseinheit  und  um  sie  besteht.  Diese  Lehre 
empfangt  ihre  nahere  Begriindung  durch  die  Darlegung  des  Ursprungs  der  Ka- 
tegorien  in  diesem  Lebenszusammenhang.  So  dient  jede  solche  Darstellung 
nicht  nur  der  Erklarung  der  Kategorie,  sondem  dem  Erweis  der  ganzen  Lehre, 
daft  die  Zusammenhange,  durch  welche  wir  die  Welt  begreifen,  weder  aus  dem 
Intellekte  stammen,  noch  ausschliefilich  aus  der  Natur  des  aufieren  Geschehens 
vermittelst  der  psychischen  Vorgange  sich  bilden,  sondem  vielmehr  Teile  des 
Einen  Lebenszusammenhangs  sind,  den  die  Lebenseinheit  in  sich  erfahrt  und 
um  sich  wieder  findet,  der  sonach  fiir  das  menschliche  Erkennen  ein  Gegebenes 
ausmacht.  In  diesem  Zusammenhange  miissen  auch  die  Beweise  fiir  den  Ur- 
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sprung  der  Kategorie  der  Kausalitat  im  inneren  Erlebnis  eine  erhebliche  Wich- 
tigkeit  haben. 

Der  erste  dieser  Beweise  lag  in  den  anthropologischen,  ethnologischen  und  hi- 
storischen  Tatsachen,  welche  uns  noch  von  der  willensformigen  Auffassung  der 
den  Menschen  umgebenden  Krafte  Kunde  geben.  Der  zweite  Beweis  liegt  nun 
aber  auch  hier  wieder  darin,  dafi  dieser  Begriff  die  Unergriindlichkeit  des  Lebens 
zeigt.  Ware  er  der  Ausdruck  der  aufieren  Erfahrung  von  Regelmafiigkeiten  oder 
einer  Handlungsweise  des  Intellekts,  so  wiirde  er  in  beiden  Fallen  sich  klar, 
deudich  und  widerspruchslos  darstellen.  Hiervon  ist  nun  das  Gegenteil  der  Fall. 
Die  Zergliederung  der  in  dieser  Kategorie  enthaltenen  lebendigen  Erfahrung 
durch  den  Verstand  fiihrt  auf  Widerspriiche  und  Dunkelheiten.  Ich  bin  aufier- 
stande,  mir  vorzustellen,  wie  das,  was  aufiereinander,  diskret,  getrennt  ist,  das 
was  wirkt  und  das  worin  es  die  Veranderung  hervorbringt,  zugleich  Eines  ein- 
dringt  in  das  Andere.  Diese  Schwierigkeit  des  Kausalverhaltnisses  fiir  den  Ver¬ 
stand  hat  im  17.  Jahrhundert,  als  die  Rationalitat  zum  Mafistab  der  Wahrheit 
wurde,  dahin  gefiihrt,  das  Kausalverhaltnis  iiberhaupt  zu  leugnen.  Nicht  nur  wo 
Ursache  und  das,  worin  sie  wirken  soli,  einander  heterogen  sind,  wurde  die 
Unmoglichkeit  dieses  Verhaltnisses  fiir  den  Verstand  anerkannt.  Wo  iiberhaupt 
zwei  Elemente  diskret  und  gesondert  und  jedes  etwas  fiir  sich  nebeneinanderste- 
hen,  wiederholt  sich  fiir  den  Verstand  dieselbe  Schwierigkeit.  Wie  es  der  grofite 
Denker  des  Jahrhunderts,  Leibniz,  aussprach:  Die  Monaden  haben  keine  Fen- 
ster.  Weitere  Widerspriiche  ergeben  sich,  wenn  die  Zeitverhaltnisse  erwogen 
werden.  Diese  sind  fiir  das  Kausalverhaltnis  von  so  entscheidender  Bedeutung, 
daft,  wo  Transzendentalisten  in  der  Zeit  das  Schema  der  Kausalitat  sahen,  die 
Empiristen  aus  der  Sukzession  die  ganze  Kausalvorstellung  ableiten  zu  konnen 
glaubten.  Fafit  man  nun  diese  Zeitbeziehung  genau  ins  Auge,  so  zeigt  auch  sie 
einen  Widerspruch.  Das  Auftreten  der  Ursache  und  das  Eintreten  der  Wirkung 
folgen  einander.  Und  andererseits  besteht  und  dauert  die  Wirkung  doch  nur,  so- 
lange  das  Wirken  der  Ursache  fortdauert.  Beide  sind  also  gleichzeitig.  Der 
Schein  der  zeitlichen  Trennung  von  Ursache  und  Wirkung  entsteht  nur  dadurch, 
dafi  die  Wirkung  sich  ansammelt  zu  einer  Summe,  bei  welcher  die  Veranderung 
merklich  wird.  Dies  geschieht  im  einen  Falle  langsamer,  im  anderen  schneller. 
Andererseits  liegt  die  Aufeinanderfolge  im  Begriff  der  Kausalitat  selber.  Es  ist 
auch  hier  wieder  das  Ineinander  von  Ursache  und  Wirkung,  der  Lebenszusam- 
menhang,  welcher  auch  zwischen  verschiedenen  Substanzen,  Dingen,  Dingen 
und  Personen  oder  Personen  untereinander  obwaltet,  welchen  der  Verstand 
nicht  aufklaren  kann  und  welcher  daher  bei  verstandesmafiiger  Durchbildung 
dieser  Begriffe  der  Sitz  unlosbarer  Widerspriiche  in  denselben  wird. 

Denn  sowohl  der  erste  als  der  zweite  Widerspruch  hat  in  diesem  Ineinander 
des  Verschiedenen  seinen  Sitz.  Dieses  Ineinander  des  Verschiedenen  ist  uns  in 
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dem  Erleben  von  Subjekt  und  Objekt,  von  Lebenseinheit  und  den  ihr  Milieu  bil- 
denden  Dingen  als  Leben  selber  gegeben.  Ein  Ich  und  Du,  ein  Eins  und  Anderes 
besagen  eben  iiberhaupt  nichts  anderes,  als  was  in  diesem  Erleben  von  Affi- 
ziertwerden  und  Riickwirkung  innerhalb  einer  bewufiten  Lebenseinheit  fiir  uns 
da  ist.  Auch  die  Analyse  des  Kausalbegriffes  bestatigt  uns  nur  die  Unmoglich- 
keit,  hinter  diesen  erfahrenen  Lebenszusammenhang  zuriickzugehen  und  das  in 
ihm  gegebene  Aufiereinander  des  Eins  und  Anderen,  die  in  ihm  gegebene  kau- 
sale  Verbindung  zwischen  ihnen  nur  im  abstrakten  Denken  begreiflich  zu  ma- 
chen. 

Ein  dritter  Beweis  fur  die  Erklarung  der  Kausalitat,  welcher  aus  unserer 
Grundanschauung  hervorgeht,  kann  indirekt  gefiihrt  werden.  Dieser  Beweis 
entspricht  dem  indirekten  Beweis  des  Ursprungs  der  Substanzvorstellung. 

Der  Obersatz  besteht  in  folgender  Disjunktion.  Obersatz:  Entweder  stammt 
die  Kausalbeziehung  aus  der  Funktion  des  Intellekts  oder  aus  der  blofien  aufie- 
ren  Erfahrung,  oder  es  mufi  die  innere  Erfahrung,  fiir  sich  allein  oder  zusammen 
mit  der  aufieren,  die  Kausalverbindung  hervorbringen. 

Die  beiden  ersten  Moglichkeiten  werden  nun  durch  die  folgenden  zwei  Un- 
tersatze  ausgeschlossen. 

Erster  Untersatz:  Das  Kausalverhaltnis  und  das  in  ihm  enthaltene  Kausal- 
gesetz  ist  nicht,  wie  Kant,  Schopenhauer  und  Helmholtz  annahmen,  eine  ange- 
borene  Funktion  des  Intellekts.  Denn  diese  Annahme  fiihrt  einen  unbekannten 
Erklarungsgrund  ein,  wahrend  die  bekannten  Erklarungsgriinde  ausreichen. 
Sonach  ist  sie  methodisch  angesehen  zu  verwerfen.  Besonders  aber  wiirde  das 
Kausalverhaltnis,  wenn  es  eine  Verstandesfunktion  ware,  fiir  den  Verstand 
durchsichtig  sein.  Beispiele  solcher  Durchsichtigkeit  haben  wir  an  den  formalen 
Kategorien.  Identitat,  Unterschied,  Grad  sind  solche  ganz  durchsichtige  und 
eindeutige  Kategorien.  Andererseits  braucht  bei  dem  Denken  an  diese  Katego¬ 
rien  kein  Anted  unserer  inneren  Lebendigkeit  erweckt  zu  werden.  Dagegen  die 
Kategorie  der  Kausalitat  enthalt  ein  uns  Bekanntes;  diese  Kategorie  wird  in  je- 
dem  Fade,  in  welchem  wir  es  voll  vorstellen,  in  einer  Art  von  innerer  Lebendig¬ 
keit  von  uns  wach  gerufen;  dagegen  kann  sie  dem  Verstande  schlechterdings 
nicht  durchsichtig  und  klar  gemacht  werden.  Vielmehr  ist  die  Bekanntheit,  In- 
timitat  und  Unergriindlichkeit  des  Lebens  selber  auch  diesem  in  ihm  enthaltenen 
Zusammenhang  ein  fiir  allemal  mitgegeben.  Ja  wenn  der  Verstand  nun  die  be- 
griffliche  Durchsichtigkeit  des  Kausalverhaltnisses  erzwingen  will,  so  fiihrt  dies 
zu  jenen  Widerspriichen,  welche  wir  oben  dargelegt  haben. 

Zweiter  Untersatz:  Das  Kausalverhaltnis  kann  auch  nicht  aus  aufieren 
Wahmehmungen  fiir  sich  allein  geklart  werden.  Die  Grundlage  des  Kausalver¬ 
haltnisses  in  der  aufieren  Wahmehmung  ist  die  Sukzession.  Der  Westwind  weht 
iiber  den  Vierwaldstattersee,  Regenwolken  sammeln  sich.  Es  entladt  sich  Regen. 
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Doch  mufi  nun  hinzutreten,  dafi  diese  Abfolge  oftmals  hintereinander  stattfin- 
det.  Eine  Gleichformigkeit  in  der  Natur  in  bezug  auf  diese  Abfolge  mufi  vorlie- 
gen.  Solange  der  Westwind  liber  dem  See  andauert,  sammeln  [sich  die]  Wolken, 
innerhalb  weniger  Tage  kommt  es  bei  Fortdauer  dieses  Windes  zum  Regen.  Dies 
geschieht  jedesmal,  und  keine  Ausnahme  von  diesem  Verhaltnis  findet  statt. 
Daher  entspringt  aus  dieser  Gleichformigkeit  nim  die  Erwartung  des  Eintritts 
des  zweiten  Gliedes  von  Veranderung,  wenn  das  erste  eingetreten  ist.  Und  hier- 
nach  wird  dann  das  Eintreten  des  dritten  erwartet.  Ich  erwarte,  wenn  tagelang 
der  Westwind  wahrend  der  spaten  Jahreszeit  weht,  dafi  Wolken  iiber  den  See 
sich  sammeln.  Sind  sie  vorhanden,  verharren  sie  liber  den  See  bei  fortdauemdem 
westlichem  Winde,  so  erwarte  ich  das  Eintreten  von  Regen.  Aus  diesem  Ver¬ 
haltnis  von  Eingewohnung  dieser  Verhaltnisse,  von  daraus  entstehender  sicherer 
Erwartung,  entspringt  dann  endlich  eine  Art  von  innerem  Verbande  dieser  drei 
Bilder  in  meinem  Bewufitsein.  Ich  bezeichne  diesen  Verband  als  Assoziation,als 
eine  Art  von  Haften  dieser  Bilder  aneinander.  Wunderliche  Sophistik!  So  oft  die 
Sonne  untergegangen,  folgt  bei  hellem  Himmel  diesem  Untergehen  das  Aufge- 
hen  des  Abendstemes.  Und  niemals  setze  ich  doch  darum  diese  beiden  so  anein- 
anderhaftenden  Veranderungen  in  ein  inneres  Verhaltnis.  Also  so  einfach  und 
direkt  kann  unmogiich  dieser  Zusammenhang  sein.  Und  wie  sollte  auch  das  spe- 
zifische  lebendige  Gefiihl,  das  in  mir  die  Verbindung  von  Ursache  und  Wirkung 
verbindet,  entstehen  konnen  aus  diesem  indifferenten  und  wirklichen  Dauern 
und  toten  Haften  dieser  Bilder  aneinander? 


5. 

Die  Kategorien  Essentialitat  oder  Wesen,  Zweck,  Wert,  Sinn,  Bedeutung. 

Aller  Glanz  und  alle  Freudigkeit  des  Lebens,  aller  Jubel  und  aller  Schmerz,  die 
Fiille  unseres  ganzen  Daseins  bewegen  sich  innerhalb  der  Struktur  der  Lebens- 
einheit  und  fliefien  aus  ihr.  Triebe,  die  nach  Befriedigimg  streben  und  deren  Be- 
friedigung  Freude  und  Stille  hervorruft,  Gefiihle,  die  jubeln  oder  klagen,  bilden 
die  Mitte  der  Lebenseinheit.  Reizmannigfaltigkeit  wird  an  ihnen  gemessen  und 
von  ihnen  aus  gewertet.  Dann  blitzt  von  einer  solchen  Reizmannigfaltigkeit  Se- 
ligkeit  aus,  erfiillt  uns  ganz-  wie  ein  breiter,  stiller  Spiegel  des  Sees,  auf  welchem 
die  Sonne  ruhig  glanzt,  liegt  diese  Lebenseinheit  da.  Oder  diese  Reizmannigfal¬ 
tigkeit  lafit  in  uns  einen  tiefen,  furchtbaren  Schmerz  aufzucken,  der  alle  Fibem 
unseres  Herzens  erzittern  macht.  Es  ist,  als  ob  liber  die  weite  Flache  unserer  See- 
le,  die  ja  weit  wie  die  Welt  selber  ist,  die  in  ihr  besteht,  Nordstiirme  blasen,  aus 
alien  Talem  blasen  sie,  die  Wellen  branden.  Nun  erhebt  sich  in  der  Seele  eine 
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Starke  Gegenbewegung .  Die  Reizmannigfaltigkeit  wird  innerlich  gleichsam  zu- 
riickgestofien.  Sturm  des  Hasses,  des  Zorns,  harter  Wille  zu  vernichten,  was  das 
innere  Leben  bedroht.  Das  ist  inmitten  aller  Veranstaltungen  von  Denken,  von 
Disziplin,  von  Langeweile  und  ruhiger  Bemiihung  schliefilich  der  elementari- 
sche  Zusammenhang,  der  von  den  untersten  Lebewesen  aufwarts  sich  entwickelt 
und  iiberall  iiber  das  Gluck  und  den  Wert  des  Lebens  entscheidet.  Wir  denken, 
wir  erkennen  die  Griinde,  aus  denen  wir  leiden.  Was  ist  es  fur  das  Leben?  To- 
richter  Spinoza,  der  meinte,  das  personliche  Leid  im  Weltzusammenhang  zu  be- 
greifen,  wandle  [man]  es  in  die  Freude  iiber  diesen  Zusammenhang  um.  Wir  ha- 
ben  uns  diszipliniert.  Was  hiilfe  es  uns,  wenn  der  Sturm  des  Hasses  hereinbricht? 
Armselige  Disziplin,  und  armselig  der  Disziplinierte,  der  des  Hasses  nicht  fahig 
ist.  Wir  haben  uns  kleine  Vorteile  und  Geniisse  zurechtgemacht. 

So  also  ist  der  Zusammenhang  des  Lebens  in  dieser  Lebenseinheit.  Da  gibt  es 
immer  Ereignisse,  welche  iiber  uns  entscheiden.  Es  ist  die  tiefstgreifende  Erf  ah- 
rung,  welche  der  Mensch  iiberhaupt  machen  kann.  Es  handelt  sich  in  ihr  um  das, 
was  das  Leben  lebenswert  macht. 

Nun  aber  strebt  der  in  diesem  alien  enthaltene  Zusammenhang,  einen  Aus- 
druck  zu  finden.  Man  kann  sagen,  dafi  so  der  tiefste  Bezug  des  Lebens  nach  sei- 
nem  Worte  in  einer  Kategorie  ringt.  Je  nachdem  dieser  Bezug  an  einer  bestimm- 
ten  Stelle  erfafit  wird,  kommt  es  zu  ganz  verschiedenen  Abschattungen  dieser 
Lebenskategorie.  Das  Zentrum  der  Lebensstruktur  selbst,  wie  es  so  erlebt  wird, 
im  Gegensatz  zu  allem,  was  nicht  Zentrum  ist,  spricht  sich  aus  in  den  Kategorien 
von  Wesen,  Essentialitat,  Bedeutung,  Sinn.  Die  Reizmannigfaltigkeit  in  diesem 
ihrem  Verhaltnis  wird  von  uns  gewertet,  wir  bezeichnen  diese  ihre  Beziehung  zu 
uns  als  Wert.  Und  die  Riickwirkung,  welche  von  dem  Triebhaften  und  der  Mitte 
des  Lebens  ausgeht  und  nun  wieder  die  Anpassung  herbeizufiihren  sucht,  aufiert 
sich  in  den  Lebenskategorien  von  Zweck  und  Mittel,  Man  kann  sagen,  dafi  diese 
verschiedenen  Kategorien  Nachbam  sind,  Nachstverwandte. 

Versuchen  wir  diese  Kategorien  und  ihre  Verwandtschaften  uns  vollig  aufzu- 
klaren.  Aus  dem  Leben  selbst  erhebt  sich  die  Untersoheidung  dessen,  um  was  es 
sich  handelt,  was  entscheidet,  des  Elementarisch-Machtvollen  in  ihm,  von  al¬ 
lem,  was  fehlen  kann  ohne  Verlust  an  unserer  gegenwartigen  Lebensfiille,  abwe- 
send  sein  kann,  ohne  dafi  wir  dadurch  von  der  Last  befreit  wiirden,  die  auf  uns 
driickt.  Wir  tragen  in  uns  eine  Weise  unserer  Lebenseinheit,  deren  Erfiillung  uns 
nichts  mehr  wiinschen  lafit.  Wir  nennen  das  am  Leben,  was  so  fur  uns  dessen 
Mittelpunkt  ist,  das  Wesentliche,  das  Essentielle.  Wir  sagen,  dafi  Bedeutung  und 
Sinn  des  Lebens  hierin  beruhen.  Wir  finden  so  die  Bedeutung  des  Daseins  in  ge- 
wissen  Ziigen  desselben.  Sein  Wesen  liegt  in  ihnen.  Davon  sondern  wir  das  Un- 
wesentliche,  das  Bedeutungslose,  ja  Gleichgiiltige.  Unsere  Lebenseinheit  emp- 
fangt  so  einen  Mittelpunkt.  Dem  einen  liegt  er  in  der  Befriedigung  der  natur- 
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machtigen  Sinnestriebe,  die  als  Hunger  und  Liebe  das  Raderwerk  des  Lebens 
unterhalten.  Dem  anderen  liegt  dieser  Mittelpunkt  in  der  stetigen  Steigerung  des 
ganzen  Seelenlebens,  welche  durch  Ehre,  Stolz,  grofie  seelische  Leistungen  her- 
vorgerufen  wird.  Wieder  andere  finden  ihn  in  jener  stillen,  ruhigen,  aber  ganz 
anhaltenden  und  durch  nichts  ganz  zu  erschuttemden  seelenruhigen  Befriedi- 
gung,  welche  die  erfiillte  Pflicht  mit  sich  bringt.  Gleichviel  worin  er  liegt,  ein 
solcher  Mittelpunkt  ist  in  jedem  Individuum,  auch  wenn  es  kein  Bewufitsein  da- 
von  hat;  irgendetwas  macht  ihm  Wesen  und  Bedeutung  seines  Daseins  aus;  und 
dadurch  ist  in  jedem  der  Unterschied  dieses  Elementar-Entscheidenden  von  dem 
Unwesentlichen,  ja  Gleichgiiltigen  gegeben.  So  schliefit  sich  in  sich  die  Lebens- 
einheit  ab,  mit  einer  Abstufung  der  Interessen  vom  Mittelpunkt  zu  der  Periphe¬ 
rie  der  Interessen  ringsum.  Zwischen  diesen  verschiedenen  Werten  ist  nicht  nur 
Abstufung,  sondem  auch  Beziehung,  Zusammenhang. 

Es  ist  nun  natiirlich,  dafi  auch  in  den  Personen  aufier  uns  ein  Mittelpunkt,  der 
ihr  Wesen  bildet,  von  uns  erfafit  und  die  Abstufungen  der  Werte  von  ihm  aus  er- 
fahren  werden.  Dies  beruht  auf  dem  Bewufitsein  unserer  Verwandtschaft  mit 
ihnen.  Wir  verstehen  sie  daher.  Dann  wird  aber  auch  in  den  Objekten  Wesen, 
Bedeutung,  Sinn  ihres  Daseins  von  uns  aufgefafit.  Auch  hier  macht  sich  die  ur- 
spriingliche  Lebendigkeit  unserer  Auffassung  derselben  geltend. 

Indem  nun  das  Verhaltnis,  das  Milieu  von  Objekten  zu  diesem  Mittelpunkt 
unserer  Lebenseinheit  erfahren  und  ausgedriickt  wird,  entstehen  Kategorien, 
welche  zum  Lebenszusammenhang  selber  eine  gleichsam  seitliche  Lage  haben. 
Sie  bezeichnen  eine  seitliche  Ansicht  dieses  Zusammenhangs.  Sie  haben  daher 
nicht  dieselbe  Bedeutung,  als  die  eben  herausgehobene.  Zunachst  kann  man  als 
Wert  diese  Beziehung  ausdriicken,  jedoch  es  konnte  ja  derselbe  Begriff  auch  fiir 
Bedeutung  oder  Wesen  eintreten.  Spezifisch  dagegen  ist  der  Ausdruck  Nutzen. 
Ihm  entspricht  die  Betrachtungsweise  der  aufierlichen,  in  den  Relationen  zur 
Mitte  der  Lebenseinheit  sich  bewegenden  Teleologie.  Diese  aufierliche  Teleolo- 
gie  oder  der  Nutzen  ist  ebenfalls  eine  Kategorie,  unter  welcher  das  Wirken  ver- 
bunden  werden  kann.  Jedoch  enthalt  sie  gleichsam  eine  zufallige  Ansicht  des 
Lebens,  welche  von  der  Beziehung  aller  Objekte  und  Personen  auf  Ein  Subjekt 
oder  ein  System  derselben  abhangt.  Dieses  Subjekt  kann  Gott  sein,  zu  dessen 
Ehre  die  Verdammten  gebraten  werden.  Es  kann  das  Menschengeschlecht  sein, 
ja,  der  Egoismus  kann  entsprechend  dem  Einzigen  und  seinem  Eigentum  sich 
selbst  zu  diesem  Mittelpunkte  machen. 

Und  indem  die  reagierende  Kraft,  welche  auf  das  Milieu  der  Dinge  und  Perso¬ 
nen  zuriickwirkt,  innerhalb  dieses  Zusammenhangs  herausgehoben  und  von 
ihm  aus  der  ganze  Zusammenhang  aufgefafit  wird,  entsteht  die  in  der  Geschichte 
des  menschlichen  Denkens  so  einflufireiche  Kategorie  des  Zweckes  nebst  der 
korrelaten  des  Mittels.  Diese  Kategorie  ist  hochst  lebendig  und  sinnlich  klar. 
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denn  sie  driickt  die  Lebensaufierung  des  seiner  [selbst]  bewufiten  und  zielgerich- 
teten  Willens  in  einem  Begriff  aus.  Dieser  zweckbewufite  Wille  ist  aber  in  der 
ganzen  Gesellschaft  und  Geschichte  das  Siegreichste  und  Machtvollste.  Ihm 
mufi  sich  alles  unterwerfen,  auch  die  last-  und  leidvollsten  Lebensverhaltnisse, 
selbst  wo  diese  Lebensverhaltnisse  den  Willen  und  das  Leben,  welches  ihn  tragt, 
vernichten.  Die  Souveranitat  der  Menschennatur  ist  in  ihm.  Daher  wird  diese 
Kategorie  zur  Formel  fiir  das  Wirken,  sofem  es  im  Zusammenhang  mit  Leben, 
Bewufitsein  und  Sinn  steht.  Wir  bezeichnen  nun  mit  Zweck  die  Bedeutung  oder 
den  Sinn  einer  Lebenseinheit,  einer  anderen  Person,  schliefilich  eines  Dinges.  In 
diesem  allem  vollzieht  sich  eine  anthropomorphe  Verschiebung  der  verwandten 
Begriffe  von  Wesen,  Bedeutung  oder  Wert.  Dieselbe  besteht  darin,  daS  nun- 
mehr  das  Wirken  als  Ausdruck  bewufiten  Willens  aufgefafit  wird,  sonach  das 
Lebendige  und  Sinnvolle,  welches  doch  nur  so  ist,  als  ob  ein  Wille  es  hervorge- 
bracht  hatte,  auf  einen  solchen  bewufiten  Willen  zuriickgefiihrt  wird. 

In  der  weiteren  Durchbildung  dieses  Begriffes  innerhalb  der  menschlichen 
Weltanschauung  entsteht  nun  ebenfalls  wie  bei  den  friiheren  Kategorien  ein  fiir 
den  Verstand  Widersprechendes.  Eigentlich  ist  nur  die  immanente  Teleologie, 
welche  in  den  Kategorien  Wesen,  Bedeutung,  Sinn  sich  angemessen  ausdriickt, 
der  Ausdruck  der  Lebendigkeit,  welche  die  gegebenen  Lebenseinheiten  iiber- 
schreitet  und  auch  die  Dinge  sich  interpretiert.  Sobald  [man]  nun  aber  die  Bezie- 
hungen  dessen,  was  nicht  wesenhaft  ist,  zu  diesem  Wesenhaften  aufzufassen 
sucht,  den  Wert  der  Reize,  der  Denkvorgange,  der  Bewegungen:  so  entsteht  ein 
Verhaltnis,  das  wir  nur  angemessen  durch  den  Tropus  von  Zweck  und  Mittel 
ausdriicken.  In  unserer  eigenen  Struktur  ist  dieses  Verhaltnis  angelegt.  Wir  er- 
weitem  es  auch  auf  die  Beziehungen  zwischen  Personen  und  Sachen.  Dem 
Zweck  sehen  wir  das  System,  ja  den  toten  Mechanismus  der  Mittel  untertan. 
Und  so  entsteht  ein  Widerspruch,  der  den  Ausdriicken  dieser  Kategorie  untilg- 
bar  anhaftet,  der  Widerspruch  zwischen  immanenter  und  aufierer  oder  relativer 
Teleologie.  Wir  betrachten  die  Jugend  als  Mittel  fiir  den  Zweck  mannlicher  Lei- 
stung,  und  wir  wissen  doch,  dafi  jedes  Lebensalter  in  sich  selber  Bedeutung  und 
Wert  hat.  Wir  betrachten  unser  Denken  und  Arbeiten  als  Mittel  fiir  die  Erhal- 
tung  und  den  Grund  des  Lebens,  und  wir  wissen  doch  zugleich,  dafi  der  realen 
Arbeit  ihr  Wert  innewohnt. 

Wir  sehen  die  Tiere  als  Mittel  fiir  uns  an  und  wir  wissen  doch,  dafi  sie  fiir  sich 
leben  und  auch  ihnen  in  der  Sattheit  oder  Lebensfiille  eigener  Wert  ihres  Daseins 
gegeben  ist.  Selbst  auf  die  Berge  und  Fliisse  um  ihn  breitet  der  Mensch  seine  au- 
fierliche  Zweckbetrachtung  aus  und  ordnet  sie  sich  unter  als  ihr  Herr.  Und  doch 
ist  in  ihm  das  Gefiihl  unvertilgbar ,  und  in  jeder  neuen  Dichtung  spriefit  es  wieder 
auf  mit  neuer  Gewalt,  dafi  dieser  machtige  Gotthard  in  sich  selber  ruht,  fiir  sich 
besteht  und  irgendwie  diese  standhafte,  granitene  Macht  seines  Daseins  eben  fiir 
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ihn,  in  mir  fur  ihn  ist.  Was  sind  wir  kleinen  Personchen,  dafi  wir  uns  einbilden, 
er  sei  da,  damit  wir  ihn  durchstechen  oder  iiberschreiten? 

Ursprung  und  Gehalt  dieser  eben  entwickelten  Begriffe  von  Bedeutung,  Sinn, 
Wert  und  Zweck  in  der  Lebendigkeit  unseres  Wesens  kann  kaum  einem  Zweifel 
unterworfen  werden.  Auch  diejenigen,  welche  den  Lebenszusammenhang  erst 
aus  Elementen  und  durch  die  intellektuellen,  iiberhaupt  die  psychischen  Pro- 
z esse  entstehen  lassen,  fassen  ihn  dann  doch  als  die  Grundlage  dieser  Kategori¬ 
en.  Hieraus  ist  dann  die  beriihmte  Lehre  von  dem  blofi  subjektiven  Charakter 
des  Zweckbegriffs  entstanden,  welche  in  der  Obertragung  des  Willens  in  die  Na- 
tur  gegriindet  sei.  Es  ist  kein  Zufall,  dafi  diese  Lehre  die  Intellektualisierung  aller 
Wirklichkeit  als  ihr  Schatten,  ihre  negative  Seite  begleitet.  Wie  dieser  Stand- 
punkt  das  Abstrakte  zum  Ersten  macht,  das  Leben  zum  Sekundaren:  so  wird 
auch  diese  lebendigste  Kategorie  als  Invasion  des  Willens  in  die  Wirklichkeit 
aufgefafit.  Wir  werden  erst  spater  iiber  ihren  Wert  zu  sprechen  haben.  Aber  ihr 
Ursprung  liegt  nicht  in  der  Beziehung  des  bewufiten  Willens  zu  den  in  ihm  auf- 
tretenden  Zweckvorstellungen.  Ihr  Kern  ist  nicht  die  Obertragung  dieser  Be- 
wufitseinsform  auf  die  Natur.  Wie  wir  sahen,  sind  die  Begriffe  Bedeutung,  Sinn 
und  Wert  der  nachste  und  allgemeinste  Ausdruck  des  Lebenszusammenhangs, 
nach  der  in  diesen  Kategorien  ausgedriickten  Seite  hin.  Und  mit  diesen  Katego- 
rien  ist  es  nicht  anders  als  mit  denen  von  Substanz  oder  Ursache.  Der  Naturfor- 
scher  operiere  mit  seinem  Mechanismus,  wie  er  will,  diese  Kategorie  von  Bedeu¬ 
tung,  Sinn  und  Wert  ist  so  elemetitar,  so  unaufhebbar,  so  universell  und  so  wir- 
kungskraftig,  als  die  von  Ursache  oder  von  Ding  es  ist. 

Nur  darin  liegt  der  Vorzug  der  zwei  ersten  Kategorien.  Sie  sind  schlechter- 
dings  erforderlich  fur  die  naturwissenschafdiche  Konstruktion  der  Aufienwelt, 
wahrend  die  Kategorie  der  Bedeutung  erst  da  sich  als  mir  unentbehrlich  erweist, 
wo  die  Struktur  der  organischen  Lebenseinheit  verstanden  werden  soli.  Aber 
geht  man  von  der  wissenschaftlichen  Konstruktion  auf  das  Leben,  auf  die  prima- 
ren  Ideen  zuriick,  so  ist  diese  dritte  Kategoriengruppe  untilgbar,  iiberall  geltend. 
Auch  der  Naturforscher  kann  keine  Tragodie  sehen,  er  kann  keine  Landschaft 
asthetisch  geniefien,  ohne  die  innere  Lebendigkeit  in  ihm,  welche  in  dem  Leben 
und  der  Natur  Bedeutung  findet.  Er  kann  keine  religiose  Stimmung,  er  kann 
kein  emstliches,  moralisches  Verhaltnis  haben  ohne  dies.  Kurz,  er  miifite  sein 
voiles,  ganzes,  wirklich  menschliches  Leben  verstiimmeln  und  miifite  blofier 
Verstand  werden,  um  wirklich  diese  Kategorie  aus  sich  mit  den  Wurzeln  auszu- 
reifien.  Das  Leben  in  ihm,  an  welchem  sein  Verstand  auftritt,  miifite  er  vernei- 
nen,  um  dem  Verstand  in  der  Negation  dieser  Kategorien  freie  Bahn  zu  lassen. 

Das  ist  das  furchtbare  Ende  dieser  intellektualistischen  Richtung  in  unserem 
Zeitalter:  Sie  hat  in  den  gebildeten  Klassen,  welche  die  Gesellschaft  regieren  sol- 
len,  die  Willenskraft,  die  reale  machtvolle  Lebendigkeit  der  Menschenseele,  aus 
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welcher  die  heroischen  Handlungen  entspringen,  theoretisch  vemeint,  in  ihrem 
naiven  heroischen  wie  bewufiten  ideaiistischen  Glauben  zerstort,  und  so  allmah- 
lich  ist  die  Verkummerung  der  vollen,  ganzen,  menschlichen  Wirklichkeit  ein- 
getreten,  die  den  Niedergang  der  grofien  europaischen  Kulturvolker  zur  Folge 
haben  mufi,  wofern  nicht  aus  den  Tiefen  der  vollen  menschlichen  Wirklichkeit 
eine  Ruckwirkung  kommt.  Unser  Glaube  verfallt  dann  nicht  den  Naturfor- 
schern,  sondern  dem  Papst  zu  Rom  und  der675  Herrschaft  der  slawischen  Barba- 
ren.  Denn  der  Mensch  mufi  an  etwas  glauben,  das  Sinn,  Bedeutung  oder  Wert 
dem  Leben  gibt.  Und  zerstoren  wir  den  lebendigen  Zusammenhang  in  unserem 
Volke,  dann  erlangt  das  elementar-gewaltige  slawische  Gefiihl,  das  den  Russen 
an  den  Bruder  fesselt  und  an  seine  Erde  kettet,  iiber  uns  alle  das  Obergewicht. 
Wenn  die  Gebildeten  keinen  Glauben  mehr  haben,  so  hat  die  Sozialdemokratie 
recht.  Und  wenn  sie  das  Recht  erhalten,  dann  erhalten  die  slawischen  Barbaren 
die  Macht.  Das  ist  der  furchtbare  Widerspruch  auch  in  der  sozialdemokratischen 
Theorie.  Sie  geht  aus  von  der  Uberlieferung  der  paar  Kultumationen.  Aber  in 
den  Nihilisten  der  Slawenwelt  gliiht  ein  anderes  Feuer  als  in  ihnen.  Und  sie  ha¬ 
ben  die  zusammengefafite  Macht:  einer  geballten  Faust  vergleichbar.  Gogol 
sagt:  alle  anderen  Nationen  sind  Fliissen  vergleichbar.  Diese  Slawenwelt  ist  aber 
wie  das  Meer. 

Diese  Begriffe  von  Bedeutung,  Wert,  Sinn  und  Zweck  haben  sonach  dieselbe 
elementare  und  primare  Kraft,  dieselbe  Unvertilgbarkeit,  dieselbe  Universalitat 
als  die  eben  entwickelten  Begriffe.  Wie  nun  aus  lebendigen  Wurzeln  Substanz 
und  Kausalitat  entspringen,  dann  aber  eine  abstrakte  Form  im  Zusammenhang 
des  Erkennens  annehmen,  so  findet  dieselbe  Entwicklung  auch  von  diesen  Be- 
griffen  aus  statt. 

Und  auf  diesem  Wege  entspringen  dann  die  Kategorien  des  Wesens  oder  der 
Essentialitat. 

Diese  Begriffe  verhiillen  in  besonders  hohem  Grade  ihren  Ursprung.  Sie  tre- 
ten  in  Verbindungen  logischer  Art  ein.  Durch  die  ganze  Metaphysik  und  Logik 
geht  die  Unterscheidung  von  substantia,  attributum  und  modus  oder  accidens 
hindurch.  Die  ganze  Metaphysik  arbeitet  mit  dem  Begriff  Wesen  oder  Essenz  im 
Unterschied  von  dem  der  Substanz.  Wir  verstehen  unter  Wesen  die  Eigenschaf- 
ten,  welche  fiir  den  Bestand  einer  Substanz  unentbehrlich  sind.  Wesen  kann  man 
mit  Oberweg  definieren  als  den  Inbegriff  der  wesenhaften  Merkmale.  ,,We- 
sentlich  (essentialia)  sind  diejenigen  Merkmale,  welche  a.  den  gemeinsamen 
und  bleibenden  Grund  einer  Mannigfaltigkeit  anderer  enthalten,  und  von  wel- 
chen  b.  das  Bestehen  des  Objektes  und  der  Wert  und  die  Bedeutung  abhangt,  die 
demselben  teils  als.einem  Mittel  fiir  Anderes,  teils  und  vomehmlich  an  sich  oder 
als  einem  Selbstzweck  in  der  Stufenreihe  der  Objekte  zukommtc<676.  So  ist  also 
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die  Wesenheit  des  einzelnenMenschen  etwas,  das  von  seinen  zufalligen  akziden- 
tellen  Eigenschaften  unterschieden  ist. 

Und  nun  geht  dieser  Begriff  Wesenheit  eine  Verbindung  mit  der  realistischen 
Grundeinsicht  ein,  nach  welcher  die  begrifflichen  Formen  immanent  in  den  ein- 
zelnen  Dingen  sind.  Machen  wir  uns  sogleich  deutlich,  dafi  diese  Verbindung 
nicht  notwendig  ist.  Das  Wesenhafte  eines  gegebenen  Menschen  kann  auch  die 
haecceitas  einschliefien.  Aber  indem  diese  Verbindung  voUzogen  wird,  kann 
nun  Wesen  definiert  werden  durch  die  einwohnende  Form  der  Gattung  in  dem 
Individuum.  Hierdurch  entsteht  ein  systematischer  Zusammenhang  des  Univer- 
sums,  welchem  die  Bedeutimg  des  einzelnen  Daseins  eingeordnet  ist.  Eingeord- 
net  nach  den  einfachen  und  durchsichtigen  Verhaltnissen  des  Allgemeinen  und 
Besonderen  in  der  Begriffsordnung.  Hierdurch  wird  die  Rationalisierung  des 
Universums  innerhalb  der  Epoche  des  Denkens,  welche  einer  wahrhaften  Ana¬ 
lysis  des  Universums  in  seine  Faktoren  voraufging,  vollendet.  Die  Welt  ist  nun 
ein  planes  Vemunftsystem.  Sie  ware  ein  Glattes  und  Totes,  steckte  wirklich  in 
diesem  Zusammenhang  nichts  als  das  Verhaltnis  des  Umfangs  unter  Begriffen. 
Aber  wir  werden  sehen,  dafi  trotz  dieser  Verbindung  der  Kategorie  von  Wesen 
mit  der  Anordnung  der  Begriffe  nach  ihrem  Umfang  ein  Kern  da  ist,  den  nichts 
zerstoren  kann. 

Dennoch  lag  in  dieser  Systematik  eine  Voraussetzung,  welche  mit  dem  leben- 
digen  Gefiihl  des  Wirklichen,  das  in  der  Kategorie  des  Wesens  kernhaft  steckt, 
nicht  vollig  tibereinstimmt.  Ist  denn  wirklich  das  Wesen  des  Individuums  nur 
diese  allgemeinere  Form,  die  in  ihm  als  einem  Exemplar  verwirklicht  wird?  Ist 
denn  wirklich  das  Individuum  ein  solches  gleichgiiltiges  Exemplar,  gleichsam 
eines  von  unzahligen  Exemplaren  vieler  Auflagen  einer  Schrift,  die  immer  die- 
selbe  bleibt,  auf  was  fur  Papier  und  mit  was  fur  Lettem  sie  auch  gedruckt  werden 
mag?  In  den  Schriften  von  Duns  Scotus  und  Occam  erhebt  sich  hiergegen  die 
Opposition.  Und  es  ist  bezeichnend  fur  den  wahren  Ursprung  dieses  Begriffes 
von  Wesen,  dafi  dieselbe  Schule  die  Lehre  von  der  individuellen  Form  als  der 
wahren  Essenz  eines  Dinges  aufstellte,  welche  zugleich  Lebendigkeit  und  Be- 
deutung  des  Wollens  dem  Intellektualismus  gegenuber  hervorhob. 

Aus  diesem  wahren  Zusammenhang  wird  dann  weiter  begreiflich,  warum  al- 
les,  was  auf  der  Seite  der  Lebendigkeit  und  der  vollen  Realitat  im  15.  und 
16.  Jahrhundert  war,  dem  Realismus  Absage  tat  und  in  irgendeiner  Weise  von 
den  so  sonderbar  verschnorkelten  scholastischen  Begriffen  des  Nominalismus 
und  Terminismus  Gebrauch  [machte].  In  diesem  Streit  scholastisch  spintisie- 
render  Schulen  lag  enthalten  der  Streit  zwischen  dem  Leben  und  den  abstrakten 
Schatten  der  Vergangenheit. 

So  weist  schon  der  Tumult  dieser  Kampfe  um  die  grofien  zentralen  Kategorien 
von  Wesenheit  und  deren  Verhaltnis  zu  der  Denkform  des  Begriff s  uns  hin  auf 
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die  widersprechenden  Elemente,  welche  in  dieser  Kategorie  arbeiten.  Im  kleinen 
konnten  wir  diesen  Kampf  der  Elemente  in  der  Kategorie  Wesenheit  anschaulich 
gewahren  in  der  Definition,  welche  Oberweg  von  derselben  entwirft.  Es  ist  das 
Leben,  das  nach  seinem  Ursprung  diesem  Begriff  mitgegeben  ist,  und  der  Lo- 
gismus  der  Anordnung  der  Begriffe,  was  miteinander  in  der  Geschichte  dieser 
Kategorie  ringt  und  ebenso  in  jedem  Versuch,  sie  zu  erkennen  und  ihre  Funktio- 
nen  zu  bestimmen,  zum  Ausdruck  kommt. 

Ich  mache  den  inneren  Widerspruch  in  dieser  Kategorie  fur  den  Verstand  da- 
durch  deutlich,  dafi  ich  den  Zirkel  zeige,  in  welchen  jede  Definition  desselben 
verfallt.  Der  Begriff  wird  nach  der  Logik  definiert  durch  die  wesentlichen 
Merkmale.  Und  wesentlich  oder  Wesen  kann  nur  definiert  werden  als  das,  was 
im  Begriff  sich  ausdriickt. 

Dieser  Zirkel  kann  nur  vermieden  werden,  wenn  man  aus  den  formal  logi- 
schen  Beziehungen  heraustritt  und  irgendwie  auf  die  Bedeutung  dessen,  was 
nach  seinem  Wesen  erfafit  werden  soil,  in  diesen  Zusammenhang  des  Wirklichen 
zuriickgreift.  Diese  Bedeutung  ist  aber  zwar  in  der  Lebendigkeit  des  Erfahrens 
klar,  aber  dem  Verstande  bleibt  sie  mehrdeutig,  unbeweisbar,  unergriindlich.  So 
weist  auch  hier  die  Logik  auf  etwas,  das  jenseits  des  Verstandes  wie  des  Geklap- 
pers  von  Formen  und  Gesetzen  liegt. 

Femer  aber  entsteht  aus  dieser  verstandesmafiigen  Trennung  und  aufieren 
Verbindung  zwischen  dem  Wesenhaften  und  Akzidentellen  folgender  Wider¬ 
spruch:  Was  wir  am  Ding  auffassen,  mufi  entweder  eine  voriibergehende  und 
von  anderen  Dingen  bedingte  Veranderung  sein,  oder  es  ist  in  der  Natur  des 
Dinges  gegriindet  und  unveranderlich  gegeben.  Das  erstere  nennen  wir  akziden- 
tell,  das  andere  essential.  Durch  diese  Sonderung  entsteht  zunachst  nur  eine 
Zweiteilung,  und  uber  diese  kommen  wir  nicht  hinaus.  Dagegen  ist  in  der  logi- 
schen  Anordnung  von  Substanz,  attributa  essentialia  und  modi  oder  Akziden- 
zien  eine  Dreiteilung  gegeben,  welche  die  Substanz  selber  eigenschaftslos  macht, 
sonach  sie  verfliichtigt.  Vor  allem  aber  wird  durch  diese  Sonderung  ganz  unver- 
standlich,  wie  doch  auch  die  voriibergehenden  Veranderungen  durch  die  Natur 
des  Dinges  bedingt  sind.  Alles,  was  am  Dinge  stattfindet,  mufi  in  letzter  Instanz 
durch  dessen  Natur  mitbedingt  sein.  Unmoglich,  dies  Ineinander  zu  trennen. 
Nichts  geschieht,  was  nicht  auch  der  Ausdruck  des  Dinges  ware,  sonach  an  des¬ 
sen  Essentialitat  teil  hatte.  Und  so  ist  auch  hier  wieder  das  Ineinander,  das  zwi¬ 
schen  der  Bedeutung  und  dem,  was  ihr  dient,  besteht,  auseinandergerissen  und 
die  Teile  sind  wieder  nur  mechanisch  verbunden.  In  jedem  Zuge  unseres  Lebens, 
dem  diimmsten  Denken  und  der  armseligsten  Regelmafiigkeitshandlung  ist  ein 
Zusammenhang  mit  dem,  was  als  Bedeutung  des  Lebens  alle  Momente  desselben 
zu  einem  Ganzen  verbindet.  Einzeln  genommen  diirfen  wir  jedes  dieser  Mo- 
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mente  vemachlassigen  als  etwas  Gleichgiiltiges .  Fur  Shakespeare  oder  Carlyle  ist 
nichts  gleichgiiltig. 

Wir  f ahren  fort  in  unserer  Argumentation .  Der  Begriff  von  Wesenheit  enthalt, 
wie  wir  nun  sahen,  einen  dunklen  und  fiir  den  Verstand  unergriindlichen  Kern, 
welchen  wir  durch  keine  Art  von  logischer  Behandlung  disziplinieren  und  so  un- 
ter  den  zahmen  Geschopfen  des  formalen  Denkens  als  ihresgleichen  unterbrin- 
gen  konnen.  Geschichtlich  erweist  er  diese  seine  unbandige  Natur  durch  die  Art, 
wie  er  in  der  Metaphysik  rumort. 

Endlich  kann  auch  hier  ein  indirekter  Beweis  entworfen  werden. 

Der  ObersatzrDie  Kategorie  Wesen  stammt  entweder  aus  dem  Verstande 
als  eine  Handlungsart  desselben,  sei  diese  ein  Produkt  intellektueller  Prozesse 
oder  eine  einfache  Funktion.  Oder  sie  stammt  aus  der  aufieren  Erfahrung  oder 
[. .  .]677  °der  zusammenwirkend  mit  der  aufieren. 

Untersatze:  Ware  die  Kategorie  Wesen  eine  Funktion  des  Vers  tandes,  dann 
miifite  sie  fiir  diesen  durchsichtig  sein  usw.  Ware  sie  aus  der  aufieren  Erfahrung 
entnommen,  so  miifite  dieser  eigentiimliche  Lebenszusammenhang  nachzuwei- 
sen  sein,  welchen  wir  durch  den  Ausdruck:  Bedeutung  oder  Wesen  bezeichnen. 
Nun  besteht  dieser  aber  etc. 

Diese  verschiedenen  Beweise  machen  augenscheinlich,  dafi  auch  die  Kategorie 
Bedeutung,  Wert,  Zweck,  Wesen  in  dem  Lebenszusammenhang  selber  gegeben 
ist. 

Hiemach  ist  die  nachste  Aufgabe,  die  Entwicklung  darzulegen,  in  welcher  auf 
der  angegebenen  Grundlage  die  abstrakte  Kategorie  Wesen  sich  herausgebildet 
hat.  Dies  geschah,  indem  die  fortschreitende  Wissenschaft  das  Bewufitsein  von 
Bedeutung,  Wert  oder  Sinn  des  Lebens,  der  Lebenseinheit,  der  Dinge  in  ihrem 
Zusammenhang  aufzunehmen  strebte.  Insbesondere  suchte  sie  in  der  Dingvor- 
stellung  dieses  Verhaltnis  zwischen  dem,  in  welchem  die  Bedeutung  des  Dinges 
hing  und  dem,  was  als  gleichgiiltig  wegbleiben  konnte,  auf.  Sie  minderte  die  be- 
wufite  Innerlichkeit  in  der  Kategorie.  Insbesondere  aber  trennte  sie  begrifflich 
das  Wert  und  Bedeutung  in  dem  Ding  Ausmachende  von  dem  Zufalligen,  Vor- 
iibergehenden,  an  dem  eine  solche  Bedeutung  nicht  haftete.  Diese  aufierliche 
und  mechanische  Sonderung  schuf  einen  klaren,  logischen  Unterschied.  Und 
nun  handelte  es  sich  darum,  dieses  Bewufitsein  von  Bedeutung  metaphysisch  zu 
regulieren.  Die  Metaphysik  strebt,  die  freien  Geschopfe  des  Sinnens  und  Einbil- 
dens  zu  regularisieren,  zu  disziplinieren.  Mehr  noch,  es  handelte  sich  darum,  ei¬ 
nen  festen,  eindeutigen  Mafistab  fiir  dieses  Dauemde,  Wertvolle  im  Gegensatz 
vom  Veranderlichen  und  Zufalligen  zu  gewinnen. 

Die  griechische  Philosophic  hatte  tastend  in  der  Regel  und  Form  der  Verande- 
rungen  deren  Gesetz  und  Vemunft  erfafit  und  das  Universum  als  von  einer 
hochsten  Regel  und  Formel,  in  welcher  die  einzelnen  Regeln  und  Formen  ent- 
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halten  gedacht  werden  mufiten,  bedingt  und  geleitet  aufgefafit.  Aber  diese  Lehre 
des  Heraklit  enthielt  zwar  einen  tiefen  und  wahren  Schematismus  des  Weltzu- 
sammenhangs,  aber  ihr  fehlten  die  Mittel,  ihn  durchzufiihren.  Die  pythagorei- 
sche  Zahlenlehre  hatte  das  grofie  Hauptmittel  hierzu  in  der  Hand;  hierdurch  war 
sie  jedem  anderen  der  altesten  Systeme  iiberlegen;  jedoch  mangelte  ihr  noch  die 
Moglichkeit,  von  diesem  Mittel  der  Mathematik  Gebrauch  zu  machen  und  auf 
Zahlenverhaltnisse  mehreres  an  der  Wirklichkeit  als  die  musikalischen  Verhalt- 
nisse  und  die  astronomischen  Beziehungen  zuruckzufiihren.  In  dieser  despera- 
ten  Lage  verfiel  sie  auf  Spielereien  und  Kiinsteleien,  die  sie  um  ihren  Kredit 
brachten.  Die  Atomistik  versuchte  vergebens,  den  Kausalzusammenhang  zu  ei- 
nem  Logos  emporzusteigern  und  die  allgemeine  Forderung  dieses  Kausalzu- 
sammenhangs  zwischen  den  Atomen  ins  Werk  zu  setzen,  aus  Grundverhaltnis- 
sen  der  Atome  die  Formen  der  Welt  abzuleiten.  Da  bemachdgte  sich  eine  grofie 
und  in  ihrem  Ursprung  lebendige  Anschauung  der  leitenden  Geister  und  aus  ihr 
entsprang  eine  dauerhafte,  weil  der  Lage  der  Denker  ganz  konforme  Metaphy- 
sik.  Das  menschliche  Denken  sucht  das  Dauemde  und  Wertvolle.  Dieses  ist  in 
den  Gattungen,  Arten  und  Formen  der  Wirklichkeit  gegeben,  die  gleichsam  die 
Paradigmata  enthalten,  nach  welchem  die  verganglichen  Dinge  gebildet  sind. 
Die  Geschlechter  der  Tiere  entstehen  und  gehen  unter,  aber  die  grofien  Typen 
derselben  dauem  in  diesem  verganglichen  Gewimmel,  als  die  Regeln  derselben, 
bestandig,  unveranderlich  und  in  sich  vollkommen  fort.  Diese  bestandigen  Ar¬ 
ten  und  Formen  des  Wirklichen  enthalten  auch,  als  in  den  voriibergehenden  Ex- 
emplaren  sich  verwirklichend,  den  Wert  derselben.  Das  Universum  ist  da,  diese 
ewigen  Formen  und  Arten  des  Geschehens  und  der  Geschopfe  eben  in  dem  ver¬ 
ganglichen  Gewimmel  zu  realisieren.  Zu  diesem  Ewigen  blicken  wir  wie  zu  den 
Stemen  auf:  ihm  schreiben  wir  eine  lebendige  Kraft,  sich  in  der  Natur  zu  ver- 
wirklichen,  einen  Bildungstrieb,  Entwicklungen  aus  sich  zu  entlassen,  eine  seeli- 
sche  Kraft,  in  harmonisch  Vemunftigem  ohne  Zahl  sich  auszuleben,  zu:  und  wir 
bringen  diese  Formen,  Typen,  Arten  in  einen  letzten  Zusammenhang  zu  dem 
AUvemiinftigen.  Als  eine  grandiose  Weltphantasie  hatte  diese  Metaphysik  be- 
gonnen,  bald  bemachtigte  sich  die  Pedanterie  der  formalen  Betrachtung  von 
Umfangs-  oder  Inhaltsverhaltnissen  der  Begriffe  nach  Beziehungen  des  Allge- 
meinen  und  Besonderen  dieser  Metaphysik.  Dies  geschah  so  gut  in  der  platoni- 
schen  als  in  der  aristotelischen  Schule.  Es  fand  in  noch  hoherem  Grade  in  den 
realistischen  Systemen  des  Mittelalters  im  Morgen-  und  Abendland  statt.  Diese 
Metaphysik  alterte. 

Sie678  alterte  mit  dem  Glauben  und  der  Ordnung  der  Welt,  mit  welchen  sie  im 
Einverstandnis  gelebt  hatte.  Der  Gott,  der  Mensch  wird  und  in  Einem  Typus  der 
Menschheit  Fleisch  ist,  dieser  Typus  der  Menschheit,  dessen  Handeln  das  der 
ganzen  Menschheit  selber  ist,  da  es  fur  sie  durch  eine  geheime  Representation  ge- 
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schieht;  der  mystische  Korper  der  Kirche,  der  als  Ganzes  Reprasentation  des 
Heiligen  ist;  das  sind  Begriffe,  welche  im  Einklang  mit  diesem  Realismus  heran- 
gewachsen  waren,  regierten  und  deren  Schicksal  mit  ihm  verbunden  bleiben 
mufite.  Diese  tatsachliche  Gliederung  der  Kirche,  in  welcher  von  oben  ein  Quell 
von  gottlichen  Kraften  durch  alle  Glieder  sich  ergofi,  in  jedem  Priester  als  die 
Reprasentation  dieser  heiligen  Ordnimg  war:  dies  waren  Institutionen,  welche 
ebenfalls  mit  dieser  Philosophic  eng  verbunden  blieben.  Und  mit  diesem  ge- 
schichthchen  und  intellektuellen  Instinkt  hat  die  katholische  Kirche,  so  oft  sie 
von  innen  sich  auf  ihren  gegebenen  Grundlagen  zu  emeuem  strebte,  an  diesem 
System  festgehalten. 

Ich  habe  hier  nicht  zu  erzahlen,  wie  dieser  grofie  Begriff  einer  universalen  Te- 
leologie,  in  welcher  alles,  was  entsteht,  nach  dem  umfassenden  Gesetz  derselben 
an  seiner  Stelle  sich  auszuleben  und  gleichsam  die  ihm  vorgeschriebene  Formel 
zu  verwirkhchen  hat,  in  dem  Grade  an  Einflufi  und  Sympathie  verlor,  in  wel- 
chem  die  veranderte  Welt  fiir  eine  freiere  Auffassung  der  Bedeutung,  der  Le- 
benszwecke,  der  Werte,  die  in  dem  Universum  verteilt  sind,  nach  einem  Aus- 
druck  rang.  Nur  das  ist  fiir  das  Verstandnis  dieser  grofien  Kategorie  von  Bedeu¬ 
tung,  dafi  jeder  Versuch,  deren  ungeheure  Lebendigkeit  dem  Begriffsschema- 
tismus  der  Welt  in  tieferer  Fassung  einzuordnen,  keine  Dauer  hatte.  Bis  dann 
alle  Fesseln  dieses  Begriffsschematismus  gebrochen  wurden  und  die  uralte  Le¬ 
bendigkeit  und  Freiheit  dieser  Kategorie  sich  wieder  durchsetzte.  Bis  jenseits  der 
begrifflichen  Strenge  der  Wissenschaften  diese  Kategorien  Formen  der  mannig- 
fachsten  Art  annahmen,  Verwandlungen  ohne  Zahl  durchliefen,  aber  gegen  jede 
wissenschaftliche  Polemik  in  ihrer  elementaren  Macht  sich  behaupteten. 

Stellen  wir  schliefilich  auch  an  diese  Kategorien  die  Frage  nach  dem  Rechtsan- 
spruch  ihrer  Geltung.  Die  Antwort  ist  uns  schon  gelaufig.  Innerhalb  der  Gei- 
steswissenschaften  haben  wir  es  mit  Lebenseinheiten  zu  tun,  deren  Struktur  in 
sich  den  Zusammenhang  enthalt,  welchen  wir  durch  die  Kategorien  Bedeutung, 
Wert  und  Zweck  bezeichnen.  Die  Teleologie,  welche  mit  dem  Netz  von  Zwek- 
ken  und  Mitteln  die  ganze  Welt  einspinnen  mochte,  ist  doch  schliefilich  eben  nur 
die  Projektion  der  teleologischen  Struktur  der  Lebenseinheit.  Und  zwar  besagt 
diese  nichts  von  einer  planmafiigen  Ordnung,  einem  Bewufitsein,  das  sie  her- 
vorbrachte.  Sie  besagt  nur  eine  Form  des  Zusammenhangs.  Zu  diesen  Merkma- 
len  gehort,  dafi  man  sie  am  leichtesten  als  von  einem  Bewufitsein  nach  Zwecken 
geformt  vorstellt.  Am  leichtesten,  und  als  oder  als  ob  [von  einem  Bewufitsein  ge- 
formt] .  Nicht  aber,  dafi  diese  Struktur  so  und  nur  so  entstanden  gedacht  werden 
miisse. 

Uber  diesen  Kreis  hinaus  hat  der  Begriff  von  Bedeutung,  Wert  und  Zweck  nur 
so  viel  Gewicht,  als  ihm  aus  dem  Lebenszusammenhang  zufliefit,  in  welchem 
diese  Lebenseinheit  sich  befindet,  aus  dem  primaren  Zug  des  Menschen,  Leben 
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und  Bedeutung  iiberall  zu  erblicken,  aus  den  Zugen  von  Verstand  in  der  Natur, 
der  Schrift  der  Gedankenmafiigkeit  am  gestimten  Himmel.  Kein  Beweis,  nur 
eine  Notwendigkeit  fur  alles  kraftvolle  Leben,  um  sich  Lebendigkeit  zu  gewah- 
ren.  Kein  Beweis,  nur  die  iiberredende  Macht  der  grofiten  Menschen,  die  als  Re¬ 
ligiose  oder  Dichter  iiber  die  Erde  gegangen  sind. 

Die  Metaphysik  ist  an  der  Anwendung  der  Begriffe  von  Bedeutung,  Wert  und 
Zweck,  kurz  an  der  teleologischen  Weltauffassung  herangewachsen.  Das  war  ihr 
Mangel,  dafi  sie  diese  Kategorien  logisch  mechanisierte,  und  so  war  seit  den  Ta- 
gen  der  Nachscholastik,  seit  der  schneidigen  Durchfiihrung  der  kausalen  Welt- 
erklarung,  ihr  gegemiber  die  teleologische  Metaphysik  im  Abgang  begriffen.  Ich 
kann  die  Begeisterung  nicht  teilen,  mit  welcher  Vertreter  des  Gebietes  der  Philo¬ 
sophic  sowie  Naturforscher  die  Polemik  gegen  den  Zweckbegriff  besprechen, 
welche  seit  dem  Ende  des  16.  Jahrhunderts  in  steigendem  Grade  aufgetreten  ist. 
Mit  erheblichem  Pathos  hat  man  die  scharfen  Invektiven  Spinoza s  gegen  den 
Zweckbegriff  zitiert.  Der  Zweck  soli  in  der  Natur  da  eintreten,  wo  wir  in  bezug 
auf  die  Ursachen  unwissend  sind.  Er  soil  eine  blofi  subjektive  Erganzung  des 
fehlenden  Zusammenhangs  sein.  Diese  ubertragt  die  Beschranktheit  der  Men- 
schennatur  auf  das  Unendliche.  Und  sie  interpretiert  von  hinten  nach  vom. 
Selbst  Kant  stand  noch  unter  dem  Einflufi  dieser  Denkart.  Ihm  hatte  der  Zweck¬ 
begriff  ebenfalls  eine  ganzlich  andere  Stellung  zum  Erkennen  als  der  von  Sub- 
stanz  oder  Ursache.  Diese  von  den  Naturwissenschaften  getragene  Bewegung 
enthielt  doch  in  sich  einen  Widerspruch.  Sowohl  Goethe  als  Kant  haben  doch 
nur  die  aufierliche  und  relative  Teleologie  verworfen  gegen  die  immanente  Te- 
leologie,  d.  h.  die  Lehre  von  der  Bedeutung  des  Universums  und  der  in  ihm  ver- 
kniipften  Wirklichkeiten  zum  Mittelpunkt  ihrer  Betrachtungsweise  gemacht. 
Der  Gegensatz  gegen  die  mechanische  Naturbetrachtung,  welcher  hierin  gege- 
ben  war,  hat  sich  dann  in  dem  spekulativen  Schema  auch  metaphysisch  geltend 
gemacht.  Lotze  wollte  beide  Betrachtungsweisen  vereinigen,  hat  sie  aber  doch 
nur  aneinandergeklebt.  Schopenhauer  und  seine  Schuler  vertraten  ebenfalls 
trotz  ihres  sonstigen  Gegensatzes  gegen  die  spekulative  Schule  die  Geltung  der 
Teleologie.  Lange  [vertritt]  andererseits  den  sonderbaren  Widerspruch,  diese 
Geltung  als  eine  Notwendigkeit  fur  das  Bewufitsein  aufzufassen,  aber  als  eine 
notwendige  Dichtung.  Und  die  meisten  heutigen  Denker  erkennen  ein  Uner- 
kennbares  als  Sinn  und  Bedeutung  der  Welt  an,  beschranken  aber  alles  menschli- 
che  Erkennen  auf  den  blinden  Naturzusammenhang.  So  herrscht  in  bezug  auf 
diese  Frage  eine  Verwirrung  aufiersten  Grades.  Diese  Verwirrung  kann  nur  be- 
hoben  werden  von  einem  erkenntnistheoretischen  Standpunkte  aus,  auf  wel- 
chem  die  Provenienz  dieser  Kategorie  festgestellt,  hieraus  die  Sphare  ihrer  Gel¬ 
tung  abgeleitet,  sonach  ihre  Giiltigkeit  fiir  die  Geisteswissenschaft  festgestellt 
und  die  Unmoglichkeit  gezeigt  wird,  eine  begriffliche  Erklarung  des  teleologi- 
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schen  Zusammenhangs  und  eine  metaphysische  Systematisierung  der  teleologi- 
schen  Auffassung  herbeizufuhren. 


[6.] 

Lebensbegriffe  von  engerem  Umfang  der  Anwendbarkeit. 

Lebensbegriffe  von  etwas  anderer  Art  entstehen  neben  diesen  realen  Kategorien, 
welche  als  die  Bander  zu  betrachten  sind,  durch  welche  wir  einen  Weltzusam- 
menhang  in  Begriffen  herstellen.  Diese  zweite  Klasse  von  Lebensbegriffen  ist 
von  minderem  Umfang,  von  geringerer  Erkenntnisfahigkeit.  Auch  sie  sind  in 
dem  Strukturzusammenhang  der  Lebenseinheit  enthalten.  Sie  enthalten  Verbin- 
dungsweisen,  welche  niemals  durch  den  Verstand  ausgesonnen  werden  konnten 
und  in  keiner  aufieren  Erfahrung  sich  vorfinden.  Aber  sie  driicken  einen  engeren 
Zusammenhang  innerhalb  der  Struktur  der  Seeleneinheit  aus.  Dies  war  in  gewis- 
sem  Sinne  schon  in  dem  Begriff  des  Zweckes  der  Fall,  welcher  dem  bewufiten 
Willen  ausschliefilich  angehort.  Nirgends  herrscht  ja  in  der  lebendigen  Wirk- 
lichkeit  des  Seelenlebens  jener  strenge  Schematismus,  der  in  den  Systemen  der 
deutschen  Philosophen  seit  dem  unermefilichen  Schematiker  Kant  zu  Hause  ist. 
Ebenso  aber  erstreckt  sich  dann  die  Anwendbarkeit  dieser  Begriffe  nicht  univer- 
sell  auf  den  ganzen  Bereich  aller  Dinge.  Und  da  sie  nicht  das  Zentrum  des  Le- 
benszusammenhangs  ausdriicken,  werden  auch  iiberhaupt  nicht  in  demselben 
Sinne  Dingeinheiten  durch  sie  nach  ihrem  Zusammenhang  charakterisiert.  So 
gehen  sie  nicht  als  Kategorien  in  die  Wissenschaft  ein.  Dennoch  ist  ihre  Macht 
iiber  die  Bildung  unserer  Ideen  eine  sehr  grofie.  Sie  sind  entwicklungsunfahig. 
Sie  gleichen  Embryonen,  die  nie  zur  Entfaltung  gelangen.  Aber  eine  elementare 
Kraft  des  Wirkens  auf  unsere  Ideen  wohnt  ihnen  doch  bei.  Ich  werde  sie  im  Un- 
terschied  von  den  Kategorien  als  Lebensbegriffe  bezeichnen.  Aber  so  nach- 
driicklich  als  moglich  lehne  ich  nochmals  auf  dem  Gebiet  des  Seelenlebens  alles 
Rubrizieren  und  Katalogisieren  ab.  Oberall  wo  Leben  ist,  sind  Zwischenglieder. 
Die  organische  Welt  zeigt  uns  das  am  besten. 

Ein  solcher  Lebensbegriff  ist  der  des  Abbildens  bis  zu  seinen  letzten  Verdiin- 
nungen  in  dem  der  Korrespondenz.  Er  gehort  der  intellektuellen  Sphare  an,  er¬ 
streckt  sich  aber  durch  diese  ganz  hindurch.  Man  konnte  denken,  dieser  Begriff 
sei  von  kiinstlerischen  Bildem  hergenommen  und  dann  auf  innere  Vorgange 
iibertragen.  Nur  das  Wort  ist  von  dem  sinnlichen  Gebiet  heriibergenommen,  ein 
inneres  geistiges  Verhaltnis  zu  bezeichnen.  Die  Sache  selber  ist  vielmehr  ur- 
sprunglich  eine  innere  geistige  Tatsache,  ausschliefilich  eine  solche,  und  alle 
kiinstlerischen  Abbildungen  sind  in  ihr  gegriindet.  Diese  Tatsache  ist  primar  in 
dem  Verhaltnis  der  Wahmehmung  zu  der  Gedachtnisvorstellung  enthalten. 
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Dies  Verhaltnis  kann  wohl  beschrieben,  aber  keineswegs  ganz  klar  gemacht 
werden.  Umsonst  haben  Hume  und  andere  sich  bemiiht,  aus  den  blofien  Merk- 
malen  von  Identitat  des  Gehalts  und  Verschiedenheit  des  Starkegrades  das  Ver¬ 
haltnis  dieser  beiden  Tatsachen  zueinander  klar  zu  machen.  Es  sitzt  in  der 
Wahmehmung  etwas,  das  sie  nicht  nur  nach  dem  Grade,  sondern  spezifisch  von 
der  Erinnerungsvorstellung  unterscheidet.  Ein  solches  Verhaltnis  findet  dann 
weiter  statt  zwischen  den  Erinnerungsbildern  und  dem  Begriff,  welcher  ein  Ge- 
meinsames  derselben  reprasentiert.  Und  durch  die  ganze  Geschichte  des 
menschlichen  Denkens  geht  nun  die  Benutzung  dieses  Lebensbegriffes,  den  Zu- 
sammenhang  zwischen  Erkennen  und  Erkanntem,  zwischen  Gott  und  Welt 
auszudriicken.  Und  wie  das  wissenschaftliche  Denken  sich  verfeinert,  ist  ihm 
dieser  Lebensbegriff  und  das  ihn  bezeichnende  Bild  zu  grell  und  zu  sinnlich.  Er 
wird  verdiinnt  und  verfliichtigt  in  den  von  Korrespondenz,  oder  er  wird  logisch 
formiert  in  dem  von  Identitat. 

Ein  anderer  Lebensbegriff  dieser  Art  entsteht  aus  dem  Bewufitsein  von  der 
willensformigen  inneren  Steigerung  der  Energie,  welche  wir  in  uns  selbst  aufzu- 
rufen  vermogen,  der  wir  eine  Starke  geben  konnen,  welche  alle  Triebe  iiber- 
steigt.  Ich  schildere  nur,  was  wir  in  uns  erfahren.  Wir  bezeichnen  im  Grunde  un- 
ter  Freiheit  diese  Erscheinung.  Wir  verstehen  auch  unter  innerer  Lebendigkeit 
etwas  Verwandtes.  Auch  von  diesem  Lebensbegriff  machen  wir  eine  vielfache, 
doch  keineswegs  eine  universelle  Anwendung. 

Ein  dritter  und  vielleicht  der  machtigste  unter  diesen  Lebensbegriffen  ist  der 
von  Haben,  Besitzen,  Zugehoren.  Wiederum  konnte  es  scheinen,  als  ob  von  au- 
fieren  Tatsachen  aus  dieser  Begriff  gedacht,  gebildet  worden  sei.  Das  Verhaltnis 
der  Lebenseinheit  zu  dem,  was  ihr  eigen  ist,  konnte  den  Ausgangspunkt  und 
Kern  dieses  Begriffes  zu  bilden  scheinen.  In  Wirklichkeit  ist  lange,  ehe  das  Kind 
eines  solchen  aufieren  Verhaltnisses  inne  wird,  das  singulare  Verhaltnis  von  ihm 
erlebt  worden,  nach  welchem  es  im  Besitz  seiner  Glieder  sich  befindet.  Man 
halte  jede  Unterscheidung  von  innerer  Lebenseinheit  und  aufierer,  von  Seele  und 
Korper,  von  dieser  Betrachtung  fern.  Nichts  hiervon  ist  ja  natiirlich  in  dem  Kin- 
de.  Aber  von  der  Zeit  ab,  in  welcher  es  nach  seinem  Willen  das  Auge,  die  Hand, 
den  Arm  zu  lenken  vermag,  wird  es  eines  ganzen,  singularen  und  ganz  aufieror- 
dentlichen  Verhaltnisses  inne.  Arm  und  Bein  sind  nicht  einfach  mit  dem  Selbst- 
gefiihl  des  Kindes  identisch.  Sie  sind  eine  Masse.  Sie  iiben  Widerstand.  Sie  sinken 
von  selber  nieder.  Aber  zugleich  werden  sie  von  dem  Willen  bewegt,  sooft  er 
eben  bewegen  will.  Der  Wille  ist  nicht  nur  die  einmalige  Kausalitat  fur  sie;  sie 
sind  immer  bei  ihm.  Sie  sind  nun  in  seiner  Machtsphare.  Sie  werden  regelmafiig 
von  ihm  bewegt.  Aber  ich  wiifite  gar  nicht  zu  sagen,  dafi  dies  nun  alles  ware,  was 
von  diesem  Verhaltnis  gesagt  werden  konnte.  Vieles  was  darin  ist,  werden  wir 
nacheinander  inne.  Anderes  mogen  wir  uns  gar  nicht  klar  machen.  Die  Addition 
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von  allem,  was  wir  zusammenbringen  konnen,  ist  noch  lange  nicht  die  singulare 
Erfahrung  selber  von  diesem  Zusammenhang,  der  eben  nur  hier  so  besteht. 

Wir  driicken  diese  Erfahrung  aus,  wenn  wir  die  Worte  Besitz,  Eigentum, 
Herrschaft  aussprechen.  Diese  Worte  enthalten  den  angegebenen  Lebensbe- 

griff. 

Unabhangig  von  dieser  Erfahrung,  mit  ihr  sich  deckend,  tritt  nun  zugleich  die 
des  Verhaltnisses  einer  Lebenseinheit  zu  dem,  was  ihr  unterworfen  ist,  auf.  Den 
Vergleichungspunkt  bildet  die  relative  Dependenz  und  doch  das  dauemde  in 
Gewahrsam  und  Herrschaftsphare  haben.  Alsdann  wird  dieser  Begriff  auf  un- 
zahlige  Beziehungen  iibertragen,  welche  ihm  analog  sind. 

Und  so  entsteht  die  Macht  dieses  Lebensbegriffes  iiber  die  Metaphysik,  die  re¬ 
ligiose  Weltansicht,  die  lebendigen  Ideen  iiberhaupt.  Es  gibt  eine  regimentale 
Auffassung  der  Welt,  fiir  welche  alles  unter  die  Begriffe  von  Herrschaft,  Unter- 
werfung,  Besitz,  Machtspharen,  Freiheit,  Eigentum  fallt.  Die  Romer  haben 
diese  regimentale  Weltauffassung  ausgebildet.  Und  als  die  romische  Kirche  diese 
regimentale  Konzeption  aufnahm,  fand  sie  eine  wirksame  Unterstiitzung  in  den 
Begriffen  der  alten  judischen  Zeit,  die  ebenfalls  diesen  regimentalen  Charakter 
stark  an  sich  trugen679. 


E.  ANHANG 


1.  Erlauterungen  zur  „Einleitung“. 

Aus  Konzepten  znm  sogenannten  „Althoff-Brief“ 

(Mitte  1882) 

Sie  hatten  die  grofie  Giite,  weitere  Bogen  meiner  in  Druck  befindlichen  Arbeit 
zu  wiinschen.  Gestatten  Sie,  dafi  ich  dieselben  mit  einigen  Bemerkungen  iiber 
den  Zusammenhang  begleite,  auf  den  sie  berechnet  sind? 

In  der  gegenwartigen  Wissenschaft  stehen  einander  die  abstrakten  Theorien 
der  Nationalokonomie  des  18.  Jahrhunderts,  des  Naturrechts  und  der  Politik 
dieser  Zeit  etc.,  auf  der  anderen  Seite  die  historische  Schule,  die  Anforderungen 
der  gesellschaftlichen  Wirklichkeit,  ja  ein  tieferes  Gefiihl  dieser  Wirklichkeit  ge- 
genuber.  Seitdem  die  Wirkungen  der  franzosischen  Revolution  erfahren  wur- 
den:  dauert  dieser  Kampf.  Die  Aufgabe  ist,  die  seitdem  stattfindende  Arbeit  der 
positiven  Jurisprudenz,  Politik,  Theologie  usw.,  welche  die  historische  und  ge- 
sellschafdiche  Wirklichkeit  geltend  machte,  endlich  durch  eine  philosophische 
Grundlegung,  welche  ihr  angemessen  ist,  zu  rechtfertigen,  einzuschranken  und 
ihren  Streit  mit  den  abstrakten  Theorien  zu  schlichten. 

IchgehevoneinemplanenGrundgedankenaus.  Alle  Wissenschaft,  allePhilo- 
sophie  ist  Erfahrungswissenschaft.  Alle  Erfahrung  hat  ihren  Zusammenhang 
und  ihre  dadurch  bedingte  Geltung  in  dem  Zusammenhang  des  menschlichen 
Bewufitseins.  Der  Streit  zwischen  Idealismus  und  Realismus  ist  durch  psycho- 
logische  Analyse  auflosbar;  diese  kann  nachweisen:  die  in  der  Erfahrung  gege- 
bene  Wirklichkeit  ist  nicht  ein  Phanomen  in  meinem  Vorstellen;  sie  ist  vielmehr 
darum  fur  mich  als  ein  von  mir  selber  Unterschiedenes  gegeben,  weil  ich  nicht 
nur  Vorstellen,  sondem  Wille,  Gefiihl  bin.  Wirklichkeit  ist,  was  der  Wille  im 
Widerstand,  im  Druck  der  tastenden  Hand  usw.  inne  wird,  und  er  wird  dieser 
Wirklichkeit  ganz  ebenso  inne  als  seiner  selbst.  Das  Selbst  und  die  Wirklichkeit 
sind  daher  in  der  To  tali  tat  des  Seelenlebens  eines  in  Beziehung  auf  das  andere  ge¬ 
geben,  und  gleich  unmittelbar  und  wahr  gegeben.  Und  nicht  ein  Schlufi  auf  Ur- 
sachen  geht  von  Empfindungen  auf  Aufiendinge,  sondem  dem  Willen  ist  ein 
Eindruck:  Aufiending  da;  wo  er  ist,  da  ist  lebendige  Wirklichkeit,  und  jener  An- 
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nahme  entgegen  ist  umgekehrt,  weil  Wille  da  ist,  Vorstellung  von  Ursache  da. 
Dieser  lebendigen  Erfahrung  des  uns  Gegeniiberstehenden,  als  des  im  Willen 
gegebenen  Subjekts  aller  Pradikate  der  aufieren  Wirklichkeit,  ordnen  sich  die 
sinnlichen  Eindriicke  ais  Pradikate  ein:  jenes  Subjekt  der  Natur  ist  unerkennbar 
dieser  seiner  Provenienz  nach;  diese  Pradikate  sind  das  Material  der  Naturer- 
kenntnis,  die  daher  nur  deskriptiv  ist. 

Diese  Theorie  entwickle  ich  analytisch,  indem  ich  die  Hypothese  zugrunde- 
lege:  weder  kann  Gefiihl  und  Wille  auf  Vorstellen  zuriickgefuhrt  werden  etc., 
noch  ist  Vermogenstheorie  (etwa  in  Lotzes  Art)  durchfiihrbar:  Vorstellen,  Wil¬ 
le,  Fiihlen  sind  in  jedem  status  conscientiae  enthalten  und  sind  in  jedem  Augen- 
blick  des  psychischen  Lebens  fortgehende  Aufierungen  desselben  in  seiner 
Wechselwirkung  mit  der  Aufienwelt.  Gegenuber  dem  psychischen  Atomismus 
der  Empfindungslehre  weise  ich  nach,  daS  jede  Empfindung,  jede  Erinnerung 
den  Eindruck,  die  Wahmehmung,  die  Vorstellung  aus  dem  Zusammenhang  des 
psychischen  Lebens  herstellt  (wie  ich  in:  iiber  die  Einbildungskraft  des  Dich- 
ters680  schon  in  Grundziigen  darlegte). 

Auf  dieser  Basis  entsteht  nun  die  Aufgabe:  Suche  zu  den  Abstraktionen  der 
bisherigen  Erkenntnistheorie,  der  als  Vorstellungstatsache  behandelten  Zeit,  der 
Ursache  etc.  den  zugrunde  liegenden  psychologischen  Tatbestand,  d.h.  den  in 
der  Totalitat  des  Seelenlebens,  in  welcher  urspriinglich  jede  Erfahrung  gegeben 
ist,  enthaltenen. 

Nun  scheint  zu  dieser  in  der  inneren  Erfahrung  erfafiten  Realitat  das  Denken 
wie  ein  fremdes  Hilfsmittel  der  Bearbeitung  hinzuzutreten.  Was  wir  inne  wer¬ 
den,  ist  als  Tatsache  des  Bewufitseins,  wie  wir  seiner  inne  werden.  Aber  Aus- 
druck  desselben  und  Bearbeitung  im  Denken?  Hier  weise  ich  durch  eine  Analy¬ 
se,  die  hinter  die  logischen  Formen  zuriickgeht,  nach,  dafi  die  Formen  und  Ge- 
setze  des  logischen  Denkens  nur  ein  mittelbares  Aneinanderhalten,  V ergleichen, 
Unterscheiden,  sowie  am  Faden  der  in  innerem  Erlebnis  gegebenen  Vorstellun- 
gen  von  Wirken,  Ding  usw.  laufenden  Beziehungen  sind.  Ihre  Evidenz  ist  daher 
schliefilich  die  des  Innewerdens  selber,  und  alles  Denken  hat  daher  in  letzter  In- 
stanz  den Grund seines Uberzeugungsgefiihls  imErfahren.  Soerstgelangtdie 
Erfahrungsphilosophie  zu  ihrem  Abschlufi. 

So  ist  die  Grundlage  geschaffen,  auf  welcher  nunmehr  die  Frage  behandelt 
werden  kann:  Wie  kann  aus  den  Erfahrungen  des  geistigen  Lebens  Wissenschaft 
des  Menschen,  der  Gesellschaft  und  der  Geschichte  werden?  Dafi  in  der  inneren 
Erfahrung  und  dem  entsprechenden  Verstehen  Anderer  Wirklichkeit,  ja  die  ein- 
zige  voile  Realitat,  die  wir  besitzen,  gegeben  ist,  bildet  den  ersten  Teil  der  Er¬ 
kenntnistheorie  der  Geisteswissenschaften.  Die  Logik  der  Geisteswissenschaf- 
ten  macht  den  zweiten  aus.  Diese  Darlegungen  werden  das  dritte  und  vierte 
Buch  meiner  Arbeit  bilden;  sie  enthalten  den  zuerst  niedergeschriebenen 
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Grundstock  des  Ganzen.  Wie  sie  aber  durch  das  Bediirfnis  der  Einzelwissen- 
schaften  und  ihre  geschichtliche  Lage  bedingt  sind,  so  entwickle  ich  im  ersten 
Buch  an  der  Obersicht  der  Geisteswissenschaften,  dafi  sie  einer  Grundlegung 
bedarf  und  welchen  Anforderungen  eine  solche  geniigen  mufi.  Im  zweiten  Buch 
zeige  ich  dann:  Metaphysik  war  einst  eine  solche  Grundlage,  ist  es  aber  nicht 
mehr,  zugleich  aber  entwickle  ich  positiv  die  Natur  desjenigen  Zusammenhangs 
der  Wissenschaften,  welcher  sich  herausgebildet  hat  und  in  welchem  die  Gei¬ 
steswissenschaften  sich  [...]681. 

[. . .]  Stimmungen  entwickelt,  die  nur  Phanomene  unsrer  Sinnhchkeit  sind. 
Ganz  anders  verhalt  es  sich  mit  der  geistigen  Welt.  Nehme  ich  aus  dem  Darge- 
legten  den  Satz  auf,  dafi  ich  der  Aufienwelt  gewifi  sein  darf,  so  kann  das  einem 
Schlufi  der  Analogic  aquivalente  Verfahren,  durch  welches  wir  in  ihr  geistige 
Wesen  setzen  und  verstehen,  keinem  Zweifel  unterworfen  werden.  Die  Tatsa- 
chen  des  Bewufitseins,  welche  diese  geistige  Welt  ausmachen,  sind,  wie  sie  uns 
gegeben  sind.  So  geht  uns  in  ihr  voile  und  objektive  Realitat  auf:  Hier  sind  uns 
die  Einzelsubjekte,  die  Vorgange,  in  denen  sie  aufeinander  wirken,  das  Verhalt- 
nis  ihrer  Lebenseinheit  zu  ihren  Eigenschaften  und  [ihrem]  Tun  etc.  gegeben. 

So  entsteht  die  Aufgabe:  Suche  zu  alien  Abstiraktionen,  welche  in  der  Er- 

kenntnistheorie  selber  als  Erbteil  der  Metaphysik  zugrunde  gelegt  werden _ 

z.B.  zu  der  AbstraktionZeit — ,  die  zugrunde liegende  psychologische,  d.  h.  der 
Totalitat  des  Seelenlebens  angehorige  Tatsache. 

Auch  vermindert  die  denkende  Bearbeitung  dieses  Materials  die  objektive  Zu- 
verlassigkeit  der  Satze  iiber  geistiges  Leben  nicht.  Indem  die  Analyse  hinter  die 
logischen  Formen  und  Gesetze  zuriickgeht,  findet  sie:  dieselben  entstehen 
durch  manrugfache  Verwebung  von  Vergleichen,  Unterscheiden  etc.,  kurz 
Akten,  welche  auf  ein  Innewerden,  ein  Aneinanderhalten  von  Tatsachen  des 
Bewufitseins  zuriickgehen;  Notwendigkeit  ist  nur  das  Gefuhl  von  Zwang,  das 
aus  dem  mittelbaren  Aneinanderhalten  etc.  entspringt;  die  Vorstellungen,  wel¬ 
che  in  diese  einfachen  Akte  von  Aneinanderhalten,  Unterscheiden  etc.  eintreten 
und  die  Arten  der  Urteile  und  Schliisse  bedingen,  sind  uns  ebenfalls  in  der  inne- 
ren  Erfahrung  gegeben.  Ich  kann  diese  schwierigste,  aber  wichtigste  Untersu- 
chung  iiber  Denkformen  und  Denkgesetze  nur  riicksichtlich  ihres  Ergebnisses 
andeuten:  alle  Evidenz  des  logischen  Denkens  ist  schliefilich  die  des  Innewer- 
dens  selber;  das  logische  Denken  hat  schliefilich  in  letzter  Instanz  den  Grand 
seines  Uberzeugungsgefiihls  ebenfalls  —  im  Erfahren.  Und  die  Kategorien,  de- 
ren  es  sich  bedient,  sind  innerhalb  der  Geisteswissenschaften  Ausdrack  realer, 
im  geistigen  Leben  gegebener  Tatsachen. 

Auf  dem  Grande  einer  diesen  Standpunkt  entwickelnden,  auf  Psychologie  ba- 
sierten  Erkenntnistheorie  der  Geisteswissenschaften  erhebt  sich  dann  eine  Logik 
der  Geisteswissenschaften,  deren  letztes  Ziel  ist,  auf  die  Schlichtung  des  Streites 
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zwischen  den  abscrakten  Theorien  und  der  historischen  Anschauung,  zwischen 
dem  Bewufitsein  unserer  Freiheit  und  Kausalzusammenhang  sowie  Gleichfor- 
migkeit  im  geschichtlichen  Verlauf  hinzuwirken. 

Auf  diese  Andeutung  meines  Grundgedankens  mufi  ich  mich  beschranken,  da 
von  ihm  aus  vielleicht  der  Anfang  des  zweiten  Buches  eher  in  seiner  Absicht  fafi- 
bar  wird.  Die  Anordnung,  die  sich  aus  ihm  ergab,  ist:  das  erste  Buch  lafit  die  ge- 
sellschaftlich-geschichtliche  Wirklichkeit  gewahr  werden,  die  Gegenstand  der 
Geisteswissenschaften  ist,  und  erweist  die  Notwendigkeit  einer  allgemeinen 
Grundlegung;  das  zweite  Buch  entwickelt  geschichtlich,  wie  die  Metaphysik 
lange  Zeitraume  hindurch  die  Funktion  einer  solchen  Grundlegung  gehabt  hat, 
wie  aber  der  Fortgang  der  Geschichte  der  Wissenschaften  allmahlich  einen  freie- 
ren  Zusammenhang  der  Wissenschaften  auf  erkenntnistheoretischer  Giundlage 
herausgebildet  hat.  Alsdaim  entwickeln  positiv  das  dritte  Buch  die  Erkenntnis- 
theorie  der  Geisteswissenschaften,  das  vierte  ihre  Logik. 

Das  zweite  Buch  hat  also  in  dem  Zusammenhang  meiner  Gedanken  eine  Auf- 
gabe,  welche  ich  etwa  mit  der  Stellung  der  Phanomenologie  Hegels  in  dessen  Sy¬ 
stem  vergleichen  konnte.  Es  geht  dem  Zusammenhang  gemafi  von  der  Totalitat 
des  Seelenlebens  aus  und  zeigt,  wie  durch  einen  Vorgang  fortschreitender  Diffe- 
renzierung  und  techmscher  Ausbildung  innerhalb  desselben  der  Zweckzusam- 
menhang  sich  absonderte.  Seine  Eigentumlichkeit  liegt  in  der  Darlegung  der  hi¬ 
storischen  Beziehungen  zwischen  dem  Seelenleben,  den  Einzelwissenschaften 
und  dem  Schicksal  der  Metaphysik.  Sein  Ziel  liegt  in  der  Einsicht:  an  die  Stelle 
der  subjektiven,  in  Einem  inneren  Zusammenhang  alle  Erscheinungen  verkniip- 
fenden  Einheit  der  Metaphysik  ist  durch  den  Differenzierungsprozefi  des  geisti- 
gen  Lebens  selber  (nicht  blofi  durch  die  negative  bisherige  Arbeit  der  Erkennt- 
nistheorie)  eine  grofiere  innere  Freiheit  der  Teile  des  intellektuellen  Lebens  ge- 
geneinander  getreten.  Eine  gesunde  Selbstandigkeit  der  Faktoren  unsres  intel¬ 
lektuellen  Lebens,  des  religiosen  Glaubens,  der  Naturwissenschaften  und  der 
erkentnis . .  ,682. 


2.  Rezension  von  Sigwarts  „ Logik' c  (1881) 

Die  vorliegende  Logik  Sigwarts  ist  die  reife  Schopfung  eines  echten  Logikers, 
welche  in  der  Literatur  dieser  Wissenschaft  eine  dauernde  Stelle  behaupten  wird. 
Das  Problem,  welches  J.  St.  Mill  im  Sinne  des  englischen  Empirismus  zu  losen 
unternahm:  die  Logik  als  Methodenlehre  zu  gestalten,  bearbeitet  S.  von  den  Er- 
gebnissen  der  griindlicheren  deutschen  Philosophic  aus,  ausgeriistet  mit  einer 
umfassenderen  und  strengeren  Kenntnis  der  Naturwissenschaften  und  mit  ei- 
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nem  viel  hoheren  Grade  von  logischer  Erfindungskraft.  Die  siegreiche  Kritik  der 
Stellung  Mills  in  den  logischen  Grundfragen  (besonders  I  §  55.  II  §  93)  zeigt 
diese  Uberlegenheit. 

Das  Problem  der  Methodenlehre  empfangt  durch  den  Zusammenhang,  in 
welchem  es  in  der  neueren  deutschen  Philosophic  auftritt,  eine  besondere  Form, 
undRef.  betrachtet  es  als  das  hervorragende  Verdienst  des  vorliegenden  Werkes, 
dafi  es  unter  diesem  Gesichtspunkt  einer  durch  den  Gang  der  Wissenschaft  zwei- 
fellos  gegebenen  Aufgabe  aus  einem  Gufi  in  folgerechter  Geschlossenheit  die 
ganze  Logik  bis  in  alle  Einzelheiten  der  Methodenlehre  wirklich  durchgestaltet 
hat.  Hat  die  Analysis  der  Bedingungen  des  Bewufitseins  die  unmittelbare  Ge- 
wifiheit  der  Aufienwelt,  die  objektive  Wahrheit  der  Wahmehmung,  der  Satze, 
welche  die  Eigenschaften  des  Raumlichen  ausdriicken,  der  Formen,  welche  die 
Natur  des  Wirklichen  aussprechen,  aufgeldst:  so  entsteht  die  Aufgabe,  (die 
einzelnen  Wissenschaften  sozusagen  mit  diesem  kritischen  Bewufitsein  zu 
durchdringen,  und  im  Unterschied  von  den  Anforderungen  an  Evidenz,  welche 
an  jedem  Punkte  der  positiven  Wissenschaften  entstehen,  indem  die  im  Bewufit¬ 
sein  als  unmittelbar  gewifi  auftretenden  Tatsachen  und  Satze  unter  die  Gesetze 
des  diskursiven  Denkens  gestellt  werden),  die  Anforderungen  zu  entwickeln, 
welche  von  diesem  kritischen  Standpunkte  aus  an  die  Gestaltung  eines  seiner  Si- 
cherheit  klar  bewufiten  Denkzusammenhangs  innerhalb  der  einzelnen  Wissen¬ 
schaften  zu  stellen  sind. 

( So  bildet  die  Logik  das  Mittelglied  zwischen  dem  Standpunkt,  welchen  die 
kntische  Philosophic  errungen  hat,  und  den  Fundamentalbegriffen  und  -satzen 
der  einzelnen  Wissenschaften.  Sie  entwirft  die  Regeln,  welche  die  Sicherheit  von 
wissenschaftlichen  Satzen  durch  einen  Zusammenhang  gewahrleisten,  welcher 
auf  die  Elemente  gegriindet  ist,  bis  zu  welchen  die  Analysis  des  Bewufitseins  die 
Sicherheit  von  Erkenntnissen  zuriickfuhrt.  Entwickelt  die  formale  Logik  die 
Gesetze  des  diskursiven  Denkens,  so  nimmt  die  Logik  die  von  Kant  als  trans- 
zendentale  Analytik  bezeichneten  Untersuchungen  in  sich  auf,  d.  h.  den  Zu- 
sammenhang  der  dem  diskursiven  Denken  zugrunde  Iiegenden  Vorgange,  und 
fur  eine  solche  Erweiterung  der  Logik  ist  die  von  Helmholtz  entworfene  Logik 
der  unbewufiten  Schliisse  sehr  folgenreich  gewesen,  die  nur  in  einer  Formel  aus- 
driickt,  dafi  die  physischen  Vorgange,  in  denen  die  Wahmehmung  zustande 
kommt,  den  Operationen  des  diskursiven  Denkens  im  Ergebnis  gleichwertig 
sind.  Er  erweiterte  das  Gebiet  der  Logik.  In  diesem  Zusammenhang  entsteht  die 
Aufgabe,  hinter  die  Urteile,  welche  dem  diskursiven  Denken  als  unmittelbar  ge- 
geben  sind,  d.h.  nicht  aus  in  Worten  ausgedriickten  Satzen  abgeleitet  sind,  zu- 
riickzugehen  und  das,  was  fur  die  Analysis  der  Wahmehmung  sich  als  unmittel¬ 
bar  Gegebenes  herausstellt,  und  was  die  Neueren  als  Empfindung  zu  bezeichnen 
pflegen,  zugrunde  zu  legen,  um  von  hier  aus  den  Zusammenhang  des  diskur- 
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siven  Denkens  abzuleiten.  Zugleich  entstehthier  die  Annahme,  dafi  dieFunktio- 
nen,  vermoge  deren  die  Wahmehmungen  entstehen,  in  ihrer  Leistung  aquivalent 
denen  sind,  welche  wir  am  diskursiven  Denken  gewahren:  wodurch  dann  der 
Kreis  der  Operationen  an  dem  Gegebenen  ein  homogener  wird).  Daher 
schliefit  fiir  sie  die  Vollkommenheit  der  Begriffe  das  Bewufitsein  der  Bildungsge- 
setze  derjenigen  Funktionen  ein,  durch  deren  Zusammenwirken  sie  entstanden 
(I  281).  Die  logische  Vollkommenheit  der  Begriindung  schliefit  ein  BewuStsein 
des  denknotwendigen  Zusammenhangs  ein,  in  welchem  die  Aussagen  iiber  uns 
selbst(I  340),  die  Wahmehmungsurteile(I  345),  die  Axiome  und  Postulate  gesi- 
chert  sind.  Ref.  teilt  riickhaltslos  die  Bestimmung  der  Aufgabe  der  Methoden- 
lehre  in  dieser  Form.  (Das  Trugbild  einer  hypothetischen  Ableitung  der  Be- 
schaffenheit  des  wahrhaft  Seienden  vermittelst  einer  Anwendung  der  Denkge- 
setze  auf  das  Gegebene,  welches  geistvolle  Philosophie  versucht  hat,  ein  hypo- 
thetisches  Seiendes  von  weit  von  der  Wirklichkeit  abstehendem  Charakter  zu 
konstruieren,  wird  im  BewuGtsein  der  Zeitgenossen  endlich  von  diesen  klaren 
und  bedeutenden  Aufgaben,  die  im  Gesichtskreis  einer  kritischen  Philosophie 
liegen,  weichen  miissen)  Die  Methode,  deren  S.  sich  fiir  die  Auflosung  der 
Aufgabe  bedient,  geht  von  den  beiden  Satzen  aus:  Ein  Wissen  von  dem  Seienden 
aufier  uns  ist  nur  in  einem  Uberzeugungsgefiihl  gegriindet,  das  eine  gewisse  Be- 
schaffenheit  unserer  Vorstellungen  begleitet  (I  7,  14 if.);  der  Denkakt,  in  wel¬ 
chem  aufgrund  dieses  Uberzeugungsgefiihls  Wahrheit  fur  uns  vorhanden  ist,  ist 
das  Urteil.  Indem  er  nun  als  die  Merkmale  der  Urteile,  vennoge  deren  sie  Wahr¬ 
heit  einschliefien,  Notwendigkeit  und  Allgemeinheit  bestimmt  (I  5ff.,  7ff., 
189ff.),  entsteht  seine  Methode:  Analysis  des  Urteils  zum  Zweck  der  Darstel- 
lung  der  Eigenschaften  desselben,  an  welche  Notwendigkeit  und  Allgemeingiil- 
tigkeit  gekniipft  ist;  synthetische  Entwicklung,  wie  durch  Anwendung  der  so 
naturgesetzlich  bestimmten  Urteilsfunktion  am  Gegebenen  der  Zweck  des 
Denkens  erreicht  wird.  (Insofem  die  vorliegende  Logik  diese  Aufgabe  zu  losen 
untemimmt,  glaubt  Ref.  eine  berechtigte  und  keinem  Zweifel  ausgesetzte  Kon- 
sequenz  des  in  der  deutschen  Philosophie  erworbenen  kritischen  Standpunktes 
in  ihr  sehen  zu  miissen;  denn  es  kann  sich  nicht  um  die  Ableitung  eines  wahrhaft 
Seienden  aus  dem  Gegebenen  im  Naturstudium  handeln,  sondem  nur  um  die 
Entwicklung  eines  denknotwendigen  Zusammenhangs  der  Erscheinungen  unter 
den  Bedingungen  des  Bewufitseins.  Die  Auflosung  des  Problems  schliefit  zu- 
nachst  in  sich,  dafi  die  kritischen  Grundlagen  zugleich  genugend  sicher  und  doch 
zureichend  sind,  um  den  denknotwendigen  Zusammenhang  zu  entwickeln,  der 
die  Urteile  soweit  riicksichtlich  der  Gestaltung  des  Subjekt-  und  Pradikatbe- 
griffs  als  riicksichdich  der  Evidenz  ihrer  Ineinssetzung  sichert.  Die  Methode 
Sigwarts  ist  von  dem  nach  so  vielen  Verfehlungen  anderer  begreiflichen  Streben 
bedingt,  alles  dem  Zweifel  Unterworfene  auszuschliefien.  Andererseits  will 
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Sigwart  das  Erkennen  nicht  im  Sinne  des  Phanomenalismus  oder  Relativismus 
auf  die  Herstellung  eines  widerspruchlosen  Zusammenhangs  im  Denken  ein- 
schranken,  sondern  er  schliefit  sich  im  ganzen  der  Umbildung  der  Theorie  Kants 
an,  die  Schleiermacher  versucht  hat;  auch  ihm  fallt  der  Prozefl  des  Erkennens  als 
ein  Wissen-Wollen  in  den  Umkreis  der  Willenstatigkeiten;  auch  er  findet  in  der 
im  Wissen-Wollen  gesetzten  Beziehung  des  Denkens  auf  ein  Sein  (das  er  als  Un- 
terordnung  des  auf  dem  Wege  der  Empfindung  und  Wahrnehmung  in  unserem 
Bewufttsein  Eintretenden  imter  die  Denknotwendigkeit  fafit)  eine  dem  Willen 
der  Erkenntnis  innewohnende  Voraussetzung,  einen  Glauben,  welcher  zusam- 
men  mit  der  Voraussetzung  unseres  nach  aufien  gerichteten  Handebs  auf  die 
Gottesidee  zuriickweist.  Das  Ziel,  dessen  Gedanke  lebendige  Kraft  uns  bewegt, 
fbdet  seine  Burgschaft,  wenn  es  als  letzter  und  unbedingter  Grand  der  Welt 
schon  realisiert  ist.  Die  Gottesidee  bildet  die  Voraussetzung,  ohne  welche  iiber- 
haupt  kein  Wissen-Wollen  im  eigentlichen  und  strengen  Sinne  denkbar  ist.  So- 
nach  tritt  das  Vorhandenseb  des  Seins  fur  das  Erkennen  in  die  Logik  nur  ein  als 
ern  Postulat,  das  erst  in  [. . 

Ref.  erkennt  nur  zwei  Methoden  als  innerhalb  des  kritischen  Standpunktes 
berechtigt  an:  die  von  S.  angewandte,  welche  einsetzt,  wo  das  Denken  als  nach 
dem  Satz  vom  Grande  einen  notwendigen  Zusammenhang  gestaltend  angetrof- 
fen  wird,  und  von  hier  aus  entwickelt,  wie  ihm  das  im  unmittelbaren  Wissen 
Enthaltene  untergeordnet  werden  kann;  oder  erne  Methode,  welche  von  der 
Analysis  des  unmittelbaren  Wissens  ausgeht,  die  in  ihm  gegebenen  Tatsachen 
des  Bewufitsems  erforscht  und  so  von  diesen  lebendigen  Triebkraften  der  Intel- 
ligenz  aus  den  urspriinglichen  Sinn  der  Gesetze  des  Denkens  und  Tragweite  wie 
Grenzen  des  notwendigen  Denkzusammenhangs  aufzeigt. 

Die  scharfsinnigen  Erwagungen,  durch  welche  S.  dies  zweite  Verfahren  aus- 
schliefit  (bes.  §  1,  §  46,  §  74)  scheben  nicht  uniiberwbdlich.  Allerdings  geht 
dasselbe  von  ebem  Seb,  einer  Tatsachlichkeit  aus,  aber  diese  ist  nicht,  wie  die  des 
aufieren  Seins,  als  denknotwendig  anzusprechen,  sondern  ist  immittelbar  gege- 
ben.  Wenn  die  Verwertung  der  Aussagen  uber  uns  selbst  fiir  den  notwendigen 
Erkennmiszusammenhang  Regeln  der  Einordnung  in  den  Zeitzusammenhang 
voraussetzt  (S. 345),  so  mul!  doch  von  dieser  Verwertung  das  unmittelbare  Be- 
wufttsein  und  die  Aussage  iiber  dasselbe  unterschieden  werden.  Dem  Zirkel,  dafi 
wir  nur  vermittelst  Anwendung  der  Denkgesetze  in  ein  Denken  iiber  die  Intelli- 
genz  eintreten  konnen,  entgeht  keine  Methode.  Die  Argumenation  aus  der  Tat- 
sache  der  Ethik  setzt  ebe  bestimmte,  an  Kant  angeschlossene  Auffassung  vor- 
aus. 

Die  Methode  Ss.  hebt  aus  dem  unmittelbaren  Wissen  und  seber  Analysis  Tat- 
sache  um  Tatsache,  Satz  um  Satz  in  der  Folge  heraus,  in  welcher  sie  fur  die  Ent- 
wicklung  des  denknotwendigen  Zusammenhangs  erforderlich  sind,  in  dessen 
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Umkreis  seine  Logik  ihre  Stellung  nimmt.  Dies  hat  doch  auch  seine  Nachteile. 
So  sorgfaltig  er  den  Begriff  der  Denknotwendigkeit,  welche  das  Prinzip  seiner 
Logik  ist,  von  dem  der  psychologischen  Notwendigkeit  einerseits  (I  7, 205 ff.), 
dem  der realen  andererseits  (I  212ff.)  abgrenzt:  das  fundamental  Verhaltnis  der 
Gewifiheit,  welches  Merkmal  alles  Wissens  ist,  zur  Notwendigkeit,  welche  nur 
das  Merkmal  des  Erkennens  nach  dem  Satze  vom  Grunde  ist,  entbehrt  der  zu- 
sammenhangenden  Untersuchimg.  Bedient  er  sich  dann  neben  diesem  Merkmal 
der  Regel  nach  des  anderen  der  Allgemeingiiltigkeit,  so  bemerkt  er  wohl,  dafi 
diese  die  Annahme  eines  aufieren  Seins,  naher  einer  Mehrheit  denkender  Sub- 
jekte  einschliefit  (S.7),  aber  hieraus  ergibt  sich  doch,  da  hier  zur  Denknotwen¬ 
digkeit  ein  Postulat  der  Erkenntnis  hinzutritt,  daft  Allgemeingultigkeit  nicht  in 
demselben  Sinne  ein  Merkmal  des  Denkens  ist,  als  Notwendigkeit.  Seine  Logik 
nimmt  weiter  das  Postulat  des  Daseins  einer  aufieren,  fur  alle  selbigen  Welt  auf, 
und  so  empfangt  das  Problem  des  Erkennen-Wollens  erst  die  Fassung:  welche 
allgemeinen  Voraussetzungen  werden  durch  die  Natur  unserer  Wahrnehmung 
gefordert,  um  ihre  Beziehung  auf  ein  Seiendes  moglich  zu  machen?  Nun  treten 
zur  Auflosung  dieses  Problems  weiter  aus  dem  Wissen  um  die  Tatsachen  des 
Bewufitseins  Wesen  und  Kausalitat  hervor.  Alle  diese,  wie  die  femer  erforderli- 
chen  Begriffe  haben  in  dem  unmittelbaren  Wissen  ihre  Wurzeln;  eine  zusam- 
menhangende  Analysis  desselben  wurde  am  einfachsten  ihren  Erkenntniswert 
feststellen  und  die  dieser  ganzen  Logik  zugrunde  liegende  Voraussetzung,  dafi 
die  Vorgange,  welche  dem  diskursiven  Denken  voraufliegen,  in  ihrer  Leistung 
den  Funktionen  des  letzteren  gleichwertig  sind,  begriinden. 

Wie  aber  auch  die  Zukunft  zwischen  diesen  beiden  Methoden  entscheiden 
mag:  die  logisch  erfinderische  Auflosung  des  oben  bestimmten  Problems  durch 
die  von  S.  gewahlte  reiht  dies  Werk  in  die  geringe  Zahl  der  logischen  Schriften 
ein,  welche  ein  dauemder  Besitz  der  Wissenschaft  sind.  In  dem  ersten  Teil,  der 
Analysis  des  Urteils,  hebt  Ref.  vor  allem  die  iiberzeugende  und  folgenreiche  Un- 
tersuchung  iiber  das  allgemeine  Urteil  hervor.  Gelegentlich  die  Frage,  ob  nicht 
die  Theorie  der  Ineinssetzung  durch  den  Satz  zu  modifizieren  ist,  dafi  die  im 
Willen  des  Denkens  angelegte  Einheit  der  Richtung  des  Denkaktes  es  bedingt, 
dafi  ein  einzelner  Denkart  nur  eine  Ineinssetzung  zum  Zweck  haben  kann,  so- 
nach  die  anderen  im  Urteil  enthaltenen  vorgefundenes  Material  des  Urteils  sind. 
Hochst  beachtenswert  ist  femer  die  Auffassung  des  Verhaltnisses  des  kategori- 
schen  zum  hypothetischen  Urteil.  —  Die  zwei  anderen  Bucher  stellen  synthe- 
tisch  dar,  wie  durch  Anwendung  dieser  von  Natur  zu  Gebote  stehenden  Denk- 
tatigkeiten  der  Zweck  des  Denkens,  Notwendigkeit  und  Allgemeingultigkeit, 
erreicht  wird.  Und  zwar  entwickelt  das  zweite  die  Bedingungen,  unter  welchen 
im  Zusammenhang  des  Bewufitseins  das  einzelne  Urteil  diesen  Zweck  erreicht; 
sie  sind  in  den  beiden  Normen  des  Denkens  enthalten:  vollkommenes  Bewufit- 
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sein  des  logischen  Grundes  im  Urteilenden  und  vollkonunene  Bestimmtheit, 
Konstanz  und  Ubereinstimmung  in  bezug  auf  die  Elemente  des  Urteils.  Hier 
fesselt  vor  allem  das  Interesse  des  Logikers  die  Art  der  Zuriickfuhrung  der  Ab- 
leitung  eines  Urteils  aus  anderen  auf  den  hypothetischen  Schlufi,  welche  eine 
weitere  Konsequenz  der  Stellung  des  Begriffs  des  Notwendigen  in  diesem  Sy¬ 
stem  ist.  Der  dritte  Teil  entwickelt  dann  das  Verfahren,  durch  welches  von 
dem  gegebenen  Zustande  aus  diesem  Zweck  die  Denknotwendigkeit  erreicht 
wird.  Gemafi  der  Unterscheidung  im  normativen  Teil  zeigt  er  zunachst,  wie 
durch  Analysis  aller  unserer  Vorstellungen  in  ihre  einfachsten  Elemente  und 
dann  eine  von  festen  Regeln  geleitete  Synthesis  der  vollkommen  bestimmte  (im 
obigen  Sinne  im  Zusammenhang  des  kritischen  Bewufitseins  gestaltete)  Begriff 
gebildet  wird.  Ref.  hebt  wenigstens,  die  schonen  hier  eingefugten  erkenntnis- 
theoretischen  Untersuchungen  zu  iibergehen  gezwungen,  die  logisch  interes- 
sante  Durchfiihrung  der  Unterscheidung  zwischen  der  freien  Konstruktion  und 
der  durch  Erfahrung  geleiteten  Synthesis  heraus.  —  Aber  der  Schwerpunkt  des 
ganzen  bedeutenden  Werkes  liegt  in  der  seinen  letzten  Teil  bildenden  Darlegung 
der  Verfahrensweisen,  in  denen  die  Bildung  vollkommener,  absolut  gewisser 
und  begriindeter  Urteile  sich  vollzieht.  Unterschieden  werden  die  direkten  Ver- 
fahrungsweisen,  welche  so  weit  reichen,  als  absolut  evidente  Urteile  und  feste 
Regeln  der  begrifflichen  Synthesis,  und  die  indirekten,  welche,  wo  diese  Bedin- 
gungen  fehlen,  erganzend  eintreten.  In  diesem  Zusammenhang  wird,  uberein- 
stimmend  mit  Jevons,  die  Induktion  als  ein  Reduktionsverfahren  entwickelt, 
durch  welches  aufgrund  der  syllogistischen  Regeln  die  Pramissen  aufgesucht 
werden,  als  deren  Konsequenzen  die  einzelnen  Tatsachen  sich  darstellen. 


ANMERKUNGEN 


A.  Friihe  Entwiirfe  zur  Erkenntnistheorie  und  Logik 
der  Geisteswissenschaften  (vor  1880) 

In  diesem  Teil  des  vorliegenden  Bandes  sind  einzelne  Manuskripte  abgedruckt ,  die  z.T.  bis  in  D.s 
Berliner  Privatdozentenzeit  (1864-1867)  zuriickreichen .  D.  plante  damals  eine  Reihe  von  Untersu- 
chungen  iiber  das  Studium  des  Menschen  und  der  Geschichte  (vgl.  Brief  Mittejuli  1866 ,  Derjunge 
Dilthey ,  2.Aufl.  Gottingen  1960 ,  S.  218) ,  in  denen  er  Logik  und  Erkenntnistheorie  der  Geisteswis¬ 
senschaften  bebandeln  wollte .  Ein  Teil  der  hierzu  gehorigen  Manuskripte  ist  bereits  in  Bd.  XVIII 
dieser  Ausgabe  abgedruckt.  Die  meisten  der  in  diesem  Band  zusammengestellten  Friihen  Entwiirfe 
wurden  von  D.  in  die  Breslauer  Ausarbeitung  der  Erkenntnistheorie  und  Logik  (Hauptmanuskript 
um  1880 ,  vgl.  Teil  B  dieser  Ausgabe)  eingeordnet.  Im  luge  einer  starker  genetisch  angelegten  Rekon- 
struktion  des  II.  Bandes  der  Einleitung  in  die  Geisteswissenschaften  wurde  von  uns  D.s  spatere  An- 
ordnung,  soweit  die  dlteren  Manuskripte  sich  nach  Schriftbild,  Paginierung  und  Paragrapheneintei - 
lung  deutlich  abheben ,  z.  T.  wieder  riickgdngig  gemacht. 

Erganzend  zu  den  im  Haupttext  abgedruckten  Mss.  geben  wir  nachfolgend  einen  erkenntnistheo- 
retischen  Entwurf  (35  I:  42-43,  46;  36:  292-297)  wieder ,  der  vermutlich  um  1870 ,  kurz  nach  Er- 
scheinen  der  Schleiermacher-Biographie,  im  lusammenhang  einer  Vorlesung  entstanden  sein  diirfte: 

Erkenntnislehre 

1.  Lehrsatz 

Alles,  was  als  Objekt,  sei  es  im  Raum  oder  als  physisches  Ganze[s],  erscheint,  ist  nur  Vorstellung. 

2.  Lehrsatz 

Die  Analysis  der  Welt  als  Vorstellung  zerlegt  durch  ein  Schlufiverfahren  nach  dem  logischen  Satz 
vom  Grande  die  Welt  als  Vorstellung  in  einen  Bedingungsinbegriff,  welcher  in  der  Handlung  des 
Vorstellens  selber  gelegen  ist,  und  in  ein  von  demselben  Unabhangiges. 

Beweis:  _ 

Das  Problem  der  Annahme  dieses  x  findet  sich  zuerst  wissenschaftlich  behandelt  bei  Hume.  Eme 
Verflachung  Humes  [ist]  Jacobis  Theorie  des  Glaubens.  Fur  Kant  bildet  dieser  Satz  eine  Vorausset- 
zung  bestehender,  in  den  verschiedenen  Momenten  verschiedenen  Individuen  erscheinender  Gegen- 
stande  oder  unter  der  Voraussetzung,  dafi  die  verschiedenen  vorstellenden  Individuen  so  organisiert 
tersuchung  Kants  erweist  als  das  Wesen  des  in  unserem  Vorstellen  gelegenen  Bedingungsinbegriffs 
die  transzendentale  Apperception,  die  iiberall  nur  Sythesis  hervorbringt,  also  ein  zu  Verkniipfendes 
voraussetzt. 

Der  Beweis  wird  geliefert  in  dem  folgenden  Schlufi:  Der  Inbegriff  der  raumlichen  Objekte  als  op- 
tischer  Phanomene  kann  entweder  erklart  werden  als  ein  Produkt  der  Induktion  unter  Vorausset¬ 
zung  bestehender,  in  den  verschiedenen  Momenten  verschiedener  Individuen  erscheinender  Gegen- 
stande  oder  unter  der  Voraussetzung,  dafi  die  verschiedenen  vorstellenden  Individuen  so  organisiert 
waren,  dafi  alle  ihre  Wahmehmungen  ganz  so  verliefen,  als  bestiinden  die  Gegenstande.  Die  zweite 
Annahme  kann  eliminiert  werden  als  eine  unendlich  verwickelte  und  daram  unwahrscheinliche  pra- 
stabilierte  Harmonie  voraussetzend. 
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3.  Lehrsatz 

Der  Bedingungsinbegriff  in  unserem  Vorstellen  kann  soweit  durch  Analyse  festgestellt  werden, 
dafi  durch  denselben  die  Unmoglichkeit  erwiesen  wird,  das  x  als  den  anderen  Bedingungsinbegriff 
wissenschaftlich  mit  zwingender  Notwendigkeit  darzustellen. 

Beweis: 

Dieser  ist  von  Kant  in  der  transzendentalen  Deduktion  geliefert.  [Kant,  Kritik  der  reinen  Ver- 
nunfty  B  129]:  ,,Die  Verbindung  des  Mannigfaltigen  kann  niemals  durch  Sinne in  uns  kommen  und 
kann  also  auch  nicht  in  der  reinen  Form  der  sinnlichen  Anschauung  zugleich  mit  enthalten  sein.“ 
Begriff  der  Synthesis:  Verbindung  die  einzige  Vorstellung,  die  nicht  gegeben  werden  kann,  sondem 
produziert  wird.  Die  Einheit  unseres  Bewufitseins  ist  die  Bedingung  fiir  jede  Vereinigung  der  Vor- 
stellungen,  denn  sie  ist  die  Synthesis  derselben.  Kant  sagt  [Kritik  der  reinen  Vemunft ,  B  134:] 
„Diese  synthetische  Einheit  ist  demgemafi  weiter  Bedingung  dafur,  dafi  ein  Mannigfaltiges  fiir  mich 
Objekt  werde."  Urteil  ist  nur  eine  bestimmte  Art,  ,,gegebene  Erkenntnis  zur  objektiven  Einheit  der 
Apperzeption  zu  bringen"  [Kritik  der  reinen  Vemunft ,  B  141]. 

Z weiter  Beweis: 

Ein  Objekt  ist  seiner  Natur  nach  ein  Inbegriff  psychischer  Synthesis,  durch  deren  Natur  also  in- 
nerlich  bedingt,  alsdann  nur  mit  anderen  Inbegriffen  vergleichbar,  niemals  mit  dem  von  der  Synthe¬ 
sis  Unabhangigen.  Problem:  da  nun  jede  Demonstration  der  Identitat  leider  immer  nur  innerhalb  der 
psychischen  Aktionen  verbleibt,  setzt  sie  sich  eine  in  sich  widersprechende  Aufgabe. 

Anmerkung  1 :  Die  Synthesis,  durch  welche  ich  eine  Liniehervorbringe,  wie  die,  durch  welche  ich 
Empfindungen  zu  einem  Gegenstande  verkniipfe,  ist  eine  Handlung  meiner  Vorstellung,  von  deren 
Verhaltnis  zu  dem  von  ihr  aufgefafiten  realen  x  ich  gar  keine  Kenntnis  besitze.  Da  nun  aber  erst  durch 
sie  die  wahrgenommenen  Objekte  entspringen,  so  kann  kein  Versuch  gemacht  werden,  ein  vom 
Vorstellen  unabhangiges  Wesen  derselben  wissenschaftlich  festzustellen;  dies  konnte  erst  geschehen 
durch  eine  Hypothese,  welche  diese  Synthesis  zugleich  als  realen  Vorgang  dem  realen  x  [entgegen] 
setzte;  die  Bewegungstheorie  von  Trendelenburg  war  eine  solche  Hypothese,  und  ohne  sie  ist  Meta- 
physik  nicht  denkbar. 

Anmerkung  2:  Das  unwiderlegbare  Ergebnis  Kants  und  seine  dem  Streit  unterworfenen  Hypo- 
thesen  konnen  [an  die]  transzendentale  Deduktion  §  19  [Kritik  der  reinen  Vemunft ,  B  140ff  ]  ange- 
kniipft  werden:  Das  Urteil  ist  eine  bestimmte  Art,  gegebene  Erkenntnisse  zur  Einheit  zu  bringen. 
Diese  bestimmte  Art  kann  gedacht  werden  bedingt  entweder  durch  die  Bedingungssumme  unseres 
Vorstellens  oder  durch  das  unabhangige,  reale  x.  Ebenso  kann  die  bestimmte  Art,  in  welch er  im 
Raum  mit  seinen  drei  Dimensionen  das  Mannigfaltige  zur  Einheit  zusammengefaflt  wird,  kraft  der¬ 
selben  Apperzeption  entweder  gedacht  werden  als  bedingt  durch  die  Natur  unseres  Vorstellens  oder 
durch  den  Tatbestand im  unabhangigen,  realen x.  Sotreten  innerhalb  des  Kritizismus  undim 
Einverstandnis  mit  der  transzendentalen  Lehre  Kants  Empirismus  und  Idealismus  auseinander. 

Anmerkung  3:  Helmholtz*  Annahme,  dafi  Vorstellung  und  Sein  als  heterogen  nicht  verglichen 
werden  konnen,  ist  willkiirlich. 

Anmerkung  4:  Mogliche  Vorstellungsart,  dafi  Realitat  iiberhaupt  als  Gegenwart  in  der  Empfin- 
dung  verstanden  werde  -  fur  alle:  da  das  x  als  dunklen  Hintergrund  ein  Gleichgiiltiges . . .  [eine  Seite 
im  Ms.  fehlt]. 

4.  Lehrsatz 

Metaphysik  als  wissenschaftliche  Entwicklung  des  von  der  Natur  unseres  Vorstellens  unabhangi¬ 
gen  Tatbestandes  im  Realen  existiert  nicht.  Anders  formuliert:  Das  Seiende  als  der  wahrhafte  Hin¬ 
tergrund  der  Phanomene  ist  weder  aus  Denknotwendigkeit  noch  durch  empirische  Methoden  er- 
kennbar.  Das  Seiende  ist  ein  Produkt  der  Handlungen  unseres  synthetischen  Vorstellens.  Eine  me- 
taphysische  Welt,  sei  sie  die  angeblich  realistisch  gefundene  Herbarts  oder  die  der  Idealisten,  ist 
schlechterdings  auf  demselben  Wege  hervorgebrachtj  sie  ist  also  wiederum  ein  Produkt  unseres  Vor¬ 
stellens. 

5.  Lehrsatz 

Alle  Metaphysik  beruht  demgemafi  auf  der  Hypothese  von  der  Transzendenz  unseres  syntheti¬ 
schen  Denkens  und  des  unabhangigen  Realen.  Diese  Hypothese  liegt  der  gesamten  Vergangenheit 
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der  metaphysischen  Philosophie  zugrunde  und  gelangte  zum  Bewufitsein,  d.h.  wurde  logisch-me- 
taphysisches  Prinzip,  nachdem  die  Kritische  Erkenntnis[theorie]  Kants  hervorgetreten  war,  Meta- 
physik  also  ihr  gegeniiber  sich  ihrer  Voraussetzung  bewufit  werden  mufite.  Diese  Voraussetzung 
wird  von  Schelling  und  Hegel  zum  Prinzip  gemacht  unter  Annahme  der  weiteren  Lehren  Kants  von 
der  Idealitat  des  Raumes  und  der  Urteilsform.  Fur  eine  Metaphysik  vom  Gesichtspunkt  der  empiri- 
schen  Theorie  aus  wurde  sie  sich  einfacher  darstellen  lassen. 

6.  Lehrsatz 

Eine  solche  verpinfachte  Hypothese  versuchte  Trendelenburg.  Aber  die  Synthesis  und  die  Bewe- 
gung  lassen  sich  keinesfalls  als  derselbe  Vorgang  im  Idealen  und  Realen  auffassen.  Die  von  Kant  ent- 
wickelte  Theorie  der  transzendentalen  Apperzeption  als  des  Grundes  aller  Synthesis  im  Anschauen 
und  Uneilen  ist  Gegenstand  der  psychologischen  Forschung  und  kann  als  solche  in  der  Fortent- 
wicklung  derselben  auf  einen  weiter  zuriickliegenden  Tatbestand  zuriickgefiihrt  werden.  Die  hier 
gegebene  Erkenntnistheorie  schranktsich  auf  das  gegenwartigstrengNachweisbare  ein.  Es  gibt  zwei 
Grundformen  der  Synthesis  des  Mannigfaltigen:  1.  zur  objektiven  Einheit  eines  Gegenstandes,  2. 
Auffassung  der  Abhangigkeit  eines  einfachen  oder  komplizierten  Tatbestandes  innerhalb  meiner 
Anschauung  von  einem  anderen.  Das  ist  iiberall  die  Natur  des  Urteils. 

Anmerkung:  Anschauung  kann  vorgestellt  werden  als  ein  nachstes  Ergebnis  der  Induktion.  Diese 
Induktion  ist  ein  Teil  der  umfassenden,  welche  die  Uberzeugung  [von]  einer  realen  Aufienwelt  zum 
Ergebnis  hat.  Denn  eine  Anschauung  unterscheidet  sich  von  einer  blofien  Verkniipfung  der  Empfin- 
dungen  nicht  dadurch,  dafi  hier  eine  Beziehung  auf  eine  Ursache  stattfande  und  diese  Ursache  als 
Gegenstand  bezeichnet  wiirde,  vielmehr  dadurch,  dafi  aus  der  nach  dem  Wechsel  der  Standpunkte 
modifizierten  Wiederkehr  derselben  Empfindung  unter  bestimmten  Bedingungen  bei  mir  sowohl  als 
bei  anderen,  sooft  das  Sinnesorgan  wieder  unter  verwandten  Bedingungen  sich  verhalt,  geschlossen 
wird  auf  eine  stetige  Andauer  des  in  dem  Inbegriff  der  Empfindungen  Enthaltenen,  welches  gewis- 
sermafien . . .  [eine  Seite  im  Ms.  fehlt]. 

7.  Lehrsatz 

Verbindung  als  solche  kann  nicht  durch  die  Sinne  uberliefert  werden;  nur  eine  Kombination  der 
Empfindungselemente,  welche  den  Geist  dieselben  Grundverhaltnisse  hervorbringen  lafit,  aus  wel- 
chen  die  Kombination  der  Empfindungselemente  entsprang.  Und  zwar  ist  die  allgemeine  Form,  in 
welcher  unser  Geist  seine  Grundverhaltnisse  gestaltet,  Synthesis. 

Anmerkung:  Es  ist  nur  die  Grenze  dieser  transzendentalen  Untersuchung,  dafi  wir  Empfindungs¬ 
elemente  als  ein  Stetiges  setzen,  wahrend  diese  wahrscheinlich  ebenfalls  Handlung  sind  und  das  Zu- 
sammenhangende,  Stetige  und  Kontinuierliche  in  einem  Farbenbild  oder  einer  Folge  von  Formen 
sich  so  aus  der  Ausbreitung  einer  Aktion  bis  zur  Grenze  der  anderen  erklart. 

8.  Lehrsatz 

Die  verschiedenen  Arten  von  Beziehungen  des  Mannigfaltigen,  wie  sie  durch  die  synthetischen 
Handlungen  des  Vorstellens  zustande  kommen,  sind  1.  Zeitverlauf,  2.  Raumanschauung,  3.  Urteils¬ 
form,  4.  systematische  Form. 

9.  Lehrsatz 

Diese  Formen  der  Beziehung  konnen  durch  zwei  verschiedene  Hypothesen  erklart  werden.  Die 
bestimmte  An  der  Beziehung,  welche  in  ihnen  vorliegt,  kann  gegriindet  sein  in  der  Natur  des  Tatbe¬ 
standes,  welcher  fur  uns  in  den  Empfindungen  sich  reprasentiert,  oder  in  der  Natur  unseres  Vorstel¬ 
lens. 

Beweis:  Die  Modifikationen  eines  jeden  Produktes  konnen  nur  zuriickgefuhn  werden  auf  die 
Modifikationen  der  Faktoren. 

10.  Lehrsatz 

Der  Vorgang  der  Synthesis  selber  kann  nur  aus  der  Natur  unseres  Vorstellens  erklart  werden. 
Denn  er  ist  bedingt  durch  die  Art,  wie  das  Reale  fur  uns  nur  in  einem  diskreten  Mannigfaltigen  von 
Empfindungen  vorhanden  ist. 
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Beweis:  Dachte  man  sich  das  Reale  fiir  anders  gegeben,  so  ware  alsdann  die  Synthesis  diskreter 
Empfindungen  nicht  notwendig  die  Form  unseres  vorstellenden  und  denkenden  Vermogens. 

1 1.  Lehrsatz 

Die  Formen  der  Beziehung  konnen  jede  einzelne  ganz  oder  teilweise  alle  insgesamt  durch  dieselbe 
oder  die  einzelnen  durch  verschiedene  Hypothesen  erklart  werden. 

Anmerkung:  Es  gibt  demgemaft  nicht  zwei  fundamentale  Hypothesen,  die  empiristische  und  [die] 
idealistische,  sondern  an  sich  konnen  beide  Erkenntnisgriinde  ganz  verschieden  kombiniert  werden. 
So  hat  Helmholtz  durch  Annahme  der  Idealitat  des  Begriffs  der  Ursache  die  idealistische  Hypothese 
kombiniert  mit  der  empiristischen. 

12.  Lehrsatz 

Die  Hypothese  I  des  neunten  Lehrsatzes  ist  nicht  zum  geniigenden  Ausdruck  bei  Locke  und 
Hume  gelangt.  Diese  Forscher  haben  durch  das  Mangelhafte  ihrer  Fassung  es  mitverschuldet,  daft 
Kant  den  in  der  Empfindung  ausgedriickten  Tatbestand  nicht  darauf[hin]  ansah,  ob  nicht  in  ihm  der 
Beweggrund  fiir  die  Arten  der  Beziehung  in  unserem  Vorstellen  gelegen  sei.  Denn  sie  stellten  die 
psychologischen  Vorgange  der  Assoziation  in  den  Vordergrund  und  leiteten  aus  ihnen  die  Entste- 
hung  der  Arten  von  Beziehungen  des  Mannigfaltigen  ab,  welche  vielmehr  nur  Folgen  [sind],  erwo- 
gen  [jedoch]  nicht  die  Natur  des  Tatbestandes,  welche  sich  in  der  Art,  wie  die  Empfindungen  gege¬ 
ben  sind,  ausdriickt. 

13.  Lehrsatz 

Der  qualitative  Empfindungsgehalt  unseres  Weltbildes  ist  ein  Produkt  unserer  psycho-physischen 
Organisation  mit  dem  x.  Die  Naturwissenschaft  reduziert  den  Vorgang  im  x  [auf]  Bewegungsvor- 
gange;  diese  Abstraktion  ist  darin  gegriindet,  daft  wir  ein  System  des  Mannigfaltigen  in  Raum  und 
Zahl  besitzen,  durch  welches  die  Beziehungen  aller  Veriinderung  auffaftbar  sind.  Aber  wenn  die 
Theorie  erklart,  daft  der  Bewegungsvorgang  im  x  das  in  Empfindung  sich  Umsetzende  sei,  so  iiber- 
schreitet  sie  die  Grcnze  unserer  Erkenntnis.  Vielmehr  was  wir  abstrakt  als  einen  Bewegungsvorgang 
darstellen  konnen,  dessen  ganze  reale  Natur  aber  uns  unbekannt  ist,  erscheint  in  der  Empfindung. 

Anmerkung:  Diese  Einsicht  begrenzt  1 .  den  Wert  des  unserer  Wissenschaft  zuganglichen  und  dar- 
stellbaren  Bewegungsvorgangs  im  Realen,  2.  entfernt  das  Vorurteil,  das  besonders  Locke  entwickel- 
te,  von  einem  Umsatz  eines  physiologischen  Tatbestands  der  Bewegung  in  einen  ganz  hcterogenen 
psychologischen,  bloft  qualitativen. 


1.  Untersuchungen  fiber  das  Studium  des  Menschen  und  der  Geschichte 

41:  279-284;  12:  247-249 ,  undatiertes  Manuskript  von  D.s  Hand ,  nach  Inbalt  und  Scbriftbild 
friih ,  d.  h.  noch  in  D.s.  Berliner  Privatdozentenzeit  verfafit;  vermutlicb  handelt  es  sicb  um  den  Ent- 
wurf  des  kleinen  Buches  contra  Lazarum  et  Lazaristas,  Millium  etc.,  den  D.  im  Brief  an  die  Eltern 
Mitte  Juli  1866  erwdhnt  (Der  junge  DU  they,  a.  a.  O.,  S.  218);  inhaltliche  Obereinstimmungen  erge- 
ben  sicb  mit  dem  Entwurf  in  Ges.  Schriften  XVIII ,  S.  If.,  213 f.  Die  Oberschriften  zu  Kapitel  1-4 
sind  am  Rand  notiert,  d.  h.  offensichtlich  nacbtrdglich  hinzugefugt.  Auf  fol.  41:  281,  41:  283  und  12: 
247 findet  sich  eine  Paginierung  nach  Bogen  (2-4)  und  ein  Kurztitel  mit  der  Kennzeichnung  Abhand- 
lung  1 .  Daraus  gebt  hervor,  dajl  D.  offensichtlich  eine  Veroffentlichung  in  mehrcren  Fortsetzungen 
plante,  was  auch  durch  den  Briefwechsel  um  die  Jahreswende  1866/67  belegt  ist  (Der  junge  Dilthey, 
a.a.O .,  S.224,  227,  230). 

1  Im  Ms.  sind. 

2  Im  Ms.  gestalte. 

3  Im  Ms.  schlossen. 

4  Am  Rand  Diese  ganzen  Bediirfnisse  nach  den  Grundlinien  des  nachgehenden  Gefiihls  [?]  zu  be- 
handeln.  Folgender  Satz  unleserlich. 
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Anmerkungen  zu  Seite  5-10 


5  Die  ursprunglicbe ,  von  D.  gestricbene  Uberschrift  dieses  Kapitels  lautete :  Die  Richtung  des  ur- 
spriinglichen  wissenschaftlichen  Interesses  geht  teils  auf  die  Beziehung  von  Teilen  zum  Ganzen,  teils 
auf  die  Einordnung  der  Falle  in  eine  Regel. 

6  Die  beiden  folgenden  Kapitel  (12:  247-249)  sind  auf  anderem  Papier  niedergeschrieben  und  ent- 
halten  keine  Uberschriften;  der  Textanschlufl  ist  jedocb  gesicbert  durcb  den  Einordnungsvermerk 
Bogen  4.  Studium  des  Menschen,  Abhandlung  1. 

7  Ende  der  Manuskriptseite.  Satzende  unleserlich. 

8  Im  Ms.  ableitet. 

9  Liicke  im  Ms. 

10  Ms.  bricbt  ab. 

2.  *Die  erkenntnistheoretische  Aufgabe  der  Philosophic 

32 II:  23-23, 124, 392-394, 396-398, 125, 122-123, 126-129;  35  /:  45, 44,  undatiertes  Ms.  von  D.s 
Hand.  Die  Originalpaginierung  gibt  zugleicb  eine  scbematische  Obersicbt  in  romischen  und  arabi- 
scben  Ziffem  Uber  eine  geplante  Einteilung:  1, 1  p.  2-4 a;  1, 2  p.  5-7;  1, 3  p.  8-11  b;  1, 4  p.  12-15;  I,  5 
p.  16;  1, 6.  Nacb  derzitierten  Liter aturzwischen  1874  und  1880 geschrieben.  Der grofite  Teil des  Ms. 
wurde  von  D.  in  das  3.  Kapitel  der  Breslauer  Ausarbeitung  eingeordnet.  Eine  dort  befindlicbe  Dispo¬ 
sition  (32 II:  118;  35 1: 41;  12: 29-39;  3 5 1: 73),  die  der  Handscbrift  nacb  zu  scbliefien ,  etwa  gleichzei- 
tig  entstanden  sein  diirfte ,  umfafit  folgende  Gliederungspunkte: 

.  Erstes  Kapitel 

Ausgangspunkt  und  Methode  der  Philosophic 
Unter  dieser  Uberschrift  ordnete  D.  das  oben  S.  9-16  abgedruckte  Ms.  ein 

Zweites  Kapitel 

Die  fundamentalen  Satze  uber  die  in  der  Wahrnehmung  gegebene  Welt, 
wie  sie  aus  der  ersten  Zerlegung  derselben  entspringen 

Dazu  kurze  Inhaltsangabe  D.s:  Dieser  Abschnitt  baut  weiter  auf  der  fundamentalen  Tatsache, 
dafi  wir  weiter  Wahmehmungen  bewufit  zu  den  Gegenstanden  in  ein  Verhaltnis  setzen,  dafi  wir  so 
den  Begriff  von  Realitat,  Sein  bilden,  Objekt  und  Objektivitat,  und  dafi  wir  diesen  entgegensetzen 
das  Subjektive,  den  Schein,  die  Erscheinung.  So  ist  der  primare  Gesichtspunkt  einer  Analysis  der 
Welt  in  der  subjektiven  Funktion  und  der  objektiven  begriindet,  ebenso  die  Begriindung  beider  aus- 
einander. 


Drittes  Kapitel 

Analysis  der  aufieren  und  inneren  Wahrnehmung  und  Entwicklung 
elementarer  Satze  liber  die  Beziehungen  der  Bestandteile  der 
Wahrnehmung  zu  dem  angenommenen  Realen 

1.  Die  Empfindungen  und  ihre  Beziehungen  zum  Seienden. 

Das  zugehorige  Kapitel  ist  bereits  abgedruckt  in  Bd.  XVIII  dieser  Ausgabe,  S.  97-103;  vgl.  dazu 
aucb  die  editorischen  Anmerkungen ,  ebd.y  S.232f. 

Viertes  Kapitel 

Analysis  der  aufieren  und  inneren  Wahrnehmung  und  Entwicklung  elementarer  Satze  liber  die  Be¬ 
ziehungen  der  Bestandteile  der  Wahrnehmung  zu  dem  angenommenen  Realen 

2.  Die  innere  Wahrnehmung  und  die  Zeit.  Der  Erkenntniswert  derselben. 

Zu  diesem  Kapitel  sind  einzelne  Aufzeichnungen  vorhanden ,  die  wir  in  Teil  B  dieses  Bandes  ab- 
drucken  (vgl.  oben  S.  215ff.). 

11  Im  Ms.  Hinweis  D.s  auf  eine  nicht  ausgefiibrte  Anmerkung. 

12  Ms.  bricbt  mitten  im  Satz  ab. 

13  Im  Ms.  folgt  eine  nicht  entzifferbare  Einfugung. 


Anmerkungen  zu  Seite  11-22 
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14  Dasfolgende  Manuskriptstiick  trdgt ,  vermutlich  aus  einer friiheren  Glie derung  D.s,  die  Ober- 
schrift  System  II. 

ls  Im  Ms.  Hinweis  auf  Lotze  [Logik,  l.Aufl.  Leipzig  1874 ,  S.]  475. 

16  Uberscbrift  einer  Zwischengliederung  auf  fol.  32  II:  396  entnommen: 

C.I:  Die  Welt  als  Vorstellung 

C.2:  Uber  die  Moglichkeit  von  SchluBverfahren 

C.3:  Die  im  Denken  gegebenen  Voraussetzungen 

Zu  Beginn  des  Kapitels  nocbmals  Voraussetzungen  fur  das  Denken. 

17  Die  folgenden  Lehrsdtze  bis  zum  Ende  des  Kapitels  sind  von  D.  nacbtrdglick  eingefiigt. 

18  Im  Ms.  sind. 

19  Es  folgen  drei  Anmerkungen  ohne  Einordnungsvermerk: 

Anm.  1)  Konstruktion  setze  ich  an  Stelle  von  Helmholtz*  unbewuflten  Schliissen.  Trendelenburg 
verfahrt  anders.  Wichtiger  Gegenstand  von  Forschung  dieses  Gebiet  der  uns  immanenten  Methode 
etc. 

Anm.  2)  Auseinandersetzung  mit  v.  Helmholtz*  Kausalitat.  Spates  Eintreten  dieses  Begriffs. 

Anm.  3)  Die  altesten  Vorstellungen  von  Sehen  in  der  griechischen  Philosophic  als  Reste  einer  mit 
einer  gewissen  Ruhe  verbundenen  natiirlichen  Betrachtungsweise. 

20  Im  Ms.  folgt  eine  nicht  zu  Ende  gefuhrte  Korrektur. 

21  Es  folgt  ein  unentzifferbarer  Satz. 


3.  *Philosophie  der  Erfahrung:  Empirie,  nicht  Empirismus 

32 II:  15-22;  442 ,  81 , 430-432;  35 1: 84-100;  36: 136;  35 1: 101-107;  32 II:  111-117;  35 1: 108-110; 
36: 149 ,  undatiertes  Ms.  von  D.s  Hand  mit  Originalpaginierung  E.  E.  6-8;  9a-b,  lOa-c,  11-14  [a], 
14  b-y,  15-21 , 21  a-b,  22,  von  D.  und  Groethuysen  in  das  5.,  13.  und  14.  Kapitel der  Breslauer  Aus- 
arbeitung  eingeordnet.  Der  Titel  wurde  von  uns  aufgrund  der  Originalpaginierung  E.  E.  hinzuge- 
fiigt.  Die  ersten  Seiten  des  Ms.,  dessen  Zahlung  bei S.  6  beginnt ,  konnten  nicht  aufgefunden  werden. 
Moglich  ware  auch ,  daft  D.  die  Niederschrift  mit  einem  spdteren  Abschnitt  (Die  logischen  Operation 
nen  mit  Erfahrungen  und  der  Rechtsgrund  ihrer  Anwendung,  oben  S.35)  begonnen  hat,  worauf 
diedltere  Paginierung  E.  E.  1-6  auf  den  entsprechenden  Ms. seiten  hinweist.  Nach  dem  Schriftbild  ist 
das  Ms.  etwa  gleichzeitig  mit  der  Philosophic  der  Erfahrung  (um  1879,  vgl  Bd.  XVIII ,  S.  193  ff. ),  zu 
der  es  auch  inhaltliche  Parallelen  aufweist ,  entstanden. 

22  Vgl.  G.  Berkeley,  Eine  Abhandlung  iiber  die  Prinzipien  der  menschlichen  Erkenntnis,  nach  der 
Ubersetzung  von  F.  Vberweg  neu  hrsg.  v.  A.  Klemmt,  Hamburg  1957,  S.25. 

23  Vgl.  Berkeley,  a.  a.  O.,  S.  26. 

24  a.  a.  O.,  S.27. 

25  a. a.  O.,  S.27. 

26  Vgl.  Fichte ,  Die  Bestimmung  des  Menschen ,  in:  Sdmtliche  Werke,  hrsg.  von  I.  H.  Fichte, 
Bd.  II,  Berlin  1845,  S.  245;  am  Rand  Verweisauf[Leben]  Schleiermacherfs,  1.  Aufl.,  Berlin  1870,  S.  ] 
103. 

27  Vgl.  Schopenhauer,  Die  Welt  als  Wille  und  Vorstellung,  Bd.  I  (Sdmtliche  Werke,  hrsg.  v. 
P.Deussen,  Bd.I,  Munchen  1911,  S.3f.). 

28  Beginn  eines  Einschubs. 

29  Schopenhauer,  Die  Welt  als  Wille  und  Vorstellung,  Bd.  II  (Sdmtliche  Werke,  hrsg.  v.  P.  Deus- 
sen,  Bd.II,  Munchen  1911,  S.4). 

30  Vgl.  Kant,  Kritik  der  reinen  Vemunft,  A  367. 

31  Im  Ms.  bestatigt. 

32  Ende  des  Einschubs. 

33  Von  hier  bis  Ende  des  Absatzes  bleigeschriebener  Einschub. 

34  Im  Ms.  aus  unserer. 
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Anmerkungen  zu  Seite  23-30 


35  Die  Uberschrift  und  der  Anfang  des  Kapitels  sind  durchgestrichen  und  durch  eine  andere  Fas- 
sung  ersetzty  die  jedoch  nicht  in  das  Ms.  eingearbeitet  ist.  Aus  diesem  Grand  haben  wirirn  laufenden 
Text  die  urspriingliche  Fassung  abgedruckt.  Die  zweite  Version  lautet: 

Demnach  existiert  fur  uns  nichts,  was  nicht  seine  Einheit  und  seinen  Zusammenhang  in  dem  psy- 
chischen  Ganzen  des  erfiillten  Selbstbewufitseins  hatte;  korrelat:  der  Zusammenhang  aller  Tat- 
sachen  oder  Erfahrungen  oder  Dinge  ist  originaliter,  urspriinglich  ein  psychologischer. 

1.  Sonach  hangen  alle  Tatsachen,  Dinge  wie  Begriffe,  Gegenstande  wie  Satze,  im  Selbstbewufit- 
sein  als  einem  Ganzen  zusammen,  dessen  Aufierungen,  also  in  gewissem  Sinne  Teile  sie  sind.  Dieser 
Zusammenhang  ist  derjenige,  in  welchem  Tatsachen  wie  Satze  urspriinglich  gegeben  sind. 
Derjenige  Zusammenhang,  in  welchem  dieselben  als  Teile  der  Aufienwelt  stehen,  ist  ein  von  unse- 
rem  Bewufitsein  zur  Konstruktion  dieser  Aufienwelt  geschaffener  Zusammenhang;  dagegen  ist  die¬ 
ser  erstere  ein  gegebener  und  urspriinglicher  Zusammenhang.  Es  wird  sich  zwar  zeigen,  dafi  auch  das 
als  Ding,  als  Aufieres  Gegebensein  eine  unmittelbare  Erfahrung  ist  und  nicht,  wie  Helmholtz  z.  B. 
annimmt,  ein  Schlufi;  aber  die  Tatsache  dieses  Gegebenseins  ist  psychisch,  demnach  ist  die  Erfah¬ 
rung  dieser  Tatsache  (das  Wort  im  Sinne  von  Bewufitsein  deskriptiv  und  [als]  Theorie  von  psychi- 
schen  Tatsachen  genommen)  psychologisch.  Der  Zusammenhang,  in  welchem  sich  diese  Tatsache 
urspriinglich,  realiter  als  Tatsache  befindet,  ist  psychologisch.  Sonach  ist  der  urspriingliche  Zusam¬ 
menhang  der  Tatsachen  wie  der  Satze  kein  anderer  als  der  Zusammenhang  unseres  Selbstbewufit- 
seins,  vermoge  dessen  dieses  ein  Gegebenes  bildet. 

2.  Und  zwar  bilden  innerhalb  dieses  Ganzen  sowohl  Begriffe  als  Dinge,  sowohl  Wahrheiten  als 
Bewegungen  Tatsachen  der  Erfahrung.  Denn  sie  sind  eine  wahmehmbare  Wirklichkeit,  die 
einen  gegebenen  Augenblick  des  Lebens  erfiillt.  Sonach  ist  dieses  Ganze  ein  erfahrener  Zusammen¬ 
hang  von  Erfahrungen. 

3.  Seine  Zergliederung  bildet  also  naturgemafi  die  primare  unter  den  wissenschafdichen  Aufga- 
ben.  Die  Zergliederung  nicht  unseres  Vorstellungslebens,  als  welche  man  wohl  Erkenntnistheorie 
besdmmt  hat,  sondem  die  Zergliederung  des  psychischen  Gesamtlebens,  innerhalb  dessen  sich  die 
Erfahrungen:  Realitat,  Zeit  usw.  bilden.  Demnach  bildet  psychologische  Auffassung  und  Zergliede¬ 
rung  der  in  der  Erfahrung  gegebenen  Tatsachen  des  Bewufitseins  den  Gegenstand  der  einzigen  pri- 
maren  Untersuchung,  welche  das  menschliche  Denken  anstellen  kann. 

36  Im  Ms.  folgt  eine  grammatisch  nicht  integrierte  Korrektur  Wir  betrachten  das  so  Gegebene 
unter  dem  Gesichtspunkt  des  Zusammenhangs  im  Bewufitsein. 

37  Im  Ms.  folgt  irrtumlich  nur. 

38  Im  Ms.  folgt  inttimlich  nicht. 

39  Vgl.  Goethe ,  Wilhelm  Meisters  Lehrjahre ,  6.  Buck  (Sdmtliche  Werke ,  ed.  Cotta }  Bd.  17,  Stutt¬ 
gart  1869,  S.  64  ff). 

40  Im  Ms.  folgt  in  Klammem  der  Vermerk  nachschlagen;  vgl.  Kant,  Anthropologie  inpragmati - 
scher  Hinsicht  (Kant’s  gesammelte  Schrif ten,  hrsg.  von  der  Koniglich  Preufiischen  Akademie  der  Wis - 
senschaften,  Bd.  VII ,  Berlin  1917 ,  S.  133). 

41  Im  Text  Hinweisauf  G.  Cuvier,  Recueil  des  eloges  historiques  etc.  1810,  tom.  I,  P.  215,  bei  Be- 
neke,  Archiv  [der  pragmatischen  Psychologie,  l.Band,  Berlin]  1851,  S.6. 

42  Am  Rand  Hinweis  auf  A.  Comte,  [Cours  de]  philosophic  positive  [Bd.  I,  4.  Aufl.  Paris  1877], 
S.7. 

43  Comte,  a.  a.  O.,  S.  29. 

44  Comte,  a.  a.  O.,  S.30. 

45  Comte,  a.  a.  O.,  S.  30.  Am  Rand  Auch  bei  einer  solche  Annahme  nicht  richtig,  dafi  die  abgelei- 
teten  Sequenzen  studiert  werden  konnen. 

46  Comte,  a.a.O.,  S.30 . 

47  Im  Text  Hinweis  auf  Comte,  Cours  de  philosophic  positive,  a.  a.  O .,  S.31f. 

48  Am  Rand  Innewerden  beruht  darauf,  dafi  in  jedem  Wahmehmungs-  oder  Erfahrungszustande 
das  Selbstbewufitsein  enthalten  ist.  Beweis:  die  Erinnerung,  die  an  wirkliche,  wahre  Erkenntnisakte 
stattfindet. 

Erstes  Gesetz:  dafi  wir  Wahmehmungen  haben.  Dazu  zweites  Gesetz:  ebenso  unterbricht  die 
Aufmerksamkeit  den  unwillkiirlichen  Vorstellungsablauf. 


Anmerkungen  zu  Seite  31-41 
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49  Am  Rand  mit  Blei  Es  ist  also  auch  hier  wieder  das  Verhaltnis  des  Wiilens  zur  Vorstellung,  wel¬ 
ches  fur  die  Entscheidung  hinzugezogen  werden  mull. 

50  Im  Ms .  unvollstdndige  Korrektur. 

51  Am  Rand  unleserliche  Bleistiftnotiz. 

52  Am  Rand  Zweites  Gesetz. 

s2  Am  Rand  Drittes  Gesetz.  -  Wo  dies  nicht  der  Fall  ist,  d.  h.  wo  die  Richtung  der  Aufmerksam- 
keit  in  dem  Akte  selbst  nicht  zusammentrifft  mit  der  in  der  Beobachtung  desselben,  hebt  die  Beob- 
achtung  den  Akt  selbst  auf  oder  der  Akt  lafit  die  Beobachtung  nicht  zu.  Hier  daher  Erinnerung. 
Diese  ist  bedingt  durch  den  Grad  der  Merklichkeit  des  Bewufltseins  von  Akten.  Hier  erklart  sich, 
wie  schwer  wir  unsere  Motive  auffassen.  Dies  ist  sehr  wichtig  fiir  die  Kriminalistik  und  fiir  die  mora- 
lisch-geschichtlichen  Wissenschaften.  Ob  etwas  Notwehr  oder  Mord.  Im  Affekt  findet  geringer 
Grad  von  Bewufitsein  statt.  Daher  mehr  auf  Umstande  zu  schliefien  und  Selbstbekenntnis  fraglich. 

54  Der  folgende  Satz  ist  im  Ms.  durchgestrichen. 

55  Vgl.  F.  A.  Lange ,  Geschicbte  des  Materiaiismus  und  Kritik  seiner  Bedeutung  in  der  Gegenwart, 
2.  Buck:  Geschicbte  des  Materiaiismus  seit  Kant ,  Leipzig  1875 ,  Dritter  A bscbnitt,  Kap .  Ill:  Die  na - 
turwissenschaftliche  Psychologic. 

56  Im  Ms.  folgt  ein  Hinweis  auf  das  Kapitel  iiber  die  naturwissenschaftliche  Psychologie  bei 
F.  A.  Lange  [a.  a.  O.  ] 

57  Im  Ms.  Analytiker. 

58  Korrigiert  aus  einem  im  Ms.  unvollstandig  verbesserten ,  sinnentstellten  Satz. 

59  Das  folgende  Kapitel  (32 II:  112-117)  wurde  von  D.  mehrfach  umpaginiert  und  zuletzt  in  das 
5.  Kapitel  der  Breslauer  Ausarbeitung  eingeordnet  (vgl.  unten  S.  413 ,  Anm.  143).  Auf  fol.  32 II:  111 
lautet  die  Vberschrift  Analysis  der  Erfahrung.  Die  logischen  Operationen  der  Erfahrung  und  der 
Rechtsgrund  ihrer  Anwendung. 

60  Im  Ms.  derselben. 

61  Im  Ms.  folgt  Sonderung  einer,  vermutlicb  aus  Versehen  nicht  gestrichen. 

62  Im  Ms.  die. 

63  Mit  der  Kapitel- 0 b ersch rift  Die  Grenzen  des  Logismus  in  bezug  auf  die  Tatsachen  des  Be- 
wufitseins  (36:149)  bricht  das  Ms.  ab. 


4.  Die  Philosophie  des  Lebens  in  ihrem  Verhaltnis  zu  Empirismus 

und  Spekulation 

11: 129-132 ,  undatiertes  Ms.  von  D.s  Hand;  die  Vberschrift  entspricht  dem  bereits  in  Bd.  XVIII 
veroffentlichten  erkenntnistheoretischen  Fragment  Versuch  iiber  Philosophie  der  Erfahrung  und 
Wirklichkeit  im  Gegensatz  zu  dem  Empirismus  und  der  Spekulation,  das  in  einem  als  Umschlag  be- 
nutzten  Doktordiplom  von  1879  liegt  (vgl.  Ges.  Scbriften  XVIII ,  S.  193  und  241).  Inhaltlich  weist 
das  Manuskript  einige  Ubereinstimmungen  mit  der  Breslauer  Ausarbeitung  auf. 

64  Gemeint:  Wissenschaften  des  Geistes. 

65  Vgl.  Shakespeare ,  Der  Kaufmann  von  Venedig ,  3.  Akt,  3.  Szene.  Derselbe  Vergleich  findet  sich 
auch  in  einem  zweiten  Entwurf  (oben  S.  55)  und  im  1.  Kapitel  der  Breslauer  Ausarbeitung. 


5.  Tatsachen  des  Bewufitseins  oder  Philosophie  des  Lebens 

11: 133-134  Rucks.,  undatiertes  Ms.  von  D.s  Hand.  Liickenhaftigkeit  und  Fluchtigkeit  der  Hand- 
schrift  lassen  darauf  schliefien,  dafi  es  sich  um  eine  Gliederungsskizze  zu  einer  grofleren  Abhandlung 
handelt.  Bemerkenswert  ist  hier,  wie  beim  vorhergehenden  Ms.,  dasfruhe  Vorkommen  der  Bezeich- 
nung  Philosophie  des  Lebens. 
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66  Im  Ms.  Durchsuchung. 

67  Im  Ms.  sonach  alle. 

68  Im  Ms.  ihnen. 

69  Ein  Satz  im  Ms.  unleserlicb. 

70  Von  D.  geandert  aus  nachkantische. 

71  Von  D.  geandert  aus  Kant. 


6.  Voraussetzungen  oder  Bedingungen  des  Bewufitseins 
oder  der  wissenschaftlichen  Erkenntnis 

32 II:  119-121, 132, 130,  131,  undatiertes  Ms.,  teilweise  Diktat ,  von  Dilthey  in  das  5.  Kapitel  der 
Breslauer  Ausarbeitung  eingeordnet.  Anhaltspunkte  fur  eine  genauere  Datierung  fehlen. 

72  Diktat  Anfang. 

73  Diktat  Ende. 

74  Im  Ms.  als. 

75  Im  Ms.  anstelle  der  beiden  letzten  Worte  sein. 

76  Im  Ms.  als. 

77  Oberscbrift  nacbtrdglich  von  D.  ergdnzt  d.h.  der  moderierte  Skeptizismus,  die  Wahrschein- 
lichkeitsbestimmungen,  die  Spekulation  als  Gesinnung  (nach  der  Auseinandersetzung  als  Verifika- 
tion). 

78  Schleiermacher,  Dialektik,  hrsg.  v.  L.  Jonas  (Sdmtliche  Werke,  3.Abt.  Bd.4,  2,  Berlin  1839). 

79  Nacbtrdglich  von  D.  ergdnzt  moderierter  Skeptizismus,  Wahrscheinlichkeit,  Spekulation  als 
Gesinnung. 


7.  *Innere  Wahrnehmung  und  die  Voraussetzungen  des  Denkens 

32  II:  414,  413,  412,  405-411,  undatiertes  Ms.  von  D.s  Hand,  von  D.  und  Groetbuysen  in  das 
14.  Kapitel  der  Breslauer  Ausarbeitung  eingeordnet. 

80  Am  Rand  Evidenz  dieser  Gesetze  liegt  in  der  Ordnung,  welche  ihnen  [innewohnt],  welche  da- 
her  auch  in  der  Formel  des  Gesetzes  selber  noch  enthalten  ist,  welche  daher  Denkakte  abgesehen  von 
ihrem  Inhalt  in  allgemeinen  Zeichen  ausdriicklich  [formulierbar  macht]. 

81  Am  Rand  Sagt  man,  daft  zwar  die  Tatsachen  des  Bewufttseins  unmittelbar  gegeben  seien,  aber 
die  Einsicht,  daft  diese  das  einzig  unbedingte  Gewisse  sind,  vermittelt  sei,  sonach  die  Denkgesetze 
voraussetze,  so  dient  diese  Vermittlung  doch  nur  [dazu],  das  Bewufitsein  in  Stand  zu  setzen,  sich  der 
Unmittelbarkeit  des  Vorgangs  ganz  und  in  jeder  Hinsicht  bewufit  zu  werden  und  den  Umfang  dieser 
Tatsachen  festzustellen. 

82  A  m  Rand  Siehe  auch  andere  Darstellung  [vgl.  das  Manuskript  Philosophic  der  Erfahrung,  oben 
S.35f.]  In  Wirklichkeit  versperrt  der  Skeptizismus  nur  einer  voraussetzungslosen  Philosophic  den 
Weg. 

83  Im  Ms.  wird. 


8.  *Auffassung  und  Zergliederung  der  Tatsachen  des  Bewufitseins 

34 II:  292, 429,  293-297 ,  undatiertes  Ms.  von  D.s  Hand,  grofitenteils  mit  Bleistift  gescbrieben  und 
‘  nacbtrdglich  paginiert ;  die  im  Original  zweimal  neu  einsetzende  Untergliederung  nach  Paragraph en 
wurde  von  uns  vereinheitlicht.  Das  Ms.  wurde  von  D.  in  das  13.  Kapitel  der  Breslauer  Ausarbeitung 
eingeordnet. 
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84  Bis  zum  Ende  des  Absatzes  Einschub  mit  Tinte. 

85  Beginn  eines  Einschubs  mit  Tinte. 

86  Ende  des  Einschubs.  Am  Rand  Gerade  hier  an  die  Spitze  zu  setzen:  Es  ist  nicht  zweierlei:  Exi- 
stenz  des  psychischen  Aktes  und  Bewufitsein  davon.  Denn  das  Innewerden  ist  ja  hier  selbst  immer 
gleich. 

87  Am  Rand  Das  Bewufitsein  ist  der  Ort,  in  welchem  jede  Realitat  fur  uns  ihre  Heimat  hat,  der 
Stoff,  aus  welchem  jede  Realitat  gewebt  ist.  Dieser  Satz  mufi  ausgedacht  werden,  wie  sehr  er  auch 
seiner  Folgen  wegen  beargwohnt  wurde.  Dieser  Argwohn  ist  gegeniiber  seiner  gewohnten  Fassung 
und  der  in  ihr  gelegenen  negadven  Tragweite  nur  zu  berechdgt.  Denn  es  hat  sich  ein  neues  Ge- 
schlecht  von  Sophisten  erhoben,  welches  die  Realitat  theoreusch  vemeint,  um  sie  praktisch  gelten  zu 
lassen  und  so  das  philosophische  Nachdenken  zu  einem  schlechten  Spafi  macht.  Sie  bestehen  wie 
Shylock  auf  ihrem  Schein.  So  ist  die  Philosophic  in  Verruf  gekommen  bei  den  Praktikern  durch  die- 
sen  sogenannten  Kritizismus.  Er  steht  an  der  Pforte  der  Erkenntnis,  streng  abweisend:  inzwischen 
[haben]  die  positiven  Wissenschaften  freies  Spiel. 

88  V]g/.  Shakespeare ,  Der  Kaufmann  von  Venedig,  3.  Akt,  3.  Szene .  Vgl.  dazu  die  Parallelstellen 
im  Entwurf  Die  Philosophic  des  Lebens  in  ihrem  Verhaltnis  zu  Empirismus  und  Spekuladon  (oben 
S.40)  und  in  der  Breslauer  Ausarbeitung  (oben  S.  65). 

89  Am  Rand  Denn  der  solchergestalt  in  der  Totalitat  des  Seelenlebens  gegriindete  Zusammenhang 
der  Tatsachen  des  Bewufitseins  ist  der,  in  welchem  jeder  Tatbestand  als  das  fur  uns  Gegebene  realiter 
existiert,  mag  es  nun  im  Zusammenhang  mit  Wahrnehmung  oder  Wille  oder  beiden  gegeben  sein. 
Der  Zusammenhang  ist  primar.  Ein  anderes  ist  die  Ordnung,  in  der  etwas  da  ist,  ein  anderes  die,  in 
welcher  es  erkannt  wird. 


9.  *Da s  Prinzip  der  Selbstbesinnung 

32  II:  99-100 ,  undatiertes  Ms.  von  D.s  Hand ,  Originalpaginierung  I,  2,  8  und  9,  von  D.  in  das 
4.  Kapitel  der  Breslauer  Ausarbeitung  eingeordnet.  Das  Ms.  enthdlt  in  der  Numerierung  der  Satze 
zwei  D opp elzahlungen,  die  von  uns  korrigiert  sind. 

90  Im  Ms.  sind  die  letzten  drei  Worter  von  D.  mit  Klammer  und  Fragezeichen  versehen. 

91  Vgl.  Prantl \  Geschichte  der  Logik  im  Abendlande ,  Bd.I,  Leipzig  1853,  S.  11. 

92  Im  Ms.  des  Unvermogens. 

93  Am  Rand  Scholastik  ebenfalls  [. . .]  So  Frage  nach  Realitat  der  Wahrnehmung,  Aufhebung 
durch  Berkeley.  Seine  Grenze.  Die  idealistische  Philosophic  [. . .]  Schrankedes  Praktischen  bei  Fich¬ 
te.  Rest  unleserlich. 


B.  Ausarbeitungen  zum  Zweiten  Band  der  Einleitung  in  die 
Geisteswissenschaften 
Viertes  bis  Sechstes  Buch 
(ca.  1860-1890) 

In  diesem  Teil  des  vorliegenden  Bandes  sind  grofiere  Ausarbeitungen  bzw.  Manuskriptgruppen 
zusammengefafit ,  dieD.  zum  iiberwiegenden  Teilzwischen  1880  und  1890 ,  im  Jahrzehnt  der  Verdf- 
fentlichung  des  I.  Bandes  der  Einleitung  in  die  Geisteswissenschaften  (1883)  niedergeschrieben  hat ; 
entsprechend  der  systematischen  Konzeption  einer  Einteilung  in  Erkenntnistheorie  (IV.  Buch),  Logik 
(V.  Buch)  und  Methodenlehre  (VI.  Buch )  enthalten  sie  das  am  breitesten  ausgefuhrte  Gesamtkonzept 
zur  Systematik  der  Geisteswissenschaften,  das  sich  aus  den  im  Nachlafi  vorhandenen  Papieren  D.s 
rekonstruieren  lafit. 
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Kern  und  Ausgangspunkt  des  vorliegenden  Rekonstruktionsversuchs  bildet  die  in  den  Hauptteilen 
bereits  um  1880  verfafite  Breslauer  Ausarbeitung,  die  nach  einem  spdteren  Einordnungsvermerk  D.s 
den  1.  Abschnitt  des  IV.  Buches  bilden  sollte .  Die  Manuskripte  zur Fortsetzung  des  IV.  Buckes  (Ober 
dufiere  und  innere  Wahmehmung)  sowie  zum  V.  und  VI.  Buck  sind  teils  von  D.  selbst  in  grofiforma - 
tigen  Doktordiplomen ,  die  er  als  Umschlage  benutzte  und  auf  der  Riickseite  mit  Kapiteliiberschriften 
versa!),  zusammengelegty  teils  von  uns  nach  Dispositionen  D.s.  aus  anderen  Faszikeln  des  Nachlasses 
ergdnzt. 


Viertes  Buch 

Grundlegung  der  Erkenntnis 
Erster  Abschnitt 
Die  Tatsachen  des  Bewufitseins 

Dieser  Abschnitt  enthdlt  die  sog.  Breslauer  Ausarbeitung  (vgl.  G.  Misch  im  Quellennachweis  zum 
Vorbericht  zu  Bd.  V  dieser  Ausgabe ,  S.428f.)>  den  „zuerst  niedergeschriebenen  Grundstock  des 
Ganzen“  (sog.  Althof f -Brief vgl.  Anhang,  L),  den  D.  bereits  vor  Erscheinen  des  I.  Bandes  der  Ein- 
leitung  in  die  Geisteswissensdhaften  fertiggestellt  hatte.  Das  Hauptmanuskripty  nach  Misch s  Datie- 
rung  yyum  1880 “  (Ges.  Schr.  V,  428)  verfafit,  bestehtaus  halbseitig  beschriebenen  Bogen  in  kleiner ,  gut 
leserlicher  Handschrift D.s.  Bei  einer  Uberarbeitung  um  1887  (Datierung  nach  Doktordiplomen)  hat 
D.  einzelne  Mss.  umgeordnety  dltere  bzw.  separat  verfafite  Texte  ergdnzt  und  neue  Vberschriften 
hinzugefiigt.  Im  Zuge  der  Vorbereitung  der  Dilthey-Edition  hat  B.  Groethuysen  eine  nochmalige 
Bearbeitung  der  Mss.  vorgenommen ,  wie  aus  zahlreichen ,  zu  Beginn  der  Kapitel  eingelegten  Bldt- 
tem  mit  dem  Signum  „Gr/‘  hervorgeht.  Auf  dieser  Bearbeitung  basiert  eine  maschinenschriftliche 
Transkription ,  von  dersich  ein  Exemplar  im  Fasz.  32 II  des  Berliner  Dilthey-Nachlasses  befmdet  und 
ein  zweites  Exemplar  im  Nachlafi  Mischs  (jetzt  in  der  Handschriftenabteilung  der  Universitatsbiblio- 
thek  Gottingen ,  Cod.  Ms.  W.  Dilthey  2)  aufgefunden  wurdey  aus  dem  vermutlich  die  Zitate  im  Vor¬ 
bericht  zu  Bd.  V  (S.  LXIII  ffi  u.  6.)  entnommen  sind.  Gegeniiber  derAnordnung  Groethuysens  sind 
in  unserem  Band  einige  Texte  aus  der  Breslauer  Ausarbeitung  ausgegliedert:  Eindeutigfriihere  Ma- 
nuskriptet  die  einen  grofieren ,  in  sich  geschlossenen  Argumentationszusammenhang  erkennen  lassen 
und  durch  Zwischenuberschriften  unterteilt  sindt  wurden  in  TeilA  aufgenommen,  eingeringererTeil 
in  den  folgenden  zweiten  Abschnitt  des  Vierten  Buches.  Betroffen  von  dieser  Anderung  sind  das  4.t 
5.,  13.  und  14.  Kapitel.  Das  Umschlagblatt  zum  1.  Kapitel  (34 II:  194t  Riickseite  eines Doktordiploms 
von  1887)  tragt  die  vollstdndige  Vberschrift 

Drittes  (geandert  in  Viertes)  Buch 
Grundlegung  der  Erkenntnistheorie 
Zweiter  Abschnitt 

Die  Bedingungen  des  Bewufitseins,  unter  denen  die  Erfahrung  und  die  in  ihr  gegebene  Wirklich- 
keit  sowie  das  Denken  und  die  in  ihr  gegebene  Wahrheit  stehen. 

Die  im  Haupttext  (oben  S.  58)  verwendete  Kurzfassung  ist  einer  Disposition  auf  fol.  11:8  ent¬ 
nommen.  Die  Umschlagmappey  in  die  das  game  Faszikel  eingelegt  ist,  enthdlt  den  Vermerky  dafi  das 
Ms.  den  Ersten  Abschnitt  des  Vierten  Buchs  bilden  sollte. 

94  34 II:  194-198;  32 II:  27-61 ,  Ms.  von  D.s  Hand.  Zu  diesem  Kapitel  sind  im  Nachlafi  verschie - 
dene  Varianten  vorhanden.  Wir  drucken  einen  kurzen  Text  (34  I:  90-93)  bier  ab: 

Der  Satz  der  Phanomenalitat 

Und  nun  bildet  den  Anfang  aller  emstlichen  Philosophic  die  Einsicht:  diese  ganze  Aufienwelt,  all 
die  Objekte  in  ihr,  selbst  die  Personen,  mit  denen  ich  in  Beziehung  stehe,  sind  nur  Tatsachen  meines 
Bewufitseins;  Akte  und  Zustande  meines  Bewufitseins  sind  das  einzige  Material,  aus  welchem  diese 
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Objekte  zusammengesetzt  sind;  mein  Bewufitsein  ist  der  Ort,  an  welchem  diese  scheinbar  so  uner- 
mefiliche  Aufienwelt  sich  befindet.  Jene  ungeheuren  leuchtenden  Kugeln  im  unermefilichen  Raum 
sind  wie  dieser  Raum  selber,  innerhalb  dessen  sie  schweben,  von  meinem  Bewufitsein  umschlossen. 
Jenes  ungeheure  Getriebe  von  Wirkungen,  die  an  meinem  kleinen  Selbst  sich  kreuzen,  hat  doch  in 
diesem  kleinen  Selbst  allein  seine  Wirklichkeit.  Und  selbst  die  Felsen,  die  mich  umstarren,  mir  den 
Weg  versperren,  so  dafi  ich  in  der  Einode  meine  Vemichtung  erwarte,  waren  nicht  mehr,  wenn  ich 
nicht  mehr  ware.  Oder  man  versuche  doch  einmal  vorzustellen,  was  eine  Farbe  ware,  ohne  ein  Auge, 
das  sie  sieht.  Dichtigkeit  und  Widerstand  ohne  den  Hautsinn,  durch  den  sie  in  meiner  tastenden 
Hand  fiihlbar  werden,  Ausdehnung  und  Entfemung  ohne  jenes  kunstvolle  Zusammenwirken  von 
Gesichtssinn,  Getast  und  Bewegungsempfindungen,  in  welchem  sie  entstehen,  endlich  die  gefahr- 
dende  Gewalt  von  dem,  was  so  in  meinen  Sinnen  sich  aufdrangt,  ohne  jenes  unablassige  Spiel  von 
Lust  und  Schmerz,  von  Furcht  und  Hoffnung  in  einem  menschlichen  Herzen.  Daher  lebe  ich  nur 
scheinbar  unter  von  meinem  Bewufitsein  unabhangigen  Dingen;  in  Wirklichkeit  unterscheidet  sich 
hier  mein  Selbst  nur  von  Tatsachen  meines  eigenen  Bewufitseins.  Vor  diesem  allein  erschrickt  es  und 
entsetzt  es  sich,  wie  einem  Traumenden  geschieht.  Nur  soweit  sich  der  Zusammenhang  erstreckt, 
reichen  die  in  ihm  gegebenen  Objekte.  Was  in  ihnen  angetroffen  wird,  die  Harte,  welche  zertriim- 
mert,  die  Gluthitze,  welche  zerschmelzen  macht  selbst  bis  in  das  Innerste  derselben,  ist  Tatsache 
meines  Bewufitseins,  und  das  Ding  ist  sozusagen  eine  Zusammensetzung  von  solchen  geistigen  Tat¬ 
sachen. 

Auch  gibt  es  keine  Gegenstande,  auf  welche  sich  diese  inneren  Wahmehmungen  und  Vorstellun- 
gen  beziehen.  Sondem  der  Gegenstand  ist  eben  immer  nur  in  diesem  Akte  des  Wahmehmens  und 
Vorstellens  da,  in  welchem  ich  mir  etwas  gegeniiberstelle.  Denke  ich  diesen  Akt  weg,  so  sinkt  mit 
dem  Gegeniiberstellen  das,  was  als  Gegenstand  bezeichnend  wird,  zusammen.  Und  selbst  Realitat, 
Existenz,  Dasein  sind  nur  Worte  fur  die  Art  und  Weise,  in  welcher  mein  Bewufitsein  gewisse  Vor- 
stellungen  besitzt  und  sich  als  unabhangig  gegeniiberstellt.  Wie  ein  Objekt  nur  da  ist  fur  das  Ich, 
welches  es  hinstellt,  so  ist  ein  Sein  nur  fur  ein  Denken,  das  es  setzt. 

Dies  ist  die  ungeheure  Paradoxie  meines  Daseins.  Nur  eine  Folge  von  ihr  ist  jene  andere,  welcher 
Pascal  einen  so  ergreifenden  Ausdruck  gegeben  hat,  namlich  der  Kontrast  der  Misere  des  Menschen 
und  seiner  Grofie:  „Der  Mensch  ist  wie  ein  Schilfrohr:  das  schwachste  Ding  der  Natur,  aber  er  ist  ein 
denkendes  Schilfrohr.  Ein  Wassertropfen  reicht  aus,  ihn  zu  toten.  Aber  wenn  die  Welt  ihn  zertriim- 
merte,  ware  der  Mensch  noch  vomehmer  als  das,  was  ihn  totete,  weil  er  weifi,  dafi  er  existiert.“  [Vgl. 
Pascal ,  Pensees.  Ober  die  Religion  und  einige  andere  Gegenstande,  brsg.  v.  E.  Wasmuth,  4.  Aufl. 
Tubingen  1948 ,  S.  169], 

Dieses  Wissen  schliefit  das  Bewufitsein  des  ganzen  Universums,  des  Kommens  und  Gehens,  Ge- 
borenwerdens  und  Sterbens  in  sich  ein.  Und  das  Universum  ist  ja  nur  in  dem  Kopf,  der  nun  das  Ster- 
ben  erlebt.  Ms.  bricbt  ab,  am  Rand  unleserliche  Anmerkungen.  Auf  der  Ruckseite  des  Doktordiploms 
von  1887 ,  in  das  das  vom  abgedruckte  1.  Kapitel  eingelegt  ist ,  ein  Hinweis  auf  J.  St.  Mills  Schrift  iiber 
Hamilton  [An  Examination  of  Sir  William  Hamilton's  Philosophy  and  of  the  Principal  Philosophical 
Questions  discussed  in  his  Writings ,  5.  Aufl.,  London  1878],  deren  Anfang  S.  1-15  damit  zu  verglei- 
chensei,  dann  nach  einigen  unleserlichen  Bleinotizen  die  Bemerkung  Die  Satze  iiber  Innewerden  etc. 
zu  erwidem,  zu  ganz  vorsichtiger  Deskription  (34  II:  195). 

95  Im  Ms.  folgt  in  Klammem  die  Folge  der  Tatsache. 

96  Am  Rand  Gegeniiber  den  mannigfachen  Bedeutungen,  welche  dem  Worte  beigelegt  sind,  und 
die  man  bei  Horwicz,  Psychologische  Analysen  [auf  physiologischer  Grundlage.  2  Bde.  Halle 
*1872-78  Bd.]  I,  S.210ff.  und  Mills  Schrift  iiber  Hamilton  und  Bain,  Mental  and  Moral  Science 
2.  Aufl.  [London  1868,]  p.  93  angegeben  findet,  habe  ich  mich  in  dieser  Bestimmung  des  Sinnes,  in 
welchem  ich  das  wichtige  Wort  brauchen  werde,  dem  allgemeinen  Sprachgebrauch  moglichst  ange- 
schlossen. 

97  Im  Ms.  tragirenden. 

98  Am  Rand  Mellin  [Encyklopadisches  Worterbuch  der  kritischen  Philosophic,  6  Bde.  Zullichau- 
Leipzig-Jena  1779-1804,  Bd.]  Ill,  [S.]  399. 

99  Shakespeare,  Der  Kaufmann  von  Venedig,  3.  Akt,  3.Szene,  Vgl.  die  Parallelstellen  oben 
S.  40  und  55. 
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100  Am  Rand  Lotze,  [Medicinische]  Psychologie  [oder  Physiologie  der  Seele,  Leipzig  1852,  S.] 
494. 

101  Am  Rand  Zitat  aus  Aristoteles ,  Metapbysik,  Bucb  XII ,  Kap.9:  (1974  c):  cpaivetai  6*  aiei 
aXXov  f|  §morrj|tT]  xai  i\  aiaOr^oig  xai  r\  661=a  xal  f)  diavoia,  £aimjg  6’  ev  jiapepyw. -„Nun  baben 
jedocb  offenbar  die  Wissenschaft  und  die  Sinneswahmehmung,  die  Meinung  und  die  Vorstellung 
immer  etwas  anderes  zum  Objekt,  sicb  selbst  aber  nur  nebenbeit(  ( Aristoteles *  Metapbysik,  brsg.  v. 
H.Seidl,  Hamburg  1980,  8.269). 

102  Am  Rand  Zu  Entwicklung  Horwicz  [Psycbologiscbe  Analy sen  auf  pbysiologischer  Grundlage , 
2  Bde.  Halle  1872-78],  der  beides  vermischt. 

103  Am  Rand  Hinweis  aufW.  Wundt  [Grundziige  derphysiologischen  Psychologie,  2.  Aufl.  Leip¬ 
zig  1880,  S.]  283. 

104  Am  Rand  Hinweis  aufj.  G.  Ficbte,  Die  Bestimmung  des  Menschen,  in:  Samtliche  Werke  [brsg. 
v.  I. H. Ficbte,  Bd.]  II,  [Berlin  1845],  S.201.  Diefolgenden  Zitate sind der  heutigen  Ortbograpbie 
angeglichen. 

><*  Am  Rand  a.a.O.,  [$.]  204. 

106  Am  Rand  ebd.  [5.]  213,  bestatigt  durch  [5.]  227,  234  ff. 

">7  Am  Rand  [a. a.  0.,S.]  212. 

108  Am  Rand  [a.  a.  O.,  S.j  212. 

109  Am  Rand  [a.  a.  O.,  S.]  219,  220. 

110  Am  Rand  [a.  a.  O.,  $.]  232,  233. 

"'Am  Rand  [a.  a.  O.,  S.  ]  222  ff. 

1 12  Am  Rand  [a.  a.  O.,  S.  ]  229ff. 

113  Am  Rand  [a.  a.  O.,  S.]  230  ff. 

114  Am  Rand  [a. a.  O.y  S.j  234,  vgl.  236. 

1 15  Am  Rand  Sitzt  ihm  der  Schalk  im  Nacken?  In  der  vierfachen  Wurzel,  zum  Schlufi  seiner  Dar- 
stellung  der  Lehre  erklart  er,  es  wiirde  eine  Schikane  sein,  diese  Theorie  mit  der  Fichtes  „zu  verglei- 
chen“.  (D.  beziebt  sicb  auf  A.  Schopenhauer,  Ober  die  vierfache  'Wurzel  des  Satzes  vom  zureichen- 
den  Grunde;  die  genannte  Stelle  in:  Samtliche  Werke,  brsg.  v.  P.Deussen ,  Bd.3,  Muncben  1912, 
S .  191). 

1 16  Vgl.  G .  Berkeley ,  Eine  Abbandlung  iiber  die  Prinzipien  der  menschlicben  Erkenntnis,  nach 
der  Ubersetzung  von  F.  Oberweg  neu  brsg.  v.  A.  Klemmt,  Hamburg  1957,  S.  26. 

1 17  32 II:  64—80 ,  Ms.  von  D.s  Hand.  Das  Kapitel  ist  von  D.  durcbgebend paginiert  ( Originalpagi- 
nierung  I,  2  p.  1-16).  Die  Uberschrift  wird  eingefiihrt  als  Zweiter  Satz. 

118  Am  Rand  NB!  spater  umzuschreiben  (wird  auf  den  folgenden  Seiten  wiederholt). 

1 19  Vgl.  T.  Livii  Patavini  Historiarum  Ab  Urbe  Condita  Libri,  quisupersunt  omnes ,  Tomus  Ter - 
tins,  Pars  Prior  brsg.  v.  A.  Drakenborcb,  Stuttgart  1871,  S.297f. 

120  Am  Rand  Die  lebendige  Handlung  des  Prozesses  ist  es,  welche  vor  allem  beim  Recht  die  Ana¬ 
lysis  des  in  [ihm]  vorhandenen  Rechtsverhaltnisses  vollzieht  (Ihering,  [Der  Zweck  im  Recht,  Leipzig 
1877-83,  Bd.]  II,  S.  14);  die  lebendige  Handlung  angesichts  des  politischen  Geschafts  ist  es,  in  wel- 
che[r]  die  Grundsatze  der  Politik  eines  Staats  etc.  gewonnen  werden. 

121  Am  Rand  Wissenschaft  nicht  nur  Erkenntnis.  Begriff  der  posiriven  Wissenschaft  tut  Einsage. 
Natiirlich  besteht  sie  aus  Aussagen  und  ihrer  Verbindung.  Dieselben  konnen  aber  auch  eine  Ge- 
setzmafiigkeit  des  Bewufitseins  ausdriicken,  welche  nicht  dem  Denken  angehort.  Eine  solche  nen- 
nen  wir  Normen.  Natiirlich  kann  jederzeit,  was  so  ausgesagt  wird,  auch  als  Wirkliches  Gegenstand 
des  Erkennens  sein,  soweit  dieses  eben  tragt.  Daher  hinter  der  Theologie  Religionswissen- 
schaft,  hinter  der  Jurisprudenz  vergleichende  philosophische  Rechtswissenschaft  etc. 

122  Am  Rand  nicht  von  wahr,  sondern  bewahren,  d.  i.  =  in  Gewahr  nehmen. 

123  Es  folgt  ein  Teilsatz,  den  D.  bei  der  Korrektur  dieser  Stelle  irrtumlich  stehen  liefi:  denn  die 
Haufigkeit  des  Gebrauchs  dieser  Ausdriicke  steht  in  keinem  Verhaltnis  zu  der  Deutlichkeit  der  Be- 
griffe,  die  mit  ihnen  verbunden  sind. 

124  Am  Rand  Auch  bei  Paracelsus*,  Keplers  u.a.  Experimenten:  vgl.  Eucken,  [Geschichte  und 
Kritik  der]  Grundbegriffe  [der  Gegenwart,  Leipzig  1878,  S.]  29. 

125  Am  Rand  Eucken  [a.  a.  O.,  S.]  28,  29. 
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126  Am  Rand  Luther:  ,,Das  ist  ein  rechter  Doktor,  der  erstlich  von  Gott  gelehret  wird  und  dar- 
nach  selber  Erfahrung  hat.**  [. . .]  Nachschlagen:  Grimm  [Deutsches  Wort er buck,  hrsg.  v.  ].  und 
W.  Grimm ,  Bd.  Ill ,  Leipzig  1862 ,  Sp.  793 f.  ]  etc. 

127  32 II:  82-83 ,  428^116  ruckw .,  84,  85,  88,  90.  87;  35 1: 376;  32 II:  89,  Ms.  von  D.sHand.  Das 
Kapitel  ist  zusammengelegt  aus  zwei  Teilmanuskripten  (Originalpaginierung  1-13  und  4-11),  von 
denen  das  zweite  eine  Variante  des  ersteren  darstellt.  Wir  drucken  die  zweite,  vermutlich  dltere  und 
z.  T.  liickenhafte  Version  in  den  Anmerkungen  ab. 

Auf  dem  Vorblatt  (32 II:  82)  wird  der  Titel  der  Breslauer  Ausarbeitung  wiederholt;  unter  der  Ka- 
piteliiberschrift  ein  spaterer  Hinweis  von  D.s  Hand  vgl.  Lotze,  Logik  [2.Aufl.  Leipzig  1874], 
p.  525  ff.  Das  folgende  Blatt  enthdlt  eine  (vermutlich  dltere)  Oberschrift:  Dritter  Satz:  Bei  der  Erorte- 
rung  dieses  psychologischen  Zusammenhangs  werden  nur  empirische  Psychologie,  also  Tatsachen 
und  ihre  zweifellose  Verbindung  nach  Denkgesetzen  und  Denkformen,  bendtigt.  Das  Recht  hierzu 
wird  im  weiteren  Verlauf  erwiesen  werden  mussen.  Der  so  entstehende  Zirkel  ist  unvermeidlich. 

128  Urspriinglich  schlofi  hier,  wie  aus  der  fortlaufenden  Paginierung  und  inhaltlichen  V herein- 
stimmungen  ersichtlich,  ein  anderes  Manuskript  an,  das  vermutlich  als  Entwurffiir§  II  des  Kapitels 
diente. 

II. 

Nun  kann  ein  Rechtsgrund  fur  diese  Anwendung  der  Gesetze  des  Denkens  auf  die  Tatsachen  der 
Erfahrung  durch  eine  an  die  Spitze  der  Philosophic  tretende  Untersuchung  nicht  gefunden  werden. 
Wiirde  doch  eine  solche  eben  die  Gesetze  des  Denkens  anwenden,  in  den  Formen  desselben  auftre- 
ten:  diese  sonach  zur  Voraussetzung  haben.  Es  gibt  also  keinen  voraussetzungslosen  Gang  der  Phi¬ 
losophic  von  Tatsachen,  die  in  der  Erfahrung  gegeben,  zu  Siitzen,  die  aus  ihr  abgeleitet  sind.  An  der 
Pforte  der  Philosophic,  ja  der  Wahrheitserkenntnis  iiberhaupt,  scheint  als  unbesiegbarer  Wachter 
der  Skeptizismus  zu  stehen. 

_  Wirklichkeit  hat  die  Vertiefung  in  die  Tatsachen  des  Bewufitseins  den  Skeptizismus  in  seinem 
eigen tlichen  Verstande  vemichtet  und  einen  Standpunkt  entstehen  lassen,  der  unter  den  wechseln- 
den  Formen  des  Phanomenalismus,  Relativismus,  Positivismus  doch  auf  entscheidende  Weise  iiber 
den  Skeptizismus  hinausgegangen  ist.  Der  Skeptizismus  bezeichnete  eine  voriibergehende  Erschei- 
nung  im  europaischen  Geiste,  welche  sich  an  die  Metaphysik  wie  ihr  Schatten  geheftet  hat.  Innerhalb 
der  alten  Welt,  fiir  welche  der  Geist  ihrer  Religion  gemafi  ganz  in  die  Natur  eingewachsen  war,  blieb 
stets  die  Voraussetzung  des  Daseins  der  Natur  bestehen;  ihr  Schema  des  geistigen  Lebens  war  Sein, 
wirkend  in  der  Wahmehmung  auf  den  Geist,  und  dieser  riickwirkend  in  dem  Handeln  auf  das  Sein 
und  sonach  der  Geist,  empfangend  und  wirkend,  von  der  Natur  eingeschlossen.  Die  eingeborene 
Gleichartigkeit  des  Erkennenden  mit  dem  Erkannten  war  die  Grundannahme  ihrer  positiven 
[Textanschlufi  fehlt]. 

So  stehen  nicht  nur  die  Satze,  welche  ich  iiber  die  Tatsachen  des  Bewufitseins  zu  entwickeln  mich 
anschicke,  unter  der  Bedingung  der  Anwendbarkeit  des  Denkens  auf  diese  Tatsachen;  ich  mufi  auch 
noch  einmal  riickwarts  blicken  und  die  Frage  untersuchen,  ob,  wenn  das  Niedergeschriebene  den- 
kend  den  Satz  der  Phanomenalitat,  insbesondere  seinen  positiven  Kern  entwickelte,  nicht  hierdurch 
die  unmittelbare  und  unantastbare  Evidenz  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  ebenfalls  sich  als  abgelei¬ 
tet  und  sonach  auf  die  Bedingungen  des  Denkens  gegriindet  herausstellt. 

Diese  Frage  ist  von  einer  entscheidenden  Wichtigkeit  fiir  den  ganzen  Standpunkt  des  Philosophie- 
rens.  Wird  sie  bejaht,  so  bilden  die  Denkgesetze  das  unvordenkliche  und  in  sich  unauflosliche  Da¬ 
tum,  welches  als  ein  Fatum  unser  geistig es  Leben  beherrscht.  Es  ist  nur  folgerichig,  wenn  ihnen 
dann,  wie  bei  Herbart  u.a.  geschieht,  auch  die  Tatsachen  des  Bewufitseins  unterworfen  werden; 
denn  sie  tragen  ihre  Evidenz  von  dem  Denken  zum  Lehen,  welches  sie  ihm  kraft  seines  Folgerns  ver- 
liehen  hat.  Nur  in  der  Obereinstimmung,  welche  aufgrund  dieser  Anwendung  unter  den  Tatsachen 
des  Bewufitseins  entsteht,  empfangt  das  Denken  Selbstgewifiheit  in  bezug  auf  diese  Tatsachen,  und 
nur  auf  diesem  indirekten  Wege  kann  es  dazu  gelangefi,  seine  Formen  und  Gesetze  zu  den  Tatsachen 
des  Bewufitseins  in  Beziehung  zu  setzen  und  so  den  bewahrenden  Zusammenhang  zu  finden,  wel- 
cher  die  Tatsachen  des  Bewufitseins  mit  den  Denkgesetzen  verbindet.  Es  ist  wichtig  festzuhalten, 
dafi  [...],  Eine  Seite  im  Ms.  fehlt. 
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[. . .]  ist  nichts  anderes  als  das  Innewerden  dieser  Tatsachen  selber.  Der  Glaube  an  eine  Wahrheit, 
d.  h.  an  die  Gultigkeit  eines  Gesetzes  oder  einer  Form  des  Denkens  ist  die  Evidenz,  von  welcher  eine 
Verbindung  von  Elementen  des  Denkens  begleitet  ist.  Diese  Evidenz  besagt  zunachst  in  Wirklich- 
keit  nur,  dafi  ich,  wenn  ich  denke,  die  Evidenz  dieser  Verbindung  nicht  aufheben  kann.  Aber  die  Na- 
tur  dieser  Evidenz  darf  nicht  fur  den  ganzen  Bereich  der  Denkgesetze  in  einer  iiberspannten  Weise 
festgestellt  werden.  Der  Satz:  a  nicht  gleich  nicht  a,  wenn  er  von  den  Tatsachen  meines  Bewufitseins 
ausgesagt  wird,  und  so  besagt:  ich  kann  die  Selbigkeit  von  zwei  Eindriicken  durch  Vergleichung  inne 
werden,  ebenso  ihre  Differenz,  ist  vermoge  der  Realitat  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  gesichert 
und  daher  Ausdruck  einer  psychologischen  Tatsache.  Dagegen  der  Satz,  dafi  Veranderung  einen  ent- 
sprechenden  Grund  haben  miisse,  dafi  nicht  etwas  an  sich  selber  zu  a  oder  b  ubergehen  konne,  ist 
nicht  eine  solche  Wahrheit.  Vielmehr  er  sagt  etwas  iiber  ein  Verhalten  des  Realen  selber,  und  der  An- 
hanger  der  Freiheit  ist  nicht  etwa  mit  dem  zu  vergleichen,  der  behaupten  wiirde,  niemand  konne  sa- 
gen,  ob  nicht  gar  auch  gar  nichts  existiere.  So  ist  die  Evidenz  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  an  keine 
Bedingung  gekniipft,  dagegen  die  der  Gesetze  des  Denkens,  soweit  sie  nicht  auf  diese  zuriickgefiihrt 
werden  kann,  besagt  nur  eine  Denknotwendigkeit,  welche  dem  Denken  das  Anderskonnen  an- 
schliefit:  sie  besagt  aber  fiir  mein  Bewufitsein  nicht,  dafi  so  sein  miisse,  was  den  Denkgesetzen  oder 
der  Denkform  entspricht. 

In  bezug  auf  die  Realitat  der  Aufienwelt  findet  nicht  einmal  dieses  V erhaltnis  statt.  Der  Realitat  ei¬ 
ner  Aufienwelt  bin  ich  so  gewifi  als  meiner  selbst.  Warum,  wird  sich  ergeben.  Dagegen  habe  ich  mir 
klargemacht,  dafi  alle  Quaiitaten  etc.  nur  bedingt  sind  durch  Affektion  des  Psychischen,  durch  einen 
Nervenprozefi  aller  dieser  Affektionen  des  Psychischen,  die  nicht  etwas  aufier  ihm  enthalten:  so 
finde  ich  keine  Art  von  Zwang  in  mir,  an  der  Objektivitat  der  Gegenstande  festzuhalten. 

Sonach  mache  ich  mir  nun  die  Art  und  den  Grund  der  Evidenz  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  in 
ihrer  Urspriinglichkeit  und  zugleich  in  ihrem  unterscheidenden  Charakter  klar. 

Das  logische  Denken  fand  vor,  dafi  unmittelbar  nur  Tatsachen  des  Bewufitseins  vom  Gegenstand 
gegeben  sind.  Es  machte  mir  nun  klar,  dafi  die  zweite  Art  von  Gegebenheit  zwar  im  Bewufitsein 
keine  Vermittlung  besitzt,  dafi  ihre  Art  und  Weise  aber  nicht  ausschliefit,  dafi  eine  solche  Vermitt- 
lung  besteht.  -  Es  machte  dann  klar,  dafi  diese  Annahme,  welcher  zufolge  die  unmittelbare  Realitat 
nur  Mangel  an  Bewufitsein  ist,  gemacht  werden  mufi;  belehrte  mich,  dafi  jede  solche  Tatsache  der 
Aufienwelt  als  ein  Innewerden  der  Tatsache  des  psychischen  Aktes  oder  Zustandes  entsprechen 
kann.  Zu  der  Art  von  uniiberwindlicher  und  unaufloslicher  Evidenz,  [mit]  welcher  in  dem  Fiir-mich- 
dasein  etwas  fiir  mich  da  ist,  konnte  es  nichts  hinzutun.  Alle  diese  Arbeit  konnte  nur  dazu  dienen, 
die  universelle  Bedeutung  dieses  meines  Erlebnisses  mir  zum  Bewufitsein  zu  bringen.  Und  so  glich 
dieses  Denken  dem  Aufsteigen  auf  einer  Treppe,  die  zu  einer  Aussicht  hin  gebaut  ist;  sie  diente  nur, 
die  Hohe  zu  erklimmen,  von  der  aus  man  sieht;  ist  man  oben:  die  Treppen  sind  es  nicht,  die  sehend 
machen.  -  Zu  dieser  Leistung  des  Denkens  tritt  als  die  zweite  die  Verallgemeinerung  des  Erlebnisses, 
der  Tatsache  des  Bewufitseins  in  dem  allgemeinen  Satz.  In  dieser  Zusammenfassung  ist  nichts  Ande¬ 
res  enthalten,  er  enthalt  nur  die  Vereinigung  alles  dessen,  dessen  ich  inne  geworden  bin. 

Versuchen  wir  nun  nach  dieser  Erorterung  der  Tragweite  dieses  Elementes  von  Zweifel,  welches 
so  in  all  unser  erstes  Denken  eingeschlossen  ist,  eine  moglichst  allgemeine  Form  zu  geben.  Indem  wir 
das  tun,  setzen  wir  uns  mit  den  Hauptsatzen  einer  kritischen  Philosophic  auseinander.  Ms.  bricht  ab. 


Auf  dem  folgendem  Blatt: 

§  2:  Empfindungen  als  Elemente  des  Aufbaus  der  sinnlichen  Wahrnehmung. 

129  Am  Rand  Herbart  und  seine  Schule,  Lotze,  Sigwart  u.  a. 

130  Ms.  bricht  ab.  Auf  dem  folgenden  Blatt  Die  skeptische  Gemiitsverfassung  mufi  in  dem  Einzel- 
nen  auftreten,  wenn  er  die  Autoritaten  der  Jugend  abwirft,  falls  er  konsequent  genug  ist  oder  affektiv 
genug,  unter  dem  Einflufi  des  Denkens  nun  auch  alles  in  Frage  zu  stellen. 

Lotze  [iiber]  Erkenntnistheorie,  Skeptizismus  [Logik,  2.  Aufl.  Leipzig  1874]  p.  474  ff.:  Lotze  geht 
davon  aus,  dafi  „der  Skeptizismus  die  Anerkennung  einer  an  sich  giiltigen  Wahrheit**  einschliefie 
[a.a.0.tS.]475.  • 

Schon  hier  ist  ihm  nicht  moglich,  einen  Beweis  zu  fiihren,  weil  er  beharrlich  abweist,  von  den  Tat¬ 
sachen  des  Bewufitseins  als  einer  Realitat  auszugehen. 
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An  die  Stelle  von  Realitat  setzt  er  Wahrheit.  Diese  bedeutet  aber  nur  das  in  einer  Realitat  enthalten 
sein:  sonst  schwebt  das  darunter  Vorzustellende  in  der  leeren  Luft. 

Er  schliefit  nun:  das  non  liquet  ist  blofi  Wort,  und  ihm  entspricht  kein  vorstellbarer  Gedanke 
mehr,  wenn  wir  nicht  gewisse  Bedingungen  denken,  unter  denen  das  liquet  stattfande;  dies  setzt  also 
eine  unbedingt  giiltige  Wahrheit  voraus,  an  der  gemessen  Unbeweisbarkeit  hervortrate.  -  Jeder 
Zweifel  setzt  einen  Mafistab  voraus  (Grundsatze),  an  dem  die  Nichtubereinstimmung  festgestellt 
werden  kann.  Am  Rand  unleserliche  Anmerkungen, 

131  32 II:  93-98,  101-105 ,  107,  106,  108,  aus  mehreren  Teilen  zusammengelegtes,  stark  lucken - 
haftes  Ms.  von  D.s  Hand,  das  von  D.  nachtrdglich  durchnumeriert  wurde.  (Originalpaginierung  1, 2 
p.  3-15).  Aus  der  Paginierung  ist  zu  schliefien,  daft  das  Ms.  aus  der  gleichen  Abfassungszeit  stammt 
wie  das  Ms.  Die  erkenntnistheoretische  Aufgabe  der  Philosophic  (vgl  oben  S.  9ff. ). 

132  Im  Ms.  fehlen  zwei  Blatter  (Paginierung  Diltbeys  1 2  p.  2  und  4).  Auf  p.  3  ist  ein  kurzes  Text- 
stuck  erhalten:  Und  zwar  wurde  die  Philosophic  von  dem  Schein  einer  isolierten  Gestaltung  der  In- 
telligenz  getauscht,  der  erst  durch  Darlegung  der  Entwicklungsgesetze  der  Intelligenz  erklart  und 
damit  griindlich  aufgelost  werden  kann.  Sowohl  die  Richtung,  in  welcher  die  Intelligenz  sich  ent- 
wickelte,  wirkte  hier  zusammen  mit  der  Wissenschaft,  welche  sie  zum  Objekt  ihrer  Untersuchung 
machte. 

133  Am  Rand  Das  Grundverhaltnis  ethischen  Denkens  geht  durch  alle  Weltgestaltung  hindurch. 
Das  sittliche  Ideal,  die  politische  Theorie,  selbst  das  Naturrecht  ist  die  Entwicklung  einer  Willens- 
richtung,  die  zugrunde  liegt,  in  s einen  meisten  Bestimmungen. 

134  Am  Rand  Aussage:  Gefiihl.  2.)  Das  Leben,  nicht  Spekulieren:  Streben  und  Interesse.  3.)  Da- 
her  Selbstbesinnung  andererseits  Forum  aufierhalb  Erkenntnistheorie,  weil  es  keine  isolierten  Er- 
kenntnisakte  gibt,  vielmehr  die  Willensakte  einen  Bestandteil  der  Erkenntnis  bilden,  durch  welchen 
erst  Realitat  da  ist.  Ebenso  Gefiihlsakte.  Sonach  von  hier  aus  dieser  Ansatzpunkt  fortzufiihren,  4.) 
Von  diesem  Standpunkt  aus  erst  aufzuheben  die  Schranken  des  Problems,  die  fur  Erkenntnistheorie 
auftreten. 

135  Beginn  eines  Einschubs  mit  dem  dlteren  Einordnungsvermerk  Zum  Kapitel  uber  die  Epochen 
der  Analysis  des  Erkennens  im  Verhaltnis  zum  Sein.  Epoche  3.  Ein  weiterer  Einscbub  ist  in  TeilA, 
Abschnitt  9,  abgedruckt  (vgl.  oben  S.  57). 

136  Ende  des  Einschubs. 

137  Fortsetzung  des  Kapitels  mit  Teilen  eyies  urspriinglicb  selbstandigen  Manuskripts ,  beginnend 
in  D.s  urspriinglicher  Paginierung  aufp.  4,  eingeordnet  als  I,  2, 12-17.  Der  Anfang  des  Ms.  ist  nicht 
erhalten ,  mehrere  Textstiicke  sind gestrichen.  Vorauf  geht  ein  Absatz,  der  nach  D.s  Randbemerkung 
ein  neues  Kapitel  einleiten  sollte: 

Indem  so,  was  fur  mich  da  ist,  Dinge  und  Personen,  Axiome  und  Begriffe,  Gefuhle  und  Willens¬ 
akte,  in  dem  Zusammenhang  der  Totalitat  meines  Bewufitseins  aufgefafit  wird,  in  welchem  es  ja  pri- 
mar  und  originaliter  existiert,  demnach  als  Tatsache  des  Bewufitseins:  so  entsteht  der  Begriff  einer 
allgemeinen  grundlegenden  Wissenschaft,  welche  den  Zusammenhang  der  Tatsachen  des  Bewufi- 
seins  zu  ihrem  Gegenstande  hat;  sie  ist  Erfahrungs wissenschaft,  und  die  Philosophic  arbeitet  seit 
Locke  an  dem  Aufbau  derselben. 

138  Am  Rand  Daher  die  aufiere  Wahmehmung  Sehen  ohne  [?]  Denken  =  auftere  Erfahrung. 

139  Es  folgt  ein  von  D.  eingeklammerter  Satz:  Der  Begriff  der  Erfahrung  ist  urspriinglich  wie  der 
der  Wahmehmung  nicht  auf  Auffassen  aufierer  Objekte  eingeschrankt  gewesen.  Die  beiden  folgen- 
den  Abschnitte  sind  spdter  hinzugefugt. 

140  Am  Rand  Erfahrung:  fcpjtstpCa.  Der  Begriff  bildet  sich  aus  in  dem  Kreis  des  Altertums  um  den 
Wert  der  Erfahrung  in  einer  Zeit,  in  welcher  die  positiven  Wissenschaften  des  Altertums,  welche 
vordem  von  der  Philosophic  ihre  Organisation  hatten,  ihre  Erfahrung  loslosten  usw.  (fur  Aristoteles 
etc.  [R.  Eucken,  Geschichte  und  Kritik  der  Grundbegriffe  der  Gegenwart,  Leipzig  1878]  p.  29 ff.).  Es 
folgt  ein  unleserlicher  Satz. 

141  Es  folgt  ein  unleserlicher  Satz. 

142  Ms.  bricht  ab  mit  der  Bemerkung  Daher  Begriff  derselben  als  unserer  Gedankenfolge  entspre- 
chend. 

143  32 II:  135-152,  mehrere  Mss.  von  D.s  Hand.  Bei  der  Vberarbeitung  von  1887 fiigte  D.  vex- 
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schiedene  altere  Entwiirfe  in  dieses  Kapitel  ein ,  darunter  den  grofiten  Teil  des  Ms,  Die  erkenntnis- 
theoretische  Aufgabe  der  Philosophic  (vgl.  oben  S.  9ff. )  and  das  Ms.  iiber  Voraussetzungen  oder  Be- 
dingungen  des  Bewufitseins  oder  der  wissenschaftlichen  Erkenntnis  (oben  S.  44  ff.).  Gleichzeitig  er- 
setzte  er  die  altere  Vberschrift  dutch  eine  neue  Inhaltsangabe  (32  II:  119): 

Die  Analysis  dieser  Tatsachen  des  Bewufitseins  steht  unter  den  Bedingungen  der  Gesetze  des 
Denkens;  sonach  kann  kein  einziger  philosophischer  Satz  voraussetzungslos  aufgestellt  werden;  die 
Methode  der  Philosophic  ist  sukzessive  kritische  Einfiihrung  der  Bedingungen  des  Bewufitseins  und 
Bewahrung  derselben  an  den  Tatsachen  des  Bewufitseins. 

In  unserer  Ausgabe  sind  die  dlteren ,  urspriinglich  selbstandigen  erkenntnistheoretiscben  Entwiirfe 
ausgegliedert  und  in  Teil  A  abgedruckt.  Das  einleitende  Ms.  mit  dem  Titel  Erfahrungsphilosophie 
wurde  vom  Scblufi  des  4.  Kapitels  hierher  Ubemommen ,  ebenso  zwei  Mss.,  die  D.  nach  seiner  Uber- 
arbeitung  zwischen  5.  und  6.  Kapitel  (32  II:  133)  einordnen  wollte. 

144  Beginn  eines  Ms.  mit  der  Beschriftung  Erfahrungsphilosophie  B.  1.  Der  Titel  verweist  auf  das 
um  1879  projektierte  Buck  Versuch  iiber  Philosophic  der  Erfahrung  (vgl.  Ges.  Scbr.  XVIII, 
S.  193  ff.).  Moglicherweise  hatD.  das  Ms.  auch  in  seinen  Vorlesungen  verwendet,  worauf  die  Berner- 
kung  am  Kopf  des  Blattes  In  Art  eines  Dialogs  zu  machen  scbliefien  lafit. 

145  Ende  der  Seite.  Textanschlufi  fehlt. 

146  Am  Rand  Diese  innere  Erfahrung  kann  erst  der  aufieren  ihren  Wert  zubilligen.  Denn  was  die 
aufiere  Erfahrung  darbietet,  ist  infolge  des  Satzes  der  Phanomenalitat  gar  nicht  ein  auSerlich  Tat- 
sachliches.  Gesetzt  nun  es  zeigte  sich,  dafi  dieses  gar  nicht  mit  dem,  was  wir  als  real  angesehen  haben, 
in  Ubereinstimmung  ware?  Dann  konnte  das  Denken  Erfahrung  der  Objekte,  d.  h.  Tatsachen  des 
Bewufitseins  ubemehmen  [ — ]  Rest  unleserlich. 

147  Beginn  eines  neuen  Ms.  (32 II:  136-147;  Paginiemng  D.s  1—12).  Die  Bemerkung  am  Kopf  des 
ersten  Blattes  Von  hier  ab  ich  und  Monolog  verweist  auf  eine  dhnlicbe  Bemerkung  im  Ms.  Erfah¬ 
rungsphilosophie  (vgl.  oben  Anm.  144).  Bei  derRedaktion  1887  wollte  D.  das  Ms.  zwischen  fiinftes 
und  sechstes  Kapitel  einordnen,  wie  aus  dem  Vorsatzblatt  32  II:  133  hervorgeht.  Dort  auch  eine 
kurze  Inhaltsangabe: 

Ausgangspunkt  und  Methode. 

Zunachst  ist  unsere  Untersuchung  eine  Analysis  der  Tatsachen  des  Bewufitseins  (auch  die  physio- 
logischen  Bedingungen  sind  nur  in  diesem  Sinne  in  ihr  verwandt);  und  zwar  ist  diese  Untersuchung 
auf  die  Analysis  des  entwickelten  Selbst  eingeschrankt.  Zugleich  darf  sie  keine  diese  Tatsachen  ver- 
kniipfenden  Vorstellungen  aus  Metaphysik  oder  Physik  zu  Hilfe  nehmen. 

Ihr  Charakter  ist  deskriptiv,  und  dafi  sie  dieser  ganzlich  von  der  Erklarung  scheidet,  ist  der  erste 
methodische  Kunstgriff,  dessen  sie  sich  bedient. 

Der  Gang  mufi  so  sein,  dafi  zuerst  die  allgemeinen  Eigenschaften  und  Beziehungen  psychologi- 
scher  Akte  entwickelt  werden,.  vermoge  der  Einsicht  in  die  Tatsache  der  Einheit  des  Bewufitseins 
etc.,  alsdann  erst  diese  einzelnen  Akte  nach  ihren  Klassen  der  Analysis  unterzogen  werden  (gegen 
Lotze  und  gegen  Empiristen). 

,47a  Im  Ms.  bilden. 

148  Am  Rand  Unsere  naturwissenschaftliche  Psychologie  hat  sich  im  Anschlufi  an  die  metaphysi- 
sche  entwickelt.  Sie  steht  schon  bei  Herbart  unter  zwei  Satzen:  1.  Dinge  sind  nur  Vorstellungen 

demnach  entwickelt  sie  aus  Empfmdungen  und  Vorstellungen  die  Beziehungen  unseres  Be¬ 
wufitseins  zu  Dingen.  2.  Atomistische  Lehre  von  Wechselwirkung  dieser  Vorstellungen  zueinander. 
Ich  nenne  diesen  Standpunkt  intellektualistischen  Atomismus. 

149  Am  Rand  Vgl.  Lotze  Metaphysik,  [2.  Aufl.  Leipzig  1880],  S.482ff. 

150  Im  Textfolgen  Zitate  aus  Lotze,  Metaphysik ,  a.  a.  O.,  S.  180 f:  Modifizierende  Erklarungen, 
Metaphysik  [S.]  180,  wonach  ein  Ding  Substanz  ist,  wenn  es  den  Schein  einer  in  ihm  vorhandenen 
Substanz  zu  erzeugen  vermag.  [S.]  181 :  Alles,  was  zu  wirken  und  zu  leiden  fahig  ist,  sofern  es  hierzu 
fahig  ist  etc.  Anstatt  nun  von  der  Tatsache  der  Einheit  des  Bewufitseins  auszugehen,  [behauptet  er] 
ein  Metaphysisches. 

151  Ende  des  Ms.  mit  durchgebender  Paginierung  1-12. 

152  Beginn  eines  neuen  Ms.  auf  anderem  Papier  (32,  II:  149-134;  Originalpaginierung  B  II 1—4). 
Auf  dem  Vorsatzblatt  32  II:  148  ein  Einordnungsvermerk  Zwischen  fiinftes  und  sechstes  Kapitel. 
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153  Es  folgen  zwei  unleserlicbe  Worte. 

154  Im  Ms.  Verweis  auf  Lotze,  Metaphysik  [a.  a.  O.,  S.]  476. 

155  Ende  des  Ms.  Es  folgt  ein  Blatt  mit  unleserlichen  Notizen. 

156  3211:  136 , 160-164 , 166, 165 ,  167-175, 157-159 ,  Diktat  u.  Ms.  von  D.s  Hand.  Das  Titelblatt 
(3211: 156)  enthalt  eine  Inbaltsangabe:  Hieristschon  das  Prinzip  durchzufiihren:  1.  Es  handeltsich 
nur  vorlaufig  um  Beziehungen  innerhalb  des  Bewufitseins,  in  denen  aber  irgendwie  begriindet  ist, 

dafi  wir  den  einen  Bestandteil  als  Aufienwelt,  Sein  erfassen,  den  anderen  als  psychischen  Vor- 
gang.  Unbefangen  bildete  diese  Auffassung  das  Schema  der  griechischen  wie  mittelalterlichen  Psy¬ 
chologic.  Ein  Sein,  in  dessen  Beriihrung  Erkennen  [liegt]  und  auf  welches  wirkend  Handeln  [ist] ,  mit 
Bewufitsein  des  Kritizismus,  so  auch  bei  Schleiermacher. 

2.  Bedeutung  dieser  Gliederung,  dafi  sie  die  einfachste  und  am  meisten  fundamental  innere  Be- 
ziehung  klarlegt,  liber  welche  hinaus  keine  psychologische  Forschung  mehr  etwas  zu  suchen  hat. 

3.  Dafi  sie  mit  der  physiologischen  zusammentrifft,  gibt  kein  Recht,  sie  darauf  zuriickzufuhren. 
Schon  Ausdriicke  wie  ,,auslbsen“  pratendieren  ein  Erklarlichmachen  durch  das  Physiologische.  Wir 
finden  von  einem  „Auslbsen"  in  unserem  Bewufitsein  nichts,  daher  korrumpiert  diese  Vorstellung 
die  Sache.  Das  Physiologische  kann  niemals  als  Erklarungsgrund  eines  psychologischen  Zusam- 
menhangs  in  diesen  eingefuhrt  werden,  weder  so,  dafi  man  auf  dasselbe  als  causa  reduziert,  noch  so, 
dafi  man  auf  den  da  stattfindenden  Processus  einen  psychologischen  zuruckfiihrt.  Ohnehin  innerlich 
widerspruchs voll .  Was  soil  sich  jemand  unter  Auslosen  auch  nur  im  Physiologischen  denken,  was 
mehr  enthielte  als  die  bestimmte  Art  von  Hervorrufen  des  a  durch  das  b,  die  nun  einmal  sonsther  be- 
kannt  ist.  [£s]  sind  schadliche  Abwege. 

157  Diktat  Anfang. 

158  Es  folgt  in  Klammemyzr  in  der  Entwicklung  der  Psychologie  die  erste  zu  iosende  Aufgabe, 
vermutlicb  von  D.  beim  Diktat  korrigiert  und  vom  Schreiber  nicbt  gestrichen. 

159  Diktat  Ende.  Die  folgenden  Sdtze  bis  zum  Ende  des  Absatzes  von  D.s  Hand. 

160  Beginn  eines  urspriinglich  vermutlicb  selbstandigen  Ms.  (HandscbriftD.s.)  mit  der  Oberscbrift 
Die  W echselwirkung  der  Lebenseinheit  mit  der  Aufienwelt  im  Umsatz  von  Eindruck  und  Antrieb. 

161  Am  Rand  Anfang  problematischer  Ausdruck. 

162  Es  folgt  in  Klammem  am  praparierten  Auge  oder  an  anderen  Stellen. 

163  Am  Rand  Wundt,  [Grundziige  der  physiologischen  Psychologie,  2.  Aufl.  Leipzig  1880 ,  S.]  108. 

164  Am  Rand  Henle,  [Handbucb  der  systematiscben  Anatomie  des  Menscben ,  Bd.  Ill ,  2  (N erven - 
lebre),  2.  Aufl.,  Braunschweig  1879,  5.]  332;  Wundt,  [a.a.O.,  S.]  108 ff. 

165  Am  Rand  Auch  hier  die  Experimente  angeben. 

166  Am  Rand  Maudsley  [Die  Pbysiologie  und  Pathologie  der  Seele,  dt.  bearb.  v.  R.Boebm, 
Wurzburg  1870,  S.]  478:  „Bei  den  Saugetieren  konnen  wir  das  gradweise  Zunehmen  der  Intelligenz 
(kein  guter  Ausdruck  fur  diese  Gesamttatsache  der  Innerlichkeit)  verfolgen.  Wie  oft  drangt  sich  bei 
dem  Hunde  eine  Vorstellung  zwischen  eine  Sinnesempfindung  und  eine  darauf  folgende  Bewegung, 
so  dafi  sie  das  Tier  von  dem  zuriickhalt,  wozu  es  einen  starken  Impuls  fuhlttf, 

167  Es  folgen  vier  Blatter  mit  scbwer  entzifferbaren  Exzerpten  und  Kommentaren  zu  Henle, 
Wundt,  Horwicz  und  Maudsley.  Wir  geben  die  Einleitungspassage  wieder  (32  II:  157-158): 

Grundrifi:  Der  Mensch  steht  in  steter  Wechselwirkung  mit  den  Dingen:  diese  wirken  auf  ihn,  er 
wirkt  auf  sie  zuriick;  Bilden  und  Empfangen  von  Einwirkungen  und  die  von  ihm  ausgehenden 
Wechselwirkungen  geschehen  in  der  Form  des  Bewufitseins.  Das  bewufite  in  sich  Aufnehmen  des 
Realen  ergibt  das  Wollen,  Streben  und  Begehren;  das  unmittelbare  Selbstbewufitsein,  worin  die 
Einwirkungen  enden,  wovon  die  Riickwirkungen  ausgehen,  ist  das  Gefiihl.  Dieses  die  Fassung  von 
Schleiermacher.  Dieses  bildet  Grundlage  und  Entwicklung  des  Typus. 

Nach  einer  Unter scheidung  zwischen  einfachster  und  komplizierterer  Form  der  Gliederung  der 
Tatsachen  des  Bewufitseins  folgt  eine  Relativierung  der  Klassifikationsversuche: 

Bedeutung  der  Gliederung.  Sie  enthalt  den  Zusammenhang  der  psychischen  Tatsachen  und  ihren 
Kreislauf,  aber  sie  ist  unbrauchbar  zur  Klassifikation  derselben.  Denn  in  jedem  Teil  konnen  die  ver- 
schiedensten  psychischen  Prozesse  verbunden  sein. 

Verirrung  bei  friiheren  Forschem.  Horwicz  konfundiert  beides.  Das  Problem,  diese  psychischen 
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Tatsachen  in  Klassen  zu  ordnen.  Jede  Klassifikation  wie  jedes  Entwerfen  von  Begriffen  dient  nur  der 
Forschung,  d.h.  dem  Feststellen  von  allgemeinen  Urteilen  und  Gesetzen. 

Einteilungsgriinde:  a)  die  physioiogische  Gliederung;  b)  hohere  und  niedereTatigkeiten  als  Ande- 
rungen  des  Realen ;  c)  nach  Umfang,  in  dem  Wesen  daran  teil  Haben,  Tiere  oder  Menschen  -  demnach 
verwandt;  die  Schwierigkeit  der  Erforschung;  d)  die  verschiedenen  Beziehungen  im  Bewufitsein. 

168  3211: 177-178 , 180-193 ,  Ms.  vonD.sHand.  Das KapitelistauszweiTeilmanuskripten  (On- 
ginalpaginierung  1-4  und  1-9)  zusammengelegt.  Auf  dem  spateren  Titelblatt  (32  II:  177)  eine  zu- 
sammenfassende  Uberschrift  und  verschiedene  Exzerpte: 

1.  Jeder  psychische  Akt  schliefit  Wahmehmungs-Vorstellungsgehalt  ein,  und  dieser  Gehalt  geht 
als  ein  selbiger  und  in  sich  zur  Wirklichkeit  verbundener  durch  die  psychischen  Akte  hindurch. 

2.  Der  Wahmehmungs-Vorstellungsgehalt  existiert  nicht  als  isolierte  Empfindung  oder  Vorstel- 
lung,  sondern  ist  nur  ein  Bestandteil  von  psychischen  Akten,  welche  mehr  als  den  Inhalt  dieser  Vor- 

stellung  einschliefien.  .  B 

Von  Hamilton  stammt  die  Unterscheidung  zwischen  Innewerden  (allgemem:  den  Arten  von  be- 
wufitsein,  die  nicht  Vorstellen  sind)  und  Vorstellen.  Siehe  [Ludwig]  Noack,  Lexikon  [Historisch- 
biographisches  Handworterbuch  zur  Geschichte  der  Philosophic ,  Leipzig  1879 ,  S.  330 ] :  Unmittelbar 
vergegenwartigend  prasentative  Perzeption  eine  Einheit  und:  Ding  unmittelbar  erkannt  =  wir  er- 
kennen  es  in  ihm  selbst  =  dieses  Erkennen  schliefit  die  tatsachliche  Wirklichkeit  des  Dinges  in  sich. 
Vgl  Waitz  [Lehrbuch  der  Psychologie  als  Naturwissenscbaft,  Braunschweig  1849 ,  S.]  80:  „Durch 
eine  jede  Perzeption  wird  die  Seele  ja  nach  Grad  und  Art  der  Nervenerregung  in  verschiedener  Weise 
innerlich  beschaftigt  und  erhalt  durch  diese  Tatigkeit  zuerst  einen  bestimmten  Inhalt,  der  als  realer 
eine  Vorstellung  heifit."  Vor  dieser  Bestimmung  [heifit  es]  vom  Vorstellen:  „ein  qualitativ  bestimm- 
ter  Inhalt  unseres  inneren  Lebens,  durch  welche  die  Seele  entweder  wirklich  beschaftigt  und  in  An- 
spruch  genommen  wird  oder  werden  kann,  ohne  unmittelbare  Veranlassung  dazu  von  aufien  " 

Hier  ganz  richtig:  1)  alles  von  innen  Reproduzierbare  nennen  wir  Vorstellung.  2)  Diesem  kommt 
Qualitat  oder  Inhaltlichkeit  zu  [...].  3)  Diese  Inhaltlichkeit  steht  in  der  Seele  in  Beziehungen  (Seele 


damit  „beschaftigt“).  .  . 

169  ygl  F,  BrentanOy  Psychologie  vom  empirischen  Standpunkte ,  Bd.l,  Leipzig  18/4. 

170  Unleserliche  Randbemerkung. 

171  D.  bezieht  sich  auf  H.Lotze ,  Metaphysik ,  2.Aufl.  Leipzig  1879. 

172  Beginn  des  zweiten  Teilmanuskripts  (vgl.  oben  Anm.  168). 

173  Den  Rest  des  Kapitels  bilden  Notizen  und  Exzerpte ,  darunter  ein  Fragment ,  gegliedert  in  meh - 


6  Satz.  Es  gibt  einen  Bestandteil,  der  in  alien  psychischen  Akten  wiederkehren  kann,  aber  nur  als 
Bestandteil  eines  psychischen  Aktes  da  ist,  nie  fur  sich  einen  psychischen  Akt  bildet:  wir  nennen  ihn 

V°Satz.  Dieser  Bestandteil  ist  anschaulich.  Ein  Spannungsgefuhl  an  einem  Muskel,  ein  Gefiihl  von 
Kalte  oder  Ziehen  oder  Taubheit  in  einem  Zahn  ist  in  dieser  Beziehung  gleichartig  einem  Ton,  und 


der  wieder  einem  raumlichen  Bilde. 

Satz.  Dieser  Bestandteil  erscheint  in  verschiedenen  Beziehungen  zu  dem  Selbst  und  der  aufieren 


Wirklichkeit.  . 

Satz.  Wahmehmung,  welcher  Wirklichkeit  korrespondiert,  ist  ein  Akt,  in  welchem  dieser  Be¬ 
standteil  enthalten  ist  als  in  der  Beziehung:  Setzung  derselben  ak  einer  auBer  mir  beFmdlichen  Wirk¬ 
lichkeit.  Wahrnehmung  ist  insofern  =  aufiere  Wahrnehmung;  Wirklichkeit  =  das  Korrelat  des  Sub- 
jekts;  innere  Wahrnehmung  und  das  Ich  als  Wirklichkeit  sind  anders  bedingt. 

Brentano  [Psychologie  vom  empirischen  Standpunkte  Bd.l ,  a.  a.  O.,  5.]  161.  Das  Horen  ist  ein 
von  ihm  selbst  verschiedener  Inhalt.  Unter  dem  Ton  versteht  niemand  ein  anderes  Horen. 

Ich  beweise  aber  diesen  wichtigen  Satz  von  dieser  Verschiedenheit  folgendermafien:  wenn  ich  In- 
halte  voneinander  unterscheide,  sonach  sie  nunmehr  trenne,  d.  h.  bewirke,  dafi  sie  sozusagen  eine 
getrennte  Existenz  erhalten,  so  geschieht  dies  in  einem  einheitlichen  Akt,  z.  B.  das  vemeinende  Ur- 
teil  ist  ein  solcher  Akt.  Sonach  ist  der  Akt,  in  welchem  Inhalte  als  getrennt  gewufit  werden,  selber 

eine  Einheit.  t  r  . 

Hier  haben  wir  einen  fundamentalen  Fall  dafur,  dafi,  was  den  Inhalten  als  Eigenschait  zukommt, 
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diesen  durch  die  Eigenschaft  des  Aktes  zuteil  wird.  Raumliche  Anordnung  ist  eine  solche  Eigen- 
schaft,  die  darum  nicht  Raumlichkeit  im  Akt  einschliefit.  Vgl.  Lotzes  wiederholte  Beobachtung: 
Vorstellung  von  griin  ist  nicht  griin  etc.  Anders  verhalt  es  sich  mit  dem  Verlauf,  welcher  mit  einer  Ei¬ 
genschaft  des  Aktes  selbst  zusammen  aufgefafit  wird.  Daher  Kant  ganz  falschlich  die  Zeit  und  den 
Raum  identifizierte.  Dieses  stellt  sich  auch  darin  dar,  dafi  nach  ihm  derinnere  Sinn  als  Zeit  allgemein 
ist  und  nur  ein  Teil  seines  Inhaltes  raumlich  projiziert  wird,  namlich  die  Inhalte.  [...]. 

Kants  Lehrbuch  [Kritik  der  reinen  Vemunft ,  B 132:]  „Das  ,ich  denkec  mufi  alle  meine  Vorstellun- 
gen  begleiten  konnen,  denn  sonst  wiirde  etwas  in  mir  vorgestellt  werden,  was  gar  nicht  gedacht  wer- 
den  konnte." 

Ebenso  Lotze  [Mikrokosmus,  Bd.  II ,  Leipzig  1858 ,  S .]  174:  „Das  ist  ja  das  Ratsel,  wie  wir  in  der 
Zeit,  durch  Funktionen,  welche  Zeit  brauchen,  die  Unterschiede  der  Zeit  selbst  wieder  vemichten 
und  in  der  unteilbaren  Gegenwart  des  Gedankens  eine  zeitliche  Reihe  von  Momenten  zusammenfas- 
sen  konnen."  Wir  konnen  in  einem  Zeit  fordemden  Gedanken  ein  Zeitloses  vorstellen,  ja  selbst  die 
Ewigkeit. 

174  32 II:  195-210,  durchgehendes  Ms.  vonD.sHand,  Originalpaginierung  \-\4.  Die  Oberscbrift 
stammt  vermutlicb  von  1887.  Auf  dem  Titelblatt  (32 II:  195)  dazu  die  Bemerkung  Ganzliche  Revi¬ 
sion  nach  Kapitel:  Die  Mannigfaltigkeit  des  psychischen  Lebens  [Kap.]  Ill :  [DieJ  fundamental  Un- 
terscheidung  (vgl.  Ges.Schr.  XVIII,  S.  136 ff.).  Dieser  Hinweis  Idfit  darauf schliefien,  dafi  dieses  Ka¬ 
pitel  alter  ist  als  die  Abhandlung  Uber  die  Mannigfaltigkeit  des  psychischen  Lebens  und  dafi  D.  of- 
fensichtlich  eine  Vberarbeitung  imAnscblufi  an  das  erwdhntelll.  Kapitel  dieser  Abhandlung plante. 

175  Am  Rand  Lotze,  Mikroskosmus  [Ideen  zur  Naturgeschichte  und  Geschichte  der  Menschheit, 
Bd.]  I,  [Leipzig  1856 ,  S .]  183. 

176  Im  Text  Hinweis  auf  Lotze ,  Mikrokosmus  [Bd.]  I,  [a.  a.  O.,  5.]  194. 

177  Im  Text  Hinweis  auf  Herbart,  [Sdmtl.  Werke,  brsg.  v.  G.Hartenstein,  Bd.  VII,  Leipzig 

1858],  S.  612.  r  6 

178  Kant,  Kritik  der  Urteilskraft,  Einleitung,  l.Fassung,  Abschn.III,  in:  Kant's  gesammelte 
Schriften,  hrsg.  von  der  Preufiischen  Akademie  der  Wissenschaften,  Bd.XX,  Berlin  1942,  S.206. 

Kant,  Anthropologie  in  pragmatischer  Hinsicht,  3.  Buck,  $  73,  in:  Kant's  gesammelte  Schrif¬ 
ten,  hrsg.  von  der  Koniglich  Preufiischen  Akademie  der  Wissenschaften ,  Bd.  VII,  Berlin  1917,  S.  251. 

180  Brentano,  Psychologie  vom  empirischen  Standpunkte ,  Bd.  I,  Leipzig  1874,  S.  260. 

181  Brentano,  a.a.O.,  S.  260. 

182  Am  Rand  Beziehung  auf  die  drei  Klassen  von  Aussagen. 

183  32 II:  286,  242-285,  287-288.  Durchgehendes  Ms.  vonD.sHand,  Originalpaginierung  1-29 
mitmehreren  Einschuben  und  nachtraglichen  bleigescbriebenen  Bearbeitungsvermerken.  Die  Uber- 
schrift  enthdlt  auf  zwei  weiteren  Titelbldttem  (32  II:  240,  241)  das  Wort  Bewufitsein  anstelle  von 
Bewufitheit.  Die  (vermutlicb  letzte)  Fassung  auf  32 II:  286  enthdlt  aufier  der  Oberscbrift  noch  eine 
Gliederung  mit  zugehorigen  Notizen: 

1 .  Wahmehmung  und  Vorstellung. 

2.  Apperzeption  und  Perzeption. 

3.  Die  Transzendenz  der  Annahme  im  Bewufitsein. 

Zu  2)  Wundt  [Grundzuge  derphysiologischen  Psychologie,  2.  Aufl.  Leipzig  1880,  S.  ]  1 95  ff . ;  Waitz 
[Lehrbuch  der  Psychologie  als  Naturwissenschaft ,  Braunschweig  1849,  S.]  628. 

1.  Ich  mufi  eine  klassische  Schilderung  geben,  benutze  dazu  [Waitz,  a.  a.  0.,S.]  629:  Reizeman- 
nigfaltiger  Art  dringen  in  jedem  gegebenen  Augenblicke  an  uns  heran,  man  kann  fast  sagen,  in  uns 
ein;  in  jedem  Sinn  sind  bastandig  solche  vorhanden;  Geruch  und  Geschmack,  Spannungen  etc.  Und 
zwar  sind  sehr  verschiedenartige  Druckempfindungen  mit  jeder  Korperlage  gegeben,  eine  grofie 
Anzahl  von  Gesichtseindrucken  erfiillt  unser  Sehfeld.  Von  innen  wirken  altere  Bestimmungen  unse¬ 
res  Selbst  in  ihrer  Folge  im  Gedankenlauf  fort;  inmitten  von  diesem  allem  richtet  sich  nun  das,  was 
wir  Interesse  oder  Aufmerksamkeit  nennen,  einem  Gegenstande  zu  und  damit  wird  die  Unter- 
scheidbarkeit,  das  Innewerden  aller  anderen  Eindriicke  herabgesetzt.  Wenn  ich,  wahrend  ich  eine 
Rede  zu  halten  strebe,  von  der  zudringlichen  Anrede  eines  Nachbam  gestort  werde,  kann  ich  nicht 
beidem  zugleich  meine  Aufmerksamkeit  zuwenden.  Hochstens  kann  der  storende  Zustand  des 
Wechsels  in  der  Aufmerksamkeit  und  dem  unterscheidenden  Auffassen  eintreten. 
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2*  Dieses  Interesse  oder  diese  Aufmerksamkeit  ist  nicht  ein  konstanter  psychischer  Zustand. 
Schlaf  oder  ihm  ahnlich  die  Zustande  von  psychisch  oder  physiologisch  begriindeter  Erschopfung, 
in  welchem  eine  dem  Schwindelgefiihl  ahnliche  Verworrenheit  sich  unsrer  bemachtigt.  Dann  treten 
keine  einzelnen  Wahmehmungs-  oder  Vorstellungsunterschiede  in  dem  traumhaften  Zustande  her- 
aus:  einfaches  psychisches  Leben  bei  Zerstreuten  usw.  Es  ist  die  Aufgabe  der  Erziehung,  in  Zerstreu- 
ten  (eine  Schwierigkeit,  die  sich  bei  Blodsinnigen  und  Taubstummen  besonders  deutiich  zeigt,  wo 
[es]  die  wichtigste  und  schwerste  Aufgabe  [ist]),  Einzelnes  aus  der  allgemeinen  Verworrenheit  der 
Eindriicke  heraustreten  zu  lassen.  Dafi  ein  psychischer  Akt  in  seinem  Zusammenhang  ungestort  ab- 
lauft,  ist  Grundlage  der  hoheren  Ausbildung. 

3.  Wir  unterscheiden  aber  zwei  Formen  von  Aufmerksamkeit  oder  Apperzeption.  In  beiden  kann 
Spannung  in  der  Hinrichtung  festgestellt  werden.  Ein  Eindruck  oder  eine  Vorstellung  erwecken  ein 
solches  Interesse,  dafi  Nebengedanken  und  sinniiche  Reize  zuriicktreten,  und  dies  dauert  an,  bis  an- 
dere  Reize  oder  VorsteUdungen  starker  werden  oder  Ermiidung  die  Aufmerksamkeit  sozusagen  auf- 
lost,  bis  sie  „die  Giieder  lost**. 

Dagegen  in  der  willkurlichen  Aufmerksamkeit  nimmt  der  Wille  in  den  Dienst  seines  Zweckes, 
welcher  ein  Interesse  einschliefit,  eine  Aufmerksamkeit,  welche  er  als  Mittel  gebrauchen  kann.  Als- 
dann  wird  die  Aufmerksamkeit  dem  Willen  unterworfen.  Der  Wille  bestimmt  dann  ihre  Richtung. 
Und  diese  willkiirliche  Aufmerksamkeit  vermag  dann  starkere  Reize  zu  [verarbeiten]  etc.  Esfolgen 

unleserliche  Notizen.  t  . 

184  Am  Rand  Bleinotiz  Diese  Unterscheidung  habe  ich  in  der  Psychologie  gemafi  zwei  verschie- 
denen  Arten  von  Vorstellungstatigkeit  [ausgefiihrt].  Satzende  unleserlich. 

185  Im  Ms.  er. 

186  Am  Rand  unleserliche  Bleinotiz. 

187  Vgl.  Hume ,  Ein  Traktat  iiher  die  menschliche  Natur ,  I.  Buch,  I.Teil,  l.Abschnitt,  ubersetzt 
v.  Th.LippSy  mit  einer  Einfiihrung  neu  hrsg.  von  R.  Brandt,  Hamburg  1973,  S.  10. 

188  Unvollstandige  Korrektur  D.s  Dagegen  ist. 

189  Am  Rand  unleserliche  Bleinotiz. 

190  Im  Ms.  mit  Blei  dariiber  geschrieben  Nachbildung. 

191  Im  Ms.  mit  Blei  dariiber  geschrieben  der  Eindruck. 

192  Im  Ms.  mit  Blei  dariiber  geschrieben  Wort. 

193  Am  Rand  A.  Hauptsatze  uber  den  Vorgang  der  Vorstellung  eines  in  der  inneren  Wahrneh- 

mung  Gegebenen.  . 

194  Am  Rand  B.  Deskription  verschiedener  Falle  von  Vorstellungen,  deren  Grundlage  innere 
Wahmehmung  ist.  Esfolgen  zwei  unleserliche  Unterpunkte.  Derfolgende  Teilsatz  im  Hauptmanus- 
kript  ist  eingeklammert. 

,9S  Im  Text  Klammer  und  am  Rand  Bearbeitungsvermerk  nach  oben. 

196  Am  Rand  C.  Erster  Schritt  zur  Auflosung  des  Problems  durch  Absonderung  des  Falls  von  Er- 
innerung  eines  Gefiihls-  oder  Willensaktes  von  den  reproduzierten  Vorstellungen,  welche  die  Be- 
dingungen  seiner  Anregung  so  gut  als  vormals  enthalten. 

197  Am  Rand  unleserliche  Einfiigung. 

198  Am  Rand  unleserliche  Einfiigung. 

199  Am  Rand  E.  Nachster  Schritt  im  Nachweis,  dafi  es  eine  hiervon  unterschiedene  Nachbildung 


gibt,  zunachst  am  Willen  erwiesen. 

200  Im  Ms.  mit  Blei  dariiber  geschrieben  Nachbildung. 

201  Im  Ms.  unleserliche  Einfiigung. 

202  Am  Rand  anstelle  des  folgenden  Satzes  ist  der  Ausdruck  lieber  aufzugeben. 

203  Zu  Beginn  desAbsatzes  nachtrdgliche  Einfiigung  eines  Gliederungsvermerks  II.  Am  Rand  un¬ 
leserliche  Notizen.  .  . 

204  Am  Rand  Hinweis  auf  Brentano  [Psychologie  vom  empirischen  Standpunkte ,  Bd.  I,  Leipzig 


1874,  S .]  134.  ,  •  r  i 

205  Am  Rand  Die  unbewufite  Vorstellung  wird  erschlossen  aus  Wirkungen,  welche  in  einfachen 

bewufiten  Vorstellungen  [. . .]  eine  solche  Erklarung  zu  finden  schemen. 

206  Am  Rand  unleserliche  Bleinotiz. 
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207  Das  Zitatist  entnommen  ausj.  N.  Tetens,  Philosophische  V ersucbe  iiber  die  menschlicbe  Natur 
und  ihre  Entwicklung ,  Bd.  I  Leizig  1777 ,  S.  262 . 

208  Am  Rand  Die  Annahme  einer  spezifischen  Differenz  zur  unbewufiten  Apperzeption  ist  nicht 
Erfah  rungs  tats  ache,  sondern  Hypothese. 

209  Am  Rand  Hinweis  auf  H.Steintbal ,  Abrifi  der  Sprachwissenscbaft ,  Bd.I :  Psycbologie  und 
Sprachwissenscbaft,  Berlin  1871. 

2,0  Am  Rand  Gliederungspunkte  III  und  IV  mit  unleserlichen  Notizen. 

211  Von  bier  bis  Ende  des  Absatzes  Diktat ,  vermutlicb  Einscbub . 

212  Fortsetzung  des  ursprunglichen  Ms.  Oben  ein  dlterer  Gliederungsvermerk  1.  Unterschiedli- 
cher  Ursprung  der  Wahraehmungen.  Wir  unterscheiden  zwischen  Vorstellungen,  welche  reprodu- 
ziert  werden  konnen  -[...]  physiologisch  oder  psychologisch.  Am  Rand  nachschlagen  Virchow, 
Gesammelte  Abhandlungen  [auf  dem  Gebiete  der  offentlicben  Medizin  und  der  Seucbenlebre,  Bd.  I 
Berlin  1879]  p.  9  und  14.  Darunter  Fortsetzung  der  oben  S.  123  beginnenden  Gliederung  mit  romi- 
scber  Zdblung  V .  Das  Vorhandensein  mehrerer  Leistungen  von  blofien  Perzeptionen  auf  dem  Gebiet 
der  Sinne  erwiesen. 

213  Am  Rand  Lazarus  [Das  Leben  der  Seele  in  Monograpbien  iiber  seine  Erscbeinungen  und  Ge- 
setze ,  Bd.  11,  Berlin  1837 ,  5.]  33.  Henle  nachschlagen  iiber  Sinnengedachtnis. 

2.4  Am  Rand  VI.  Das  Wahrnehmen  in  der  Erinnerung  (sowie  Art  desselben)  von  blofien  Perzep¬ 
tionen  auf  dem  Gebiet  der  Vorstellungen  zu  trennen. 

2.5  Am  Rand  unleserlicbe  Einfugung. 

216  M.LazaruSy  Das  Leben  der  Seele  in  Monograpbien  iiber  seine  Erscbeinungen  und  Gesetze, 
Bd.Ilya.a.O. 

2l6a  1m  Ms.  Beachtung. 

2.7  Am  Rand  unleserlicber  Gliederungspunkt  VII. 

2.8  Im  Ms.  bestand. 

219  Im  Ms.  nicht  beach tete  Vorstellungen;  der  erste  Teil  des  Satzes  ist  von  uns  sinngemdfi  korri- 
giert. 

220  Unleserlicbe  Randbemerkung. 

221  Am  Rand  unentzifferbare  Notizen. 

222  Am  Rand  Auch  ist  Vorhandensein  von  Erinnefung  keine  Instanz. 

223  Beginn  eines  Einscbubs. 

224  W.  Wundt,  Grundzuge  der  pbysiologiscben  Psycbologie ,  2.  Aufl.  Leipzig  1880. 

225  Im  Ms.  verengert. 

226  Im  Text  Hinweis  auf  W.  Wundt,  [a.  a.  O.,  Bd.  II,  S.]  197. 

227  Ende  des  Einscbubs  mit  der  in  Klammem  angefiigten  Bemerkung  Dies  mehr  im  Verhaltnis  zu 
meiner  Hypothese  zu  verfolgen. 

228  Beginn  eines  Diktats ,  vermutlicb  Einscbub. 

229  Im  Ms.  ein  Vorstand,  vermutlicb  Horfehler  beim  Diktat. 

230  Im  Ms.  darin. 

231  D.  bezieht  sicb  auf  Eduard  Pfliiger ,  Wesen  und  Aufgabe  der  Physiologic,  Bonn  1878. 

232  Ende  des  Diktats.  Das  folgende  Textstiick  bis  Ende  des  Kapitels  scblofl  urspriinglicb  oben  an 
S.  130  an. 

233  Am  Rand  als  Einfugung  kenntlicb  gemacbte  Bleinotiz  oder  sie  lassen  sich  durch  den  physiolo- 
gischen  Zustand  erklaren. 

234  Am  Rand  Dies  kann  aber  erst  Zergliederung  erweisen,  und  zwar  zunachst  im  Zusammenhang 
mit  der  Einheit  des  Bewufitseins. 

235  Esfolgt  ein  Blatt  mit  Exzerpten  aus  Kant,  Lazarus  und  Volkmann  iiber  unbewufite  Vorstel¬ 
lungen.  Am  Ende  der  Seite  heifit  es  zusammenfassend :  Bewufitsein  ist  nicht:  Zustand,  in  dem  die  ein- 
zelne  Vorstellung  sich  befindet,  wie  Steinthal  annimmt.  Dies  ist  eine  Verfalschung  des  Tatbestands. 
Bewufitsein  ist  ja  eine  Art,  wie  eine  Vorstellung  fur  mich  da  ist.  Anstelle  dieser  im  Leben  gegebe- 
nen  Beziehung  wird  hier  eine  blofie  gedachte  Beziehung  eingeschaltet.  Genauer:  Bewufite  Vorstel¬ 
lungen  sind  im  Selbst.  Aber  sie  sind  eben  dadurch,  dafi  sie  bewufit  sind,  fur  das 
Selbst.  Bewufitsein  ist  ein  fiir-uns-da  sein.  [. . .].  Die  Annahme  von  unbewufiten  Vorstellungen 
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schliefit  daher  in  sich,  dafi  etwas  fur  das  Selbst  auch  auf  andere  Weise  als  ihm  inne,  ohne  Bewufitsein 
da  sein  kann. 

236  32 II:  211 ,  210,  209 ,  212-218 , 220-235, 237 , 3/s.  von  D.s  Hand  mit  eingeschobenen  Diktatab- 
scbnitten  und  Bleistiftnotizen,  cuts  zwei  urspriinglicb  selbstdndigen  Teilmanuskripten  zusammenge- 
legt.  Die  Uberschrift  des  zweiten  Ms.  lautet  Die  Enge  des  Bewufitseins  als  Grundgesetz  der  Auf¬ 
merksamkeit,  dessen  Korrelatdie  Einheit  des  Bewufitseins  ist  (34 II:  210).  Das  Titelblatt  enthdlt  Ex - 
zerpte  aus  A.  Riehl,  Derphilosophische  Kridzismus ,  Bd.  II:  Die  sinnlichen  tmdlogischen  Grundlagen 
der  Erkenntnis,  Leipzig  1879.  Auf fol.  32 II:  219  folgt  ein  Diktatstuck,  das  die  dltere  Fassung  des  Ka- 
pitels  einleitete:  Enge  des  Bewufitseins  nennt  die  Psychologie  die  Tatsache,  dafi  gieichzeitig  uns  nur 
wenige  Vorstellungen  bewufit  sind.  Der  Ausdruck  ist  bildlich;  das  Bewufitsein  ist  nicht  ein  beleuch- 
teter  Raum  von  einer  begrenzten  Weite,  durch  welchen  Vorstellungen  gleiten.  Bewufitsein  ist  eine 
Substantivierung  der  Eigenschaft  psychischer  Akte,  vermoge  deren  sie  fur  uns  da  sind.  Herbart 
nahm  an,  dafi  nur  wenige  Vorstellungen  zugleich  in  unserem  Bewufitsein  seien,  und  sein  Schuler 
Waitz  schlofi  aus  der  Einfachheit  der  Seelensubstanz,  dafi  jederzeit  nur  eine  Vorstellung  in  unserem 
Bewufitsein  sei.  Geht  man  aber  von  der  Einfachheit  der  Seele  aus,  dann  ist  die  Aufeinanderfolge  ver- 
schiedener  Vorstellungen  ebensowenig  verstandlich  als  ihr  Zugleichsein.  Und  Lotze  hat  die  An- 
nahme  dadurch  widerlegt,  dafi  wir  Vergleiche  anzustellen  imstande  sind.  Wer  vergleicht,  geht  nicht 
blofi  von  dem  Vorstellen  des  einen  der  verglichenen  Glieder  zu  dem  Vorstellen  des  anderen  iiber, 
sondem  er  mufi  in  einem  unmittelbaren  Bewufitsein  beide  und  die  Form  des  Obergangs  von  einem 
zum  andern  besitzen.  Die  Frage  schien  eine  experimentelle  Antwort  zu  ermoglichen,  seitdem  die  per- 
sonliche  Gleichung  oder  personliche  Differenz  der  Astronomen  mit  ihr  in  Verbindung  gebracht 
wurde.  Dieses  beweist,  dafi  zwischen  dem  Gehoreindruck  des  Pendelschlages  und  dem  Gesichts- 
eindruck,  in  welchem  der  Ort  aufgefafit  wird,  an  dem  der  zu  beobachtende  Stern  sich  zur  Zeit  befin- 
det,  eine  merkliche  Zeit  vergeht.  Weitere  Versuche  haben  bestatigt,  dafi,  wenn  unsere  Aufmerksam- 
keit  auf  die  Auffassung  eines  Sinneseindruckes  gerichtet  ist,  eine  merkliche  Zeit  vergeht,  bevor  ein 
anderer  gleichzeitiger  von  uns  aufgefafit  wird.  Ein  nach  seiner  Beschaffenheit  bekannter,  in  bezug 
auf  seine  Zeit  unbestimmt  gelassener  Eindruck  bedarf  bis  zum  Eintreten  einer  antwortenden  Bewe- 
gung  etwa  Vs  Sekunde.  Geht  ihm  dagegen  ein  Signal  vorher,  durch  welches  die  Zeit  seines  Eintrittes 
vorausbestimmt  ist,  so  bedarf  er  einer  kurzeren  Zeit.  Und  auch  diese  wird  nodi  verringert,  wenn  die 
Versuchsreihe  fortdauert  und  das  Intervall  zwischen  dem  den  Eindruck  ankiindigenden  Signal  und 
dem  Eindruck  gleichbleibt.  Wird  dagegen  der  Eindruck  nicht  nur  in  bezug  auf  die  Zeit  seines  Ein- 
tritts,  sondem  auch  in  bezug  auf  seine  Starke  unbestimmt  gelassen,  dann  bedarf  die  Auffassung  einer 
langeren  Zeit.  Diese  und  viele  andere  Erscheinungen  beweisen  doch  nur,  dafi  unsere  Aufmerksam- 
keit  stets  nur  eine  Richtung  haben  kann,  sonach  nicht  zwei  verschiedenen  Sinnen  angehorige  Ein- 
driicke  gieichzeitig  aufgefafit  werden  konnen,  wenn  die  Aufmerksamkeit  auf  einen  von  ihnen  gerich¬ 
tet  war.  Sonach  beweisen  diese  Versuche  nichts  iiber  die  Enge  des  Bewufitseins,  sondem  nur  ein 
schon  vorher  Unzweifelhaftes  iiber  die  Enge  der  Apperzeption.  Unterscheiden  wir  genauer,  so  kann 
eine  sehr  grofie  Anzahl  von  Wahrnehmungen  gieichzeitig  in  unserm  Bewufitsein  sein,  und  zwar  von 
solchen,  die  verschiedenen  Sinnen  angehoren.  Bei  zunehmender  Dauer  des  Eindmcks  wachst  der 
Umfang  des  gieichzeitig  deutlich  Auffafibaren.  Wir  konnen  femer  einen  sehr  zusammengesetzten 
Vorstellungsinbegriff,  der  eine  Einheit  bildet,  besitzen,  und  wie  die  Vergleichung  beweist,  zwei 
voneinander  getrennte  Vorstellungen  oder  Vorstellungsinbegriffe,  doch  ist  der  Umfang,  in  welchem 
wir  Vorstellungen  besitzen  konnen,  enger  als  der,  in  welchem  Wahrnehmungen.  Aber  eine  andere 
Frage  ist,  ob  wir  Wahrnehmungen  oder  Vorstellungen  gieichzeitig  hervorzubringen  imstande  sind. 

Die  einfachste  Weise,  so  mannigfaltige  Erscheinungen  zu  ordnen,  liegt  darin,  ein  gewisses  Quan¬ 
tum  von  Bewufitseinsenergie  anzunehmen,  welches  freilich  bei  den  Individuen  verschieden,  ja  bei 
demselben  Individuum  innerhalb  gewisser  Grenzen  wechselnd  ist;  dementsprechend  stiinde  dann 
die  Ausdehnung  der  Aufmerksamkeit  im  umgekehrten  Verhaltnis  zu  ihrer  Intensitat.  Und  zwar  diir- 
fen  die  Vorstellungen  im  Bewufitsein  nicht  als  eine  blofie  Summe,  sondem  sie  miissen  nach  ihrem 
Zusammenhang  aufgefafit  werden.  Die  Richtung  der  Aufmerksamkeit  kann  aber  immer  nur  eine 
sein. 

237  Am  Rand  1.  Auffassung  der  Tatsache  von  der  Enge  des  Bewufitseins  bei  den  hervorragendsten 
neueren  Psychologen.  Von  ihnen  angewandte  Methoden.  Kritik.  Vgl.  [W.]  Volkmann  [Ritter  von 


Anmerkungen  zu  Seite  132-137 


421 


Volkmar,  Lebrbuch  der  Psycbologie  vom  Standpunkte  des  Realismus  und  nacb  genetiscber  Metbode , 
Bd.l ,  Cothen  1875],  336 ff. 

238  /.  F.  Herbart ,  Lebrbuch  zur  Psycbologie,  in:  Sdmtlicbe  Werke,  Bd.  V,  brsg.  v.  G.  Hartenstein , 
Leipzig  1850 ,  5.90.  Am  Rand  .  I.  Die  erste  von  Metaphysik  geleitete  Theorie. 

239  Herbarty  a.  a .  O.,  5. 90.  Am  /foW  Dies  ist  ein  Gleichnis,  welches  Wundt  fortgefiihrt  hat,  aber 
es  ist  bezeichnend,  dafi  er  dasselbe  gebrauchte,  um  die  Erscheinung  zu  bezeichnen,  auf  welche  die 
Enge  des  Bewufitseins  richtig  iibertragen  werden  kann.  Die  Wirksamkeit  dieser  Enge  des  Bewufit- 
seins  hat  in  der  Tat  eine  enge  Beziehung  zu  der  Moglichkeit  einer  Richtung. 

240  Im  Text  Hinweis  auf  Herbarty  Lebrbuch  zur  Psycbologie ,  Anmerkung  der  1.  Ausgabe  zu 
§  127  [*.*.0.,  5.9/]. 

241  Am  Rand  Genauer  zu  prazisieren. 

242  Tb.  Waitz,  Lebrbuch  der  Psycbologie  als  Naturwissenschafty  Braunschweig  1849. 

243  Tb.  WaitZy  a.a.O.yS.  84.  Ein  nacbtrdglich  eingefiigtes  Zitat  aus  Waitz  (5. 143)  halt  die  An- 
nabme  Herbarts  fest, ,  ,dafi  mehrere  Vorstellungen  [. . .]  zu  gleicher  Zeit  in  der  Seele  gegenwartig  sein 
konnen,  dafi  also  die  Seele  mehrere  Tatigkeiten  zugleich  ausiiben  konne.“ 

244  D.  referiert  bier  und  imfolgenden  Absatz  weiterbin  Waitz,  a.  a.  0.}  5. 142  f.  Dazu  am  Rand 
Hier  Waitz  142  als  nachster  Absatz.  Dazu  §  55,  S.  628  ff.  Fortschritt:  Einheit  der  Tatigkeit  als  Aus- 
gangspunkt.  Ich  glaube,  er  meint  nur  Vorstellungen  im  Gegensatz  zu  Wahrnehmungen. 

Falscher  Einwand  in  Langenbeck  [Die  theoretische  Pbilosobie  Herbarts  und  seiner  Scbule  und  die 
darauf  beziiglicbe  Kritik.  Berlin  1867 , 5.]  355  f.  Beweis,  dafi  Beobachtung  nur  Eine  Vorsteilung  zei- 
gen  konne.  Waitz,  [a.  a.  O.,  5.  ]  143.  Er  vergifit  Erinnerung.  Wie  verhalt  sich  dazu  Wundts  Versuch? 
Interesse  Eine  Richtung  [. . .]  In  Wirklichkeit  kann  man  Eine  Vorsteilung  gar  nicht  im  Bewufitsein 
haben  -  unser  psychisches  Leben  als  Vorstellen,  Beziehen  -  Dinge  oder  Zustande  des  Selbst  etc. 

245  H.  Langenbeck,  Die  theoretische  Philosopbie  Herbarts  und  seiner  Scbule  und  die  darauf  be- 
ziigliche  Kritiky  Berlin  1867,  S.355.  Am  Rand  unleserlicbe  Anmerkung. 

246  Im  Ms.  gehort. 

247  Unleserlicbe  Randbemerkung. 

248  Am  Rand  Gliederungspunkt  II.  Die  Erfahrung  ist  mit  diesen  Spekulationen  von  Herbart  und 
Waitz  durchaus  in  Widerspruch. 

249  Satzende  unleserlicb. 

250  Am  Rand  Hinweis  <*#/H.Steinthal,  [Abrifi  der  Spracbwissenscbaft,  Bd.l:  Einleitung  in  die 
Psycbologie  und  Spracbwissenscbaft ,  Berlin  1871 ,  5.]  134. 

251  Im  Text  Hinweis  auf  M.  Lazarus,  Das  Leben  der  Seele  in  Monographien  iiber  seine  Erschei- 
nungen  und  Gesetze,  Bd.  //,  Berlin  1857,  5. 227. 

252  Im  Text  Hinweis  auf  H.  Lotze,  Mikrokosmus,  [Ideen  zur  Naturgeschicbte  und  Geschicbte  der 
Menscbbeit,  Bd.]  I,  [Leipzig  1856,]  5.232.  . 

253  Esfolgen  Exzerpte  aus  W.  Wundt,  Vorlesungen  iiber  die  Menschen-  und  Tierseele ,  Bd.  I,  Leip¬ 
zig  1863,  S.368ff  Am  Rand  Wundts  Versuch.  Kritik. 

254  Beginn  eines  Diktats  mit  eigener  Paginierung,  das  an  das  oben  in  Anm.  236  abgedruckte  Dik- 
tatstiick  anscbliefit  und  von  D.  in  das  vorliegende  Ms.  eingearbeitet  wurde,  beginnend  bei  p.  2.  Am 
Rand  Gliederungspunkt  2.  Einfiihrung  notwendiger  Unterscheidungen  zum  Zweck  einer  Auflo- 
sung  dieser  besonderen  Widerspriiche  der  Beobachtung.  (Vgl.  oben  Anm.  236).  Darunter  unleserli¬ 
cbe  Bleistiftnotizen. 

255  Diktat  Ende.  Am  Rand  3.  Aufstellung  von  genauer  definierten  Satzen  iiber  die  unter  dem 
Ausdruck  der  Enge  des  Bewufitsein  zusammengefafiten  Tatsachen. 

256  Es  folgen  Exzerpte  aus  F.  Brentano ,  Psycbologie  vom  emiriscben  Standpunkte ,  Bd.  I,  Leipzig 
1874,  S.124ff  und  W.  Wundt,  Grundziige  der  pbysiologiscben  Psycbologie,  2.Aufl.  Leipzig  1880, 
S'  214  ff. 

257  Im  Ms.  mehreres. 

258  Unleserlicbe  Einfiigung  mit  Blei. 

259  D.  beziebt  sich  auf  die  von  G.  Tb.  Fechner,  Elemente  der  Psychophysik,  Leipzig  1860  unter- 
nommenen  Versuche  zur  Ermittlung  von  Schwellenwerten  der  Reizintensitdten. 
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260  Am  Rand  Falsche  Schilderung  bei  Lotze  [Medicinische  Psychologic  oder  Physiologic  dcr  Sccle , 
Leipzig  1852 ,  S.  ]  231  und  daraus  falsche  Folgerung,  als  weite  ein  Zwang,  den  die  andringenden  Reize 
iiben,  das  Bewufitsein  aus.  Es  ist  nicht  erforderlich,  hierfiir  mit  Lotze  aus  der  Tatsache  der  Verglei- 
chung  einen  Beweis  zu  ziehen. 

261  Im  Ms.  kaum  weder. 

262  Im  Ms.  Hinweis  auf  Hamilton.  Wundt. 

263  Im  Ms.  folgt  in  Klammem  Gegen  Wundt  ausfiihren. 

264  Es  folgen  einige  weitere  Dispositionspunkte  zur  Gliederung  des  Kapitels: 

1 .  Wir  finden  verschiedene  Grade  von  Aufmerksamkeit  und  Interesse.  Beiden  ist  gemeinsam  eine 
Beteiligung  des  Subjekts  am  Gegenstande.  Dabei  ist  eine  Beziehung  desselben  zum  Gegenstande  ge- 
treten,  die  uber  das  blofi  intellektuelle  Verhalten  hinausgeht.  Somit  ist  Wille  oder  Gefiihl  oder  beides 
dabei  im  Spiel.  Und  zwar  wo  dies  unwillkurlich  stattfindet,  nennen  wir  diese  Beziehung  Interesse; 
wo  eine  absichtliche  Hinwendung  stattfindet,  Attention  oder  Aufmerksamkeit.  Und  zwar  ist  darin 
Tatigkeit. 

2.  Und  zwar  zeigt  sich  hiermit  das  Phanomen  der  Konzentration  verbunden.  Dieses  kann  nur  be- 
schrieben  werden.  Es  enthalt  a)  dafi  diese  Beteiligung  Grade  hat  und  dafi  daher  die  Steigerung  dersel- 
ben  auf  einer  Zusammenfassung  etc.  Wundt:  richtiger  Vergleich  mit  Blickpunkt.  Fur  Phantasievor- 
stellungen  mehr  als  Vergleich.  Denn  diese  Konzentration  ist  mit  einer  Richtung  des  Blicks  verbun¬ 
den.  Mannigfaltige  Beweise,  dafi  man  wohl  zugleich  hinten  und  vorn,  aber  nicht  an  beiden  Seiten 
sein  kann  etc.  Aufmerksamkeit  beim  Hinstarren,  somit  Verharren  und  Beziehen.  Lotze  Metaphysik 
\2.Aufl.  Leipzig  1879 ,  S.]  539  f. 

3.  [Frage,]  ob  quantitatives  Gesetz. 

4.  Der  Zerstreuungszustand.  Frage,  ob  wahrend  des  unreflektierten  Vorstellens  den  Vorstellun- 
gen  gar  keine  Aufmerksamkeit  zuteil  wird  [oder]  da  sein  konne.  Frage,  ob  es  einen  Gesamtzustand 
gibt,  der  ganz  ohne  Aufmerksamkeit  blofi  Vorstellungsspiel.  Phanomene  der  Anasthesie,  der  Zer- 
streutheit.  In  ihnen  findet  eine  Abtrennung  des  Interesses  an  der  Beziehung  des  Dinges  zum  Selbst 
statt,  aber  dabei  Interesse  am  Schauspiel,  analog  dem  an  Farbe  etc.  Diese  Zustande  bilden  eine 
Grenze  von  Interesse. 

5.  Enge  des  Bewufitseins  =  Verhaltnis  der  Bewufitheit,  die  in  verschiedenen  Zustanden  des  Inter¬ 
esses  Inhalten  zuteil  werden  kann.  Es  gibt  fur  das  Bewufitsein  iiberhaupt  keine  einfache  Vorstellung. 
Alle  Vorstellungen  sind  in  ihm  in  Beziehung  aufeinander  als  Teile  eines  Ganzen.  Die  Vorstellung 
war  ja  nur  eine  Abstraktion.  Ein  Ton  nur  in  Beziehung  zur  Tonreihe.  Ist  er  sehr  gering  merklich, 
dann  [ist]  diese  Beziehung  noch  geringer.  Aber  wiUkiirliche  Annahme,  dafi  er  isoliert  ins  Bewufitsein 
komme  (Beweise  spater,  nach  Selbstbewufitein).  Es  ware  bei  einer  Vorstellung  ruckweise,  Inter- 
vall,  keine  Bewufitlosigkeit. 

265  32 II:  291-293,  295-306 , 308-324 ,  327,  336 ,  Ms.  von  D.s  Hand,  aus  zwei  urspriinglich  selb- 
standigen  Teilmanuskripten  (Originalpaginierung  1-12  und  der  psych.  Akt  1-1 7)  zusammengelegt; 
dazwischen  ist  ein  kurzes  Diktatstiick  eingeschoben.  Auf  dem  doppelten  Titelblatt  (32 II:  290-291) 
finden  sich  verschiedene  Notizen: 

Einheit  des  Bewufitseins  in  Zusammenhang  mit  Selbstbewufitsein  von  der  Philosophic  Kants  fest- 
gestellt  und  im  Zusammenhang  mit  Vorstellung  des  Tatigseins  (Fichte)  Annahme  der  deutschen  Phi¬ 
losophic.  [...]. 

1.  Einheit  des  Bewufitseins  etc.  als  Bedingung  der  Erfahrung  unersetzlich. 

2.  Problematisch  Schulen  wie  Assoziationspsychologie  und  Positivismus. 

Die  Einheit  des  Bewufitseins  hat  weitreichende  Folgen.  So  die  Kontinuitat  des  Raums  und  der  Zeit 
aus  ihr.  Fiir  Zeit  ist  es  Erlebnis.  Erfiillte  Zeit  =  Gegenwart  enthalt  imsere  Realitat,  nach  riickwarts 
dunkel  etc.,  scheint  voranzuschreiten.  [.  .  .] 

Spencer,  Principles  of  Psychology  164  definiert  etat  de  conscience  feeling:  ein  Bewufitseinsteil, 
welcher  einen  hinlanglich  grofien  Raum  einnimmt,  um  eine  auffafibare  Individualitat  zu  erlangen, 
dessen  Individualitat  abgegrenzt  ist  von  den  anliegenden  Bewufitseinsteilen  durch  qualitative  Diffe- 
renzen,  und  der,  in  sich  aufgefafit,  homogen  (gleichartig)  ist. 

Ist  durch  innere  Wahmehmung  ein  solcher  Bewufitseinsteil  in  verschiedene  Bestandteile  zerleg- 
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bar,  welche  gleichzeitig  oder  nacheinander  existieren,  so  haben  wir  es  nicht  mit  einer,  sondern  meh- 
reren  Bewufitseinsteilen  zu  tun. 

266  Am  Rand  Gesamt,  gemeint  offensicbtlich  Gesamtzusammenhang. 

267  Am  Rand  1 .  Die  Enge  des  Bewufitseins  [ist]  in  der  Tat  Einheit-  sie  geht  aber  immer  iiber  in  die 
Kontinuitat.  2.  Dieser  Abschnitt  beruht  darauf,  daB  ein  Heraustreten  aus  dem  inneren  FluB  stattfin- 
det,  entweder  durch  den  Ausdruck  in  der  Sprache  oder  in  der  Handlung  [...]. 

268  Im  Text  Hinweis  auf  Lotze,  Metaphysik  [2.Aufl.  Leipzig  1879]. 

269  Die  letzten  drei  Worte  sind  im  Ms.  eingeklammert. 

270  Am  Rand  Ahnliches  vgl.  Lotze,  Metaphysik,  [a.  a.  O.,  S.]  542. 

271  Beginn  eines  eingeschobenen  Diktatstiicks ,  mit  Originalpaginiemng  S.  1-3  und  Uberscbrift 
Der  psychische  Akt. 

272  Ende  des  Diktats.  Die  Fortsetzung  des  Kapitels  bildet  ein  Ms.  mit  neu  einsetzender  Original- 
paginierung  Der  psych.  Akt  1. 

273  I m  Text  Hinweis  auf  Vorkommen  der  drei  Seiten  in  alien  Lebensmomentenjgemeiwt  ist  wabr- 
scbeinlicb  das  4.  Kapitel  der  Abbandlung  iiber  Die  Mannigfaltigkeit  des  psychischen  Lebens  und  ihre 
Einteilung,  vgl.  Ges.Scbr.  XVI II,  S.  146ff. 

274  Am  Rand  Man  konnte  dann  indirekt  in  bezug  auf  Zustande  die  Veranderungen  zerlegen  nach 
dem,  was  sie  im  psychischen  Leben  hervorbringt,  namlich  den  uns  bekannten  Erregungseinheiten 
der  Sinnesnerven.  Dies  wiirde  voraussetzen,  dafi  jede  unterschiedliche  Erregung  im  Psychischen  so- 
zusagen  einen  gesonderten  Stofi,  eine  isolierte  Erschiitterung  hervorbringt,  wenn  auch  im  BewuBt- 
sein  von  diesem  Mehrfachen  nur  eine  einfache  Wirkung  zu  finden  ware.  Siehe  Wahrnehmung  und 
Wirklichkeit  (vgl.  den  Zweiten  Abscbnitt  des  IV.  Bucbs,  oben  S.  183  iiber  Impressionsminima). 

275  Im  Ms.  das. 

276  Im  Ms.  darbringen. 

277  Den  Scblufi  des  Kapitels  bilden  Exzerpte  aus  Brentano  und  Lotze.  Auf  einem  einzelnen  Blatt 
(32 II:  327)  folgt  eine  Ergdnzung  Zu  dem  Kapitel  iiber  Einheit  des  Gegenstandes  etc.  Unterscheidet 
man  die  Inhalte  vom  BewuBtsein  des  Prozesses  als  die  zwei  Seiten  der  psychischen  Tatsache,  alsdann 
ist  eine  doppelte  Frage  da:  die  Einheit  des  SelbstbewuBtseins  einerseits,  die  des  Objekts  andererseits. 

Die  Einheit  des  SelbstbewuBtseins  fiihrt  Kant  darauf  zuriick,  dafi  es  schliefilich  Eine  Handlung  ist, 
welche  das  ganze  Leben  ausmacht,  in  welcher  alles  verbunden  ist,  wovon  die  Bedingung  natiirlich 
transzendent  ist,  die  Folge  aber  die  Einheit  des  Denkaktes  etc. 

Einheit  des  Gegenstandes  bildet  fur  sich  Problem.  Kants  Begriff  der  Regel  des  Aufbaus  [vgl.  Kri- 
tik  derreinen  Vemunft ,  Transzendentale  Deduktion  derreinen  Verstandesbegriffe,  A  120].  Auf  die 
Einheit  des  Bewufitseins  baut  Kant  seine  ganze  positive  Theorie,  sofern  sie  in  der  Bewufitseinshand- 
lung  hervortritt  und  iiber  sich  selbst  hinausreichend  im  Selbstbewufitsein  das  ganze  Leben  in  sich  zu- 
sammenhalt. 

Und  zwar  geht  er  davon  aus,  dafi  die  im  Selbstbewufitsein  erscheinende  Einheit  erst  die  Verbin- 
dung,  wie  sie  im  Begriff  oder  Urteil  vorliegt,  mdglich  macht  [vgl.  Kritik  der  reinen  Vemunft ,  transz. 
Deduktion  $  16,  B  132]. 

278  32  II:  328-364 ,  368,  365-367,  369-377 ,  109,  378-379 ,  aus  mebreren  Teilmanuskripten  zu- 
sammengelegtes  Kapitel ,  teilweise  Diktat.  Auf  dem  Titelblatt  (32 II:  328)  eine  kurze  Inhaltsangabe: 

Zwei  leitende  Gedanken  von  da  ab,  vgl.  Riehls  Schilderung  vom  Wege  in  Bd.  II  [Der pbilosopbi- 
scbe  Kritizismus ,  Bd.  //,  Leipzig  1879] : 

1)  Psychologische  Gesetze  miissen  an  den  quantitativ  bestimmbaren  etc.  gesellschaftlich-ge- 
schichtlichen  Erscheinungen  festgestellt  werden. 

2)  Leitend  fur  sie  das :  aus  nichts  wird  nichts ;  was  ist,  geht  nicht  in  das  nichts.  Wo  also  etwas  zu  ver- 
schwinden  scheint,  mufi  es  sich  transformiert  haben. 

279  Das  folgende  Manuskript ,  bis  zum  Ende  des  Kapitels  von  D.  eigenbandig  durcbpaginiert,  ist 
von  D.  in  einem  spateren  Stadium  der  Bearbeitung  am  Rand  mit  einer  Gliederung  und  Zwiscbenti- 
teln  verseben  worden,  die  wir  bier  jeweils  in  den  Text  einriicken.  Gelegentlicbe  Inkonsequenzen  in 
der  Zdblung  wurden  dabei  stillscbweigend  bericbtigt.  Durcb  diese  Einfiigungen  muflte  an  e'migen 
Stellen  der  Textzusammenbang  unterbrocben  werden. 
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280  Am  Rand  Volkmann,  [v.  Volkmar ,  Lehrbuch  der  Psychologic  vomStandpunkt  des  Realismus 
und  nach  genetischer  Methode ,  Bd.]  II,  [Cothen  1876],  S. 267 ff. 

281  Ab  hier  nachtrdglich  eingearbeitetes  Diktat. 

282  Im  Ms.  gewuflt,  vermutlicb  Horfebler  beim  Diktat. 

283  Im  Ms.  folgt  dieses  Aktes. 

284  Ende  des  Diktats. 

285  Kant,  Kritik  derreinen  Vemunft ,  transz.  Deduktion  derreinen  Verstandesbegriffe ,  B 134.  Ds. 
Verweise  auf  die  Kant-Ausgabe  von  K.  Kebrbacb  -  (T ext  derAusgabe  1781  mit  Beifiigungen  s'dmtli- 
cber  Abweichungen  der  Ausgabe  1787 ,  brsg.  v.  K.  Kebrbacb  Leipzig  o.J.,  zweite  verbesserte  Auflage 
o.J.)  -  sind  bier  und  im  folgenden  weggelassen. 

286  Im  Text  folgt  in  Klammem  eine  schwierige  Stelle;  D.  beziebt  sicb  auf  Kant ,  Kritik  der  reinen 
Vemunft,  transz.  Deduktion  $  16,  B  132. 

287  Am  Rand  Dies  wird  durch  Unterscheidung  des  psychischen  Aktes  von  dem  objektiv  Vorhan- 
denen  erst  deutlich  werden. 

288  Ab  hier  Diktat. 

289  Zusatz  in  Klammem:  Siehe  Mellin  unter  Apperzeption.  Gemeint  ist  G.S.A.  Mellin,  Enzyclo- 
padisches  Worterbuch  der  kritischen  Philosophic ,  6  Bde.  Zullichau  und  Leipzig  1797-1798. 

290  Spdterer  Zusatz  von  D.s  Hand. 

291  Im  Ms.  der. 

292  Am  Rand  Verweisauf  J.  F.  Herbart,  [Sdmtlicbe  Werke,  Bd.  V,  brsg.  v.  G.  Hartenstein,  Leip¬ 
zig  18 SO],  S.  274 f. 

293  Herbart ,  a.a.O.,  S.274.  -  Ende  des  Diktats. 

294  Herbart ,  a.  a.  O.,  S.282. 

295  Herbart,  a.a.O.,  S.286. 

296  Vgl.  Herbart,  a.  a.  O.,  ebd. 

297  D.  beziebt  sicb  aufHerbarts  Lehrbuch  zur  Psychologie,  in:  Sdmmtliche  Werke  Bd.  V,  a.  a.  O., 
S.196ff. 

298  Im  Text  Hinweis  auf  H.  Langenbeck,  [Die  theoretische  Philosophic  Herbarts  und  seiner 
Schule  und  die  darauf  beziiglicbe  Kritik,  Berlin  1867,]  besonders  S.325. 

299  Am  Rand  Ein  Inhalt  kann  fur  uns  da  sein,  ohne  dafi  wir  den  Akt  zum  Bewufttsein  bringen. 

300  Diktat  Anfang. 

301  Spdterer  Gliederungszusatz  von  D.s  Hand. 

302  Am  Rand  von  D.s  Hand  Die  verschiedenen  Grundformen  des  Selbst-  und  Lebensgefiihls  sind 
hier  urspriinglich  angelegt:  sie  driicken  die  Art  aus,  wie  das  Subjekt  sich  der  Welt  gegeniiber  fiihlt; 
dies  ist  kein  durch  Raisonnement  Festgestelltes,  sondern  ein  auf  die  Weise  des  Willens  und  des  Ge- 
fiihls  gegriindetes  Verhaltnis.  Und  zwar  wo  der  Wille  vorherrscht,  tritt  Selbstgefiihl  besonders  her- 
vor,  wo  Gefiihle,  [da]  Lebensgefiihl. 

303  Ende  des  Diktats. 

304  Am  Rand  Das  Selbstgefiihl  des  vorherrschend  aktiven  Menschen,  das  Lebensgefiihl  des  vor- 
herrschend  durch  Gefiihle  Bedingten,  die  Selbstvergessenheit  des  an  Sachen  und  Gedanken  Hinge- 
gebenen. 

Dadurch  bedingte  verschiedene  aufiere  Erscheinung. 

305  Im  Ms.  folgt  irrtiimlich  es. 

306  Am  Rand  Unser  Selbst  wird  uns  Objekt  [infolge]  der  Art,  wie  es  mit  dem  Korper  verbunden 
ist,  der  ein  Bestandteil  der  Aufienwelt  ist. 

307  Beginn  eines  Diktats. 

307 a  Im  Ms.  folgt  in  Klammem  Frage,  ob  [es]  nun  eingetragen  ist. 

308  Ende  des  Diktats.  Ab  bierfehlen  die  in  dem  bisberigen  Text  offensichtlich  nacbtraglich  beige- 
fiigten  numerierten  Gliederungstitel.  Zwei  noch  folgende  Randnotizen  haben  wir  analog  den  bis¬ 
berigen  als  Zwischentitel  eingeschoben. 

309  Im  Ms.  unleserlicbe  Quellenangabe. 

310  Ein  spdter  eingeschobener  Text,  der  in  das  fortlaufende  Ms.  nicbt  eingearbeitet  ist,  lautet: 

Dieser  ganze  Zusammenhang,  welcher  in  den  Tatsachen  des  Gefiihles  und  des  Willens  die  Grund- 
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lage  des  Selbstbewufitseins  aufzeigt,  empfangt  eine  Bestatigung  durch  diejenigen  Tatsachen,  in  wel- 
chen  entweder  Gefiihl  und  Wille  in  einen  abnormen  Zustand  versetzt  werden  und  dann  davon  die 
Folge  in  der  Abanderung  der  Tatsache  des  Selbstbewufitseins  eintritt,  oder  in  den  Zustanden  einer 
krankhaften  Veranderung  des  Selbstbewufitseins,  indem  diese  mit  einer  Veranderung  der  Gefiihle 
und  Willenszustande  in  einer  augenscheinlichen  Verbindung  stehen. 

Der  erstere  Fall  wird  von  den  Erscheinungen  von  Anasthesie  gebildet  (vgl.  Harless  bei  Lotze),  die 
ein  Zuriicktreten  des  Selbstbewufitseins  zur  Folge  haben;  nicht  minder  wichtig  scheint  mir  aber  fur 
diesen  Tatbestand  das  Aufhdren  von  durch  den  Willen  eingeleiteten  Bewegungen.  Der  andere  Fall 
liegt  in  jenen  Wahnideen  vor,  welche  die  Entfremdung  des  Wahnsinnigen  von  seinem  wahren  Selbst, 
die  Ausbildung  eines  neuen  ersonnenen  Selbstbewufitseins  in  sich  schliefien.  Diese  Alienation  des 
Ich  im  Zustande  der  Geistesverriickung  wird  durch  das  Schwinden  des  Gedachtnisses,  somit  der  Er- 
innerungen  sehr  begiinstigt  (Griesinger  [Psychische  Krankheiten  4.Aufl.,  Braunschweig ,  S.]  69); 
aber  die  hervorbringende  Ursache  liegt  doch  in  dem  Individuum  bis  dahin  fremden  Antrieben,  ihm 
unerklarlichen  Angstgefuhlen;  anfanglich  stehen  sie  dem  alten  Ich  als  ein  Fremdes,  oft  Schrecken 
und  Grauen  Erregendes  gegeniiber  (Griesinger  [S.  ]  50);  und  zwar  ist  die  Macht  des  Willens  iiber  die 
Vorstellungen  so  gemindert,  dafi  diese  Eigenleben  erlangen  und  daher  dem  Willen  gegeniibertreten. 
Daher  die  nicht  seltenen  Vorstellungen  von  Zwang,  von  Besessenheit;  diese  Besitznahme  des  alten 
Ich  von  einer  dunklen,  iiberwaltigenden  Macht  wird  in  phantastischen  Bildem  bezeichnet.  Der 
Zwiespalt  des  Innem,  die  in  ihm  entspringenden  Gemiitskampfe  bezeichnen  den  Beginn  des  Wahn- 
sinns.  Erst  wenn  die  Erinnerungen  des  alten  Ich  ausgeloscht  oder  iiberwunden  sind  bei  fortgehen- 
dem  Gehimleiden,  tritt  die  Wahnidee  in  den  Mittelpunkt  des  Selbst:  das  Ich  ist  alieniert;  nun  legen 
sich  die  Stiirme  des  Gemiites.  Halluzinationen  etc.,  Schwinden  des  Gedachtnisses,  krankhafte  Or- 
gangefiihle  untersnitzen  diesen  pathologischen  Neubau  eines  neuen  Selbst.  Daher  ganz  regelmafiig 
mit  gewissen  Veranderungen  des  Organgefuhls  gewisse  Aiienationen  eintreten;  wie  denn  in  zahlrei- 
chen  Fallen  Geisteskranke  sich  fiir  tot  hielten  und  ihren  Leib  nicht  als  den  eigenen  anerkennen. 
„Was  Sie  hier  sehen,“  sagte  ein  solcher,  dessen  Haut  ganz  unempfindlich  war,  und  der  oft  mehrere 
Tage  ganz  bewegungslos  war,  ,,ist  eine  nachgemachte  schlechte  Maschine"  (Griesinger  [5.]  82). 

Sonach  widerlegen  diese  Tatsachen  eine  jede  intellektualistische  Auffassung  des  Selbstbewufit¬ 
seins,  und  sie  bestatigen  den  Zusammenhang  dieser  Tatsache  mit  den  Vorgangen  von  Gefiihl  und 
Wille. 

3.1  Am  Rand  Hinweis  auf  Kant,  Anthropologie  [in pragmatischer  Hinsicht;  vgl.  Kant's  gesam- 
melte  Schriften ,  hrsg.  von  der  Koniglich  Preufiischen  Akademie  der  Wissenschaften,  Bd.  VII,  Berlin 
1917 ,  Erster  Teil:  Anthropologische  Didaktik ]. 

3.2  Im  Text  Hinweis  d#/ Volkmann  [Ritter  von  Volkmar,  Lehrbuch  der  Psych ologie  vom  Stand- 
punkt  des  Realismus  und  nach  genetischer  Methode,  Bd.I,  Cothen  187 5,]  p.221. 

3 13  Ende  des  Ms.  Die  anschliefienden  Kapitel XIII und XIV der  Breslauer  Ausarheitung,  die  grojl- 
tenteils  reine  Materialsammlungen  darstellten,  sind  aufgelost  und  in  Teil  A  (Friihe  Entwiirfe)  bzw. 
die  beiden  folgenden  Abschnitte  des  Vierten  Bucks  eingeordnet. 


Viertes  Buch 
Zweiter  Abschnitt 
Die  Wahrnehmung  der  Aufienwelt 

Dieser  Abschnitt  enthdlt  mehrere  von  uns  zusammengestellte  Mss.  aus  der  Zeit  zwischen  1880  und 
1890,  die  sich  in  verschiedenen  Faszikeln  des  Dilth ey~Na ch lass es  beftnden .  Wie  D.  eine  Fortsetzung 
der  Breslauer  Ausarheitung  plante ,  geht  u.  a.  aus  einer  undatierten  Disposition  auf  blauen  Heftdek- 
keln  (11: 150;  34 1: 123,  230;  36: 829,  845,  846,  871;  41: 593,  594)  hervor,  die  folgende  Gliederungs - 
punkte  umfafit: 


Viertes  Buch 

Die  Wahrnehmung  und  die  Wirklichkeit 
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Erster  Abschnitt 

Die  psychologischen  Grundlagen  der  Erkenntnistheorie 

1. Kapitel 

Der  Satz  der  Phanomenalitat  und  der  Skepdzismus  der  Gegenwart 

2.  Kapitel 

1.  Der  Satz  der  Phanomenalitat.  2.  Seine  Geschichte.  3.  Seine  heutige  Auslegung.  Zerlegung  des 
Satzes  in  zwei  Teilsatze:  a)  negativer  Satz  von  der  Phanomenalitat  der  Aufienwelt,  b)  posidver  Satz 
von  der  unmittelbaren  Realitat  der  inneren  Tatsachen  deskripriv. 

3.  Kapitel 

Oberste  Regel  der  Untersuchung 

4.  Kapitel 

Die  Struktur  des  Seelenlebens 

5.  Kapitel 

Von  den  psychischen  Elementen  und  ihren  Zustanden  und  Graden 

6.  Kapitel 

Die  elementaren  Prozesse  des  Seelenlebens 

7.  Kapitel 

Die  Erlebnisse  (?)  des  Seelenlebens,  welche  die  elementaren  Prozesse 
an  den  Elementen  hervorbringen 

8.  Kapitel 

Das  Zusammenwirken  der  elementaren  Prozesse  und  die  geistige  Arbeit 

9.  Kapitel 

Das  Selbst  und  die  Welt 


Zweiter  Abschnitt 

Die  Aufienwelt  als  ein  System  von  Zeichen  fur  unabhangig  von  dem  Selbst 
stattfindenden  Wirkungen 

1. Kapitel 

Der  Wille  und  die  aufiere  Wirklichkeit 

2.  Kapitel 

Die  Existenz  einer  Aufienwelt  als  eines  unabhangig  von  uns  Wirkenden 

3.  Kapitel 

Die  Elemente,  aus  denen  sich  unsere  Vorstellung  dieser  Aufienwelt  inhaltlich  zusammensetzt 

4.  Kapitel 

Die  Qualitaten  der  Empfindungen  sind  Zeichen 

5.  Kapitel 

Die  Individualitaten  der  Empfindungen  sind  Zeichen 

6.  Kapitel 

Die  raumlichen  Verhaltnisse  der  Empfindungen,  Bewegung  und  Ruhe,  sind  Zeichen 

7.  Kapitel 

Formel  der  Relativitat 
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Dritter  Abschnitt 

Die  innere  Welt  und  ihre  unmittelbare  Realitat 

1 .  Kapitel 

Die  Unterscheidung  von  Innen  und  Aufien,  von  Korpera  und  Tatsachen  des  Bewufitseins 

2.  Kapitel 

Die  Auffafibarkeit  der  Tatsachen  des  Bewufiteins,  gegen  Comte  verteidigt 

3.  Kapitel 

Die  Realitat  der  so  gegebenen  Zustande,  gegen  Kant  verteidigt 

4.  Kapitel 

Die  Einheit  des  Seelenlebens  als  Entwicklung  in  der  Zeit 

5.  Kapitel 

Der  rechtmafiige  Schlufi  au£  von  uns  unabhangige  Lebenseinheiten 

6.  Kapitel 

Zusammenwirken  innerer  und  aufierer  Erfahrung  zur  Ausbildung  unserer 
Vorstellung  aufierer  Objekte 

7.  Kapitel 

Die  Verbindung  des  geistigen  Lebens  auf  dem  Erdganzen  mit  der  aufier  lichen  Welt 

Fiinftes  Buch 

Die  Hilfsmittel  des  Denkens  in  ihrem  Verhaltnis  zur  Wirklichkeit 

Erster  Abschnitt 
Die  Sprache  und  das  diskursive  Denken 

Zweiter  Abschniitt 
Die  Gesetze  des  Denkens 

Dritter  Abschnitt 
Die  Formen  des  Denkens 

Vierter  Abschnitt 

Das  Denken  als  Hilfsmittel  bei  der  Erkenntnis  der  aufier  en  Wirklichkeit 
Fiinfter  Abschnitt 

Das  Denken  als  Hilfsmittel  fur  die  Erkenntnis  der  Wirklichkeit  der  Tatsachen  des  Bewufitseins 

Sechstes  Buch 

Die  Erkenntnis  der  geistigen  Wirklichkeit  und  der  Zusammenhang  der  Wissenschaften  des  Geistes 

Erster  Abschnitt 

Der  Zweckzusammenhang  der  Erkenntnis  und  die  Methoden  der  Wissenschaften  des  Geistes 

Zweiter  Abschnitt 
Die  Methoden  der  Naturwissenschaften 

Dritter  Abschnitt 

Die  falsche  Obertragung  der  naturwissenschaftlichen  Methoden  auf  die  Geisteswissenschaften  und 

das  wahre  Verhaltnis 

Die  oben  S.  174  eingesetzte  Oberschrift  zum  Zweiten  Abschnitt  des  Vierten  Bucks  ist  einer  friihe- 
ren  Disposition  (11:  14-15)  auf  der  RUckseite  eines  Doktordiploms  von  1884  entnommen. 
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1 .  Die  Wahrnehmung  und  ihr  Korrelat: 
die  Wirklichkeit 
Introductio 

35  1: 198 ,  einzelnes ,  undatiertes  Blatt  von  D.s  Hand  mit  beigefiigten  Notizen.  Am  Rand  die  re- 
daktionelle  Bemerkung  Bildet  Anfang,  dariiber  mit  Blei  ein  spaterer  Einordnungsvermerk  von  Ds. 
Hand  Gehort  in:  Vierter  Abschnitt,  zweites  Kapitel:  Wahrnehmung  und  Wirklichkeit.  Ahnliche 
Kapiteldberschriften  finden  sicb  in  mebreren  Dispositionen,  zuletzt  im  Berliner  Entwurf  (vgl.  oben 
S.325). 

3,4  Hierzu  eine  erlautemde  Notiz  atif  dem  folgenden  Blatt  (35  I:  199); 

1.  Die  Richtung  des  Erkenntnisprozesses  oder  das  Wissenwollen  ist  bedingt  dadurch,  dafi  stets 
Lebensgefiihl  und  der  Wille  zugleich  mit  der  Wahrnehmung  affiziert  werden.  Sie  finden  sich  bedingt 
im  Leben  selbst,  dieses  ist  Realitat.  Dieses  Wirkende ist,  was  man  Sein  oder  Metaphysisches 
nennen  kann.  Es  wird  in  jeder  Wahrnehmung  gesetzt.  Unterscheide  die  [aufieren]  Wahmehmungen 
als  diejenigen,  welche  durch  Tastsinn,  direktes  Messen  dieser  [Reize]  praktische  Beziehung  zum  Ge- 
genstand  enthalten.  Dies  schliefit  die  (von  Schopenhauer  formulierte)  Aufgabe  in  sich,  aus  dem 
Wahmehmungsflusse  das  Zusammengehorige  =  die  darin  gegebene  Realitat  herauszuholen. 

2.  In  dieser  Richtung  hat  der  Erkenntnisprozefi  einen  Gegenstand :  dies  sind  die  aufeinander 
bezogenen  Wahmehmungen  und  Vorstellungen  =  Material  dieser  Denkrichtung-Vielmehr 
dies  ein  ungeniigender  Ausdruck  dafiir. 

3.  Die  Koexistenz  der  Elemente,  welche  die  Erkennmis  des  Ganzen  im  gegebenen  Moment  [er- 
moglichen]  =  das  Gesetz  der  gegenseidgen  Veranderungen  im  Ganzen  =  globus  intellectualis.  Rest 
unleserlich. 

315  Esfolgen  ergdnzende  Notizen ,  darunter  eine  Aufzeichnung  iiber  Analysis  (35  I:  201): 

Analysis  soli  auf  die  genetisch  bedeutsamen  Akte  zuriickgehen. 

a)  Zerlegung  in  Akte,  welche  tatsachlich  vorkommen.  So  [wird  das]  Ding  [zerlegt]  in  Eigenschaf- 
ten  und  Weisen,  wie  es  den  einzelnen  Sinnen  gegeben  ist. 

b)  Wir  gehen  weiter,  indem  wir  aussondem,  was  annahernd  aus  einem  Akte  durch  Abstraktion 
ausgesondert  werden  kann  und  dessen  Wachstum  oder  Abnahme  nicht  durch  Wachstum  oder  Ab- 
nahme  des  Ruckstandes  bedingt  ist,  was  also  als  darin  nicht  enthalten  angesehen  werden  kann.  Es 
bildet  eine  Seite  des  einfachsten  psychologischen  Tatbestandes.  So  [enthalt]  Farbe 
eine  raumliche  Lokalitat,  ja  Lokalitat  und  Gestalt. 

c)  SchlieBlich  [analysieren  wir]  auch  Abfolgen  mit  innerer  Abhangigkeit,  ohne  das  Verhaltnis  an- 
schaulich  machen  zu  konnen.  -  Unterscheide  erklaren,  verstehen,  erkennen  etc. 

3 16  Fortsetzung  des  Ms.  in  Sticbworten  Helmholtz  im  mit  seinem  Gesetz  [...].  Beweis,  dafi  dabei 
die  grobsten  Voraussetzungen  eingefiihrt  und  doch  Erkennmis  leider  nicht  befriedigt.  Aus  dieser 
Richtung  entsprang  schon,  1.  daB  Wahrnehmungsakte  auf  Gegenstand  als  Bedingung  bezogen;  2. 
dafi  Einzelurteile  auf  ein  wirkliches  sinnliches  Verhaltnis  von  Inhalten  bezogen;  3.  dafi  Tatsachen  auf 
die  Pramissen  reduziert  werden  =  Induktion,  Hypothese.  Bedingungen  des  Erkennens  in  Vorstel- 
lungsfunktion.  Daraus  feste  Begriffe  als  Bedingung,  alsdann  Verallgemeinerung  als  Bedingung. 

Wir  beginnen  mit  dem  Ganzen  und  um  das  Ganze  ist  es  uns  zu  tun. 


2.  Der  Satz  der  Phanomenalitat  und  seine  Grenzen 

35 1: 207-212,  214,  213,  216,  215,  217 f.,  undatiertes  Ms.  von  D.s  Hand  mit  durcbgebender  Pagi- 
nierung  1-1 1 .  Bei  der  Endfassung  der  Breslauer  Ausarbeitungplante  D.  unter  dem  gleicben  Titel  ein 
Dreizehntes  Kapitel  anzuscblieften;  Anbaltspunkt  dafiir  ist  ein  Blatt  mit  entsprecbenden  redaktionel- 
len  Notizen  und  einer  Inhaltsangabe  (32  II:  2): 

1.  Von  Analysis  des  Selbstbewufitseins  aus  Auflosung  der  intellektualistischen  Lehre  von  der  Pha¬ 
nomenalitat  nunmehr  moglich  (erste  Ausarbeitung). 
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2.  An  die  Stelle  davon  tritt  die  Lehre  vom  unmittelbaren  Innewerden  dessen*,  was  Widerstand  iibt, 
zugleich  mit  dem  von  demjenigen,  das  den  Widerstand  erfahrt.  Sonach  beruht  Realitat  nicht  auf 
Objektivadon,  sondem  im  Innewerden. 

3.  Meine  Auseinandersetzung  mit  Hamilton  [...]. 

Richuger  Unterschied  zwischen  Vorstellen  und  Innewerden.  Jedoch  falsch,  dafi  einer  das  Ding  da 
sein  lafit  nur  durch  Vorstellen  und  hierdurch  seine  Realitat  bestimmt,  wahrend  es  durch  Wille  da 
ist  =  Innewerden  seines  Daseins  stattfindet  [...]. 

Wir  setzen  so  einen  Mittelpunkt,  von  welchem  aus  Tatigkeiten  durch  Wille  eingeleitet  werden,  zu 
welchem  hin  ein  Innewerden  von  Druck  von  der  Aufienwelt  stattfindet.  Indem  wir  mit  diesem  Vor- 
gang  den,  der  zwischen  Dingen  stattfindet,  vergleichen,  billigen  wir  den  abstrakten  Begriff  von  Ur- 
sache,  Wirkung,  Mittelpunkten  aus-  und  eingehender  Wirkungen. 

Das  Kunstsriick  der  sogenannten  kritischen  Taschenspieler  ist  iiberall  dasselbe.  Sie  vemeinen 
theoretisch  die  Realitat,  um  sie  dann  praktisch  geltend  zu  machen.  Das  bedeutet  den  Bankrott  der 
Theorie.  Dasselbe  [wird]  auch  im  Augenblick  sehr  viel  gefordert  [dadurch],  dafi  die  wahrhaft  genia- 
len,  von  den  Naturwissenschaften  ausgehenden  philosophischen  Untersuchungen  von  Helmholtz 
von  der  aufieren  Wahmehmung  ausgehen  und  in  ihren  Problemen  verbleiben  etc.  Rest  unleserlich. 

3 17  Am  Rand  mit  Blei  1 .  Der  Ursprung  des  Weltbewufitseins  aus  dem  Zusammenwirken  der  drei 
Seiten  des  psychischen  Lebens  ergibt  sich  daraus,  dafi  er  von  dem  des  Selbstbewufitseins  nicht  abge- 
trennt  ist,  daher  mit  ihm  entspringt.  So  erster  vermittelter  Beweis.  Wir  konnen  dann  aber  auch  direkt 
[...]. 

3,8  Im  Ms.  eine  Sehe  (?),  welche. 

3 19  Im  Ms.  unleserliche  Erganzung  mit  Blei. 

320  Am  Rand  Das  tatige  Wesen  des  Menschen,  Experiment;  er  verhalt  sich  praktisch  -  auch  dies 
Grundlage  der  Wissenschaften. 

321  Am  Rand  unleserliche  Bleinotiz. 

322  Im  Ms.  die  Sehe. 

323  Es  folgen  zwei  weitere  Gliederungspunkte : 

6.  ZuruckfuhrungandererTheorien  auf  diese.  Helmholtz*  Kausaltheorie  [. . .]- Pro jektions lehre  (in 
der  Tat  in  der  Richtung  des  Widerstands  etc.). 

7.  Befestigung  der  Uberzeugung  der  Aufienwelt  durch  die  Induktion  -  diese  Uberzeugung  als  Hy- 
pothese.  Erldarung  der  Erscheinungen.  Zusammenfiigung  derart,  dafi  diese  Moglichkeit  zu 
kiinstlich. 


3.  *Die  Erfahrung  von  Selbst  und  Aufienwelt 


35 1 : 219-220 ,  undatiertes  Ms.  ohne  Paginierung ,  z.  T.  Diktat.  Das  Schriftbild  D.s  entspricht  dem 
des  vorhergehenden  Ms was  auf  gleiche  Abfassungszeit  scbliejlen  la  fit.  Die  Zuordnung  zum  Drei- 
zehnten  Kapitel  der  Breslauer  Ausarbeitung  stammt  vermutlich  von  D.  selbst. 

324  Ein  unentziffer barer  Satz  ist  ausgelassen. 

325  Ab  hier  bis  Ende  des  Ms.  Diktat. 


4.  Das  Selbstbewufitsein  und  das  Bewufitsein  von  aufieren  Objekten 

6:  201-213 ,  undatiertes  Ms.  von  D.s  Hand  aus  einem  Konvolut  mit  der  Uberschrift 
Manuskript  der  Abhandlung  uber  Aufienwelt. 

Originalpaginierung  66-82.  Die  Blatter  sind  halbseitig  bescbrieben  und  ahneln  im  Schriftbild  der 
Breslauer  Ausarbeitung.  Die  vorangehenden  Seiten  1-65  enthalten  grofitenteils  Wiederholungen  des 
in  der  Mannigfaltigkeit  des  psychischen  Lebens  Kapitel  III.  (Ges.  Schriften  XVIII ,  S.  136  ff)  und  im 
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acbten  Kapitel  der  Breslauer  Ausarbeitung  (vgl.  oben  S.  llOff.)  Uber  die  drei  Klassen  psychischer 
Vorgdnge  bereits  Ausgefiibrten. 

326  Im  Ms.  folgt  auf  so,  von  D.  bei  derFortsetzung  des  Satzes  vermutlich  aus  Versehen  nicbt  gestri- 
cben . 


5.  Die  raumliche  Anordnung  und  ihre  Gesetzgebung 
als  Zeichen  von  Tatsachen  der  Aufienwelt 


35  I:  287-291 ,  310,  315,  undatiertes  Ms.  von  D.s  Hand  mit  dem  Einordnungsvermerk 

Vicrtes  Buch 

Erstes  Kapitel:  Wahmehmung  und  Wirklichkeit 
III.Aufiere  Wahmehmung. 

327  Es  folgt  ein  Gliederungspunkt  Kontinuitat  des  Raums  durch  Einheit  des  Bewufitseins. 

328  1m  Ms.  dafi  wir  nur  das  auseinander  ableiten  konnen  psychologisch. 

329  Im  Ms.  im. 

330  D.  bezieht  sich  auf  H.  Helmholtz,  Die  Tatsachen  in  der  Wahmehmung,  Berlin  1878. 

331  Es  folgen  mehrere  Blatter  mit  Exzerpten  aus  Helmholtz. 

332  Bis  zur  ndchsten  Zwischenuberschrift  Einschub  aus  einem  anderen  Ms.,  das  D.  den  Materia - 
lien  zu  diesem  Kapitel  beifiigte. 

333  Ein  nicbt  entzifferbarer  Satz  ist  ausgelassen. 

334  In  der  Zeile  nicht  entzifferbarer  Quellenhinweis. 

335  Am  Rand  Wundt,  vgl.  Helmholtz,  [Die]  Tatsachen  [in  der  Wahmehmung ,  a.  a.  O.]  p.22. 

336  Es  folgt  ein  nicht  entzifferbarer  Satz  4. 

337  Am  Rand  [Helmholtz,  a.  a.  O.]  S.51:  Falsche  Auffassung  Kants.  Kant  beweist  ja  die  Allge- 
meingiiltigkeit  der  Axiome  durch  das  Transzendentale  des  Raumes.  Rest  unleserlich. 

338  Urspriinglich  selbstandiges  Ms.,  von  D.  am  Schlufi  des  Kapitels  angefugt.  Davor  ein  Einord¬ 
nungsvermerk  Zweiter  Abschnitt:  Die  Wahmehmung  und  ihr  Korrelat:  die  Wirklichkeit  (35 1:311). 


6.  *Die  Sinnes wahmehmung  und  der  Raum 


35  I:  312-313,  315-319,  undatiertes  Ms.  von  D.s  Hand  mit  Einordnungsvermerk  (35  I:  312): 

Zweiter  Abschnitt 

Die  Wahmehmung  und  ihr  Korrelat:  die  Wirklichkeit 
I.  Die  auflere  Wahmehmung 

Daruber  offensichtlich  spdter  hinzugefiigte  Inhaltsangabe  von  D.s  Hand  Gegeben  sind  uns  Dinge 
und  wir  werden  inne,  dafi  sie  in  einem  psychophysischen  Vorgang  gegeben  sind,  den  wir  Wahraeh- 
mung  nennen.  Die  Zergliederung  dieses  Vorgangs  hat  einen  Leitfaden  in  dem  analytisch-physiologi- 
schen  Studium  der  Sinnesorgane.  Wir  nennen  Empfindung  diepsychische  Tatsache,  welcher  die  ein- 
fache  physiologische  Leistung  entspricht. 

339  Im  Ms.  zeigte. 

340  Im  Ms.  Sinnesempfindungen. 

341  Im  Ms.  folgt  in  Klammem  aufier  seiner  existentia  Substantialitat,  Materialitat. 

342  Am  Rand  Der  Raum  ist  eine  stetige,  in  jeder  Richtung  unendliche  und  in  sich  kongruente 
Grofie,  in  welcher  das  eingrenzbar  Einzelne  durch  drei  Richtungen  bestimmt  ist. 

343  Im  Ms.  enthielt. 
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344  D.  bezieht  sich  auf  H.  Lotze ,  Medicinische  Psychologie  oder  Physiologie  der  Seek ,  Leipzig 
1852 . 

345  Das  folgende  Ms.  (35 1: 316-319 %  in  dem  D.  vorallem  auf  Lotzes  Tbeorie  der  Raumanschau- 
ung  eingeht ,  ist  vermutlick  alter  und  unabhdngig  vom  Zweiten  Abschnitt  des  Vierten  Buchs  konzi- 
piert. 

346  Am  Rand  Wundt  [Grundziige  der pkysiologischen  Psychologie ,  2.  Aufl.  Leipzig  1880 >  S.]  451. 

347  Im  Ms.  entsteht,  offenbar  Versehen  D.s  beim  fluchtigen  Schreiben. 

348  Am  Rand  Lotze  [Medicinische  Psychologie  oder  Physiologie  der  Seek ,  a.a.O 5.]  518. 

34’  Am  Rand  Wundt  [a.  a.  O.,  S.]  453. 

350  Am  Rand  Unterscheide  die  Auffassung,  welche  diese  Beschaffenheit  als  mit  der  Empfindung 
vermoge  der  Sinnesorganisation  entweder  in  erster  Anlage  oder  voller  Entwicklung  gegeben  ansieht 
und  welche  samtlichen  Annahmen  einer  Konstruktion  des  Raumes  aus  Sensationen  (mit  oder  ohne 
Raumanlage)  widerspricht  [...].  Anschliefien  lafit  sich  1.  der  Empirismus,  der  Raum  ableitet  aus  Er- 
fahrung,  als  jede  Ableitungsmoglichkeit  uberschreitend;  2.  der  Nativismus  Kants  als  eine  kiinstliche 
prastabiliene  Harmonie  mit  der  objektiven  Welt  fordernd.  Zwischen  diesen  liegt  die  Wahrheit.  Rest 
unleserlich. 

351  H.  Lotze,  a.  a.  O. 

352  Am  Rand  Lotze  [a.  a.  O.,  5.]  332. 

353  Ms.  bricht  ab. 


Viertes  Buch 
Dritter  Abschnitt 

Die  innere  Wahrnehmung  und  die  Erfahrungen  von  seelischem  Leben 

In  diesem  Abschnitt  sind  mehrere  Mss.  aus  der  Zeit  zwischen  1880  und  1892  von  uns  zusammenge- 
stellt ,  die  inhaltlich  mit  der  oben  S.  426 f.  angefiihrten  Disposition  zur  Fortsetzung  des  Vierten  Buchs 
ubereinstimmen.  Eine  weitere  Disposition  auf  der  Riickseite  eines  Doktordiploms  von  1884  (11: 
14-1 5) y  der  der  Titel  zu  diesem  Abschnitt  entnommen  ist,  enthdlt  folgende  Gliederungspunkte: 

1. Kapitel 

Der  Vorgang  der  inneren  Wahrnehmung 
(ihre  Bedeutung  verteidigt  gegen  die  positives tische  Schule) 

2.  Kapitel 

Die  Realitat  der  in  ihr  gegebenen  Tatsachen  und  ihres  Verlaufs 
in  der  Zeit  (gegen  Kant) 

3.  Kapitel 

Die  Wahrnehmung  fremden  Seelenlebens 

4.  Kapitel 

Die  Wiederbelebung  vergangenen  Seelenlebens 

5.  Kapitel 

Die  Realitat  unserer  Erfahrungen  vom  Seelenleben  iiberhaupt. 

Diese  spdtere,  ausfiihrliche  Gliederung  stellt  eine  Ausdifferenzierung  des  14.  Kapitels  derBreslauer 
Ausarbeitung  dar,  zu  dem  D.  auf  dem  Titelblatt  (35  I:  78)  notiert: 

Vierzehntes  Kapitel. 

Innere  Wahrnehmung  und  Erganzung  derselben  durch  Wahrnehmung  der  Tatsachen  des  Be- 
wufitseins  aufier  uns. 

Von  den  Mitteln,  die  Tatsachen  des  Bewufltseins  gewahr  zu  werden  und  den  Grenzen  dieser 
Wahrnehmung. 
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Dieses  Kapitel  bildet  Schlufikapitel  des  ersten  Teils;  auf  es  folgt  die  Logik. 

Hat  drei  Kardinalfragen: 

1.  was  ist  Selbstbeobachtung,  wie  ist  sie  moglich  und  welches  sind  ihre  Grenzen?  Sie  ist  nur  Rich- 
tung  der  Aufmerksamkeit  auf  das  Innewerden.  Vorziiglich  Waitz  [Lehrbuch  der  Psychologie  ab 
Naturwbsenschaft ,  Braunschweig  1849 ,  S.  ]  571  ff. 

2.  Wie  entsteht  Auffassung  anderer  Individua?  Grenzen  derselben, 

3.  Die  SteOung  der  Erfahrungen  iiber  Massenerscheinungen  zu  der  iiber  Individua.  Enger  Umfang 
der  Bedeutung  von  1 .  und  2.  Was  der  Forscher  braucht,  ist  ein  Typus.  Dieser  wird  auch  vom  Hi- 
storiker  etc.  angewandt.  Das  Anziehende  der  Schriften,  die  Lebenserfahrung  mitteilen  wollen, 
liegt  hierin.  Aber  wissenschaftlich  kann  dieses  nie  werden  durch  Feststellung  des  menschlichen 
Durchschnittstypus  und  einzelner  Typen  fiir  enger  begrenzte  Massen.  Daher  Erweiterung 
der  Psychologie  zu  ihrem  wahren  Begriff  nur  auf  diesem  Wege  moglich.  Aber 
auch  innerhalb  ihres  Umfangs  Moglichkeit,  Probleme  strenger  zu  Iosen,  Bestatigungen  zu  finden. 
Wenn  die  psychischen  Erscheinungen  in  den  Massen  sich  aus  den  Einzelbeziehungen  zusammen- 
setzen:  alsdann  miissen,  wie  jene  auf  diese  zuriickgefiihrt  werden  konnen,  so  auch  fiir  diese  aus 
jenen  Schliissen  gezogen  werden  konnen. 

Daher  auch  die  Fragen,  welche  die  Individualpsychologie  zu  Iosen  unter- 
nimmt,  teilweise  so  genaue  Losung  gestatten. 

Endlich:  Psychologie  ist  unterzuordnen  einer  entwicklungsgeschichtlichen  Auffassung,  welche 
die  Prozesse  in  ihrem  Zusammenhang  [untersucht]. 


1 .  Die  Analysis  der  inneren  Wahmehmung 

341: 185-187 , 198-200 , 189-196 ,  228-229 ,  206-218 ,  zweiineinandergelegte  Manuskriptemitun- 
vollstandiger  Originalpaginierung ;  es  handelt  sich  Uberwiegend  um  Diktate  mit  Paragraphenzdh- 
lung.  Einen  Anhaltspunkt  fiir  die  Datierung  bieten  die  1891  erschienenen  Principles  of  Psychology 
von  W.  James ,  auf  die  sich  D.  mehrfach  bezieht.  Auf  einem  separaten  Blatt  (34 II:  229),  iiberschrie- 
ben  Zu:  innere  Wahmehmung  und  Vorstellung,  differenziert  D.  zwbchen  innerer  Wahmehmung 
und  Innewerden: 

Wahmehmung  und  Vorstellen  als  eine  Leistung  (ich  sage  nicht  Tatigkeit)  des  psychischen  Lebens 
bildet  iiberall  die  Grundlage  weiterer  psychischer  Akte.  Dies  hat  Locke  richtig  gesehen.  Ohne  diese 
Voraussetzung,  welche  fiir  jeden  psychischen  Akt  den  Gegenstand  liefert,  finden  wir  kein  Denken 
oder  Handeln,  und  andererseits  Finden  wir  alles  unmittelbare  Bewufitsein  mit  Wahrnehmungs-  oder 
Vorstellungsbestandteilen,  wenn  auch  nur  auflerlich,  verbunden. 

Aber  was  wir  als  Innewerden  bezeichnen  konnen,  das  beginnt  unabhangig  von  diesem  Wahmeh- 
men  oder  Vorstellen.  Selbst  da,  wo  Vorstellungen  den  Druck  der  Wirklichkeit  (ich  nenne  es  einer  in¬ 
neren  Wirklichkeit)  verursacht  haben,  existiert  dieser  Druck  in  unmittelbarem,  aber  gegenstandslo- 
sem,  vorstellungslosem  Innewerden  in  uns  weiter,  wahrend  unsere  Aufmerksamkeit  und  damit  un- 
ser  Vorstellen  eine  andere  Richtung  genommen  hat. 

354  Am  Rand  vgl.  Volkelt  [Erfahrung  und  Denken ,  Hamburg  und  Leipzig  1886],  S.  86 ff. 

355  Vber  dem  Text  Notiz  von  D.s  Hand:  Unmittelbares  Wissen  Schleiermachers,  innere  Erfah¬ 
rung  als  Organon.  Heute  eine  Theologie,  welche  hierauf  sich  griindet.  Sie  schliefit  das  Wissen  aus. 
Sie  ist  aber  in  ihrem  Fundament  unhaltbar.  Gerade  das  Wissen  untersucht  die  innere  Erfahrung  und 
weist  iiberall  Denkprozesse  darin  nach. 

356  Im  Text  Hinweb  auf  Volkelt  [a.  a.  O.,  S.]  91  ff. 

357  Am  Rand  unleserliche  Quellenverweise. 

358  Korrigiert  aus  von  ihm. 

359  D.  bezieht  sich  vermutlich  auf  W. James,  Principles  of  Psychology,  2  Bde .,  London  1891,  hier 
vor  allem  Kap.  XVIII,  Bd.  II,  S.  44 ff  (iiber  Imagination). 

360  Am  Rand  Volkelt  [a.  a.  O.,  S.  ]  86  ff. 
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361  Am  Rand  Hinweis  auf  Kant,  Kritik  der  reinen  Vernunft,  [transzendentale  Deduktion  der  rei- 
nen  V erstandesbegriffe ,  A  116 ,  B  135]  den  Volkelt  [a.  a.  O.]  zitiere,  ohne  ihn  zu  nennen. 

362  Am  Rand  mit  Blei  Verhaltnis  von  innerer  Wahrnehmung  und  psychischen  Klassenbegriffen. 
Hier  Sigwart.  Nun  liber  den  Reich  turn  solcher  Klassenbegriffe.  Sigwart.  [. . .]  Verhaltnis  der  Vor- 
gange  zueinander.  Es  gibt  ein  Bewufitsein  des  Erwirkens.  Gegen  Volkelt  [a.  a.  O. ,  S.  ]  88  ff.  Bewuftt- 
sein  von  Freiheit  und  Realitat.  Rest  unleserlich. 

363  Im  Ms .  in. 

364  Im  Ms.  nicht  leserlicbe  Korrektur. 

365  Am  Rand  Amor  est  laetitia  concomitante  idea  causae  extemae  [Vgl.  Spinoza ,  Ethik,  TeilHI , 
Lehrsatz  13,  Anmerkung,  Ubersetztvon J.  H.  v.  Kirchmann,  Berlin  1868 ,  S.  114].  Hier  wird  ein  ur- 
sachlicher  Zusammenhang  festgestellt  und  in  diesen  werden  die  einzelnen  Affekte  hineingestellt.  Sie 
selbst  werden  weder  beschrieben  noch  analysiert.  Hier  kommt  der  Begriffsbestimmung  der  einzelnen 
Grundziige  unsere  Wahrnehmung  innerer  Zustande  zu  Hilfe.  Sie  sind  [Teile]  eines  Totalzustands.  In 
diesem  auch  Gefiihl,  Willensspannung  als  Tatsachen.  Und  in  der  Erinnerung  oder  Allgemeinvorstel- 
lung  [haben  wir]  eine  sehr  abgekiirzte  Erinnerung  hieran. 

366  Johannes  Volkelt,  Erfahrung  und  Denken,  a.  a.  O. 

367  Im  Ms.  folgt  inrtiimlich  sich. 

368  Am  Rand  mit  Blei  Ich  erfahre  das  Erwirktsein,  wenn  es  von  auften  kommt,  als  Leiden,  als  Af- 
fiziertwerden.  Aber  ich  kann  nicht  erwarten,  dafi  innerhalb  des  Zusammenhangs  psychischer  Wir- 
kungen,  in  denen  ein  gemeinsamer  Vorgang  als  psychische  Kraft  wirksam  ist,  ein  solches  Merkmal 
von  Erwirktsein  oder  Leiden  hervortrete.  Es  geniigt,  daB  ich  diesen  als  Kraft  erfahre  und  mich  von 
Bedingungen  abhangig  sehe. 

369  Es  folgt  als  letzter  Gliederungspunkt  Funfter  Satz.  Alles  Kausale  [ist]  Realisation. 


2.  Die  Grundeigenschaften  der  inneren  Wahrnehmung  und  der 
in  ihr  gegebenen  psychischen  Tatsachen 

34 II :  312-321,  Diktat  ohne  Datierung.  Auf  dem  Titelblatt  ist  in  Klammem  von  D.s  Hand  erganzt 
Die  Grundeigenschaften  des  Innewerdens  psychischer  Vorgange. 

Das  Ms.  ist  als  l.Kapitel  einer  Disposition  auf  Doktordiplom  von  1877  eingeordnet,  die  folgende 
Kapitel  umfaflt  (34  II:  325,  324,  326,  323,  322): 

Dritter  Abschnitt 

Die  voile  Wirklichkeit  der  Wahrnehmung  innerer  oder  psychischer  Tatsachen 

1 .  Kapitel 

Die  Grundeigenschaften  der  inneren  Wahrnehmung  und  der 
in  ihr  gegebenen  psychischen  Tatsachen 

2.  Kapitel 

Mittel,  Tragweite  und  Grenzen  des  Innewerdens,  Beobachtens  und  Erinnerns  psychischer  Zustande 

3.  Kapitel 

Die  Wirklichkeit  der  im  Innewerden  gegebenen  psychischen  Zustande 

4.  Kapitel 

Die  Wirklichkeit  des  Zeitverlaufs 

5.  Kapitel 

Die  Wahrnehmung  der  inneren  Zustande  anderer  Personen 

6.  Kapitel 

Die  Konstruktion  des  Zusammen  und  Nacheinander  von  Lebenseinheiten  und  ihren  Zustanden  im 
Zusammenhang  der  Zeit  mit  Raum  und  Bewegung 
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370  Vgl.  F.  A.  Lange,  Gescbichte  des  Materialismus  and  Kritik  seiner  Bedeutung  in  der  Gegen- 
wart,  Bd .  II,  Leipzig  1875 . 

371  Vgi.  Schiller y  Wallensteins  Tod ,  l.Aufzug,  2.  und3.Auftritt,  in:  Sdmtliche  Werke,  ed.  Cotta , 
Bd.  4,  Stuttgart-Tubingen  1838,  S.  201  ff;  im  Ms .  wird  der  Name  des  Unterhandlers  irrtiimlich  mit 
Gallas  angegeben . 

372  Schiller ,  Wallensteins  Tod ,  l.Aufzug ,  4.Auftritty  ebd. 

373  /m  Ms.  bei,  offensichtlich  Horfehler  beim  Diktat. 

374  Schiller ,  Wallensteins  Tod ,  l.Aufzug ,  4.Auftritt,  ebd. 

.  375  Im  Ms.  Stimmung,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 

376  /m  Ms.  nach,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 


3.  Die  Methode  der  inneren  Erfahrung  und  Selbstbeobachtung 

34  /;  231-237;  240-243 ,  undatiertes  Ms.  von  D.s  Hand ,  urspriinglich  vermutlich  im  Zusammen- 
hang  einer  Psychologie-Vorlesung  niedergeschrieben  und  im  Zuge  der  redaktionellen  Bearbeitung 
der  Materialien  zum  II.  Band  der  Einleitung  in  die  Geisteswissenschaften  in  den  Abschnitt  iiber  In- 
nere  Wahrnehmung  eingeordnet,  worauf  die  spatere  Vherschrift  auf  fol.  34  I:  231  hinweist : 

Innere  Wahrnehmung 

§i 

Entstehung  und  Hilfsmittel  derselben  als  der  direkten  Auffassung  unserer  inneren  Zustande 

Das  Ms.  weist  einige  Parallelen  zur  Philosophic  der  Erfahrung  auf,  besonders  zum  Abschnitt  In¬ 
nere  Erfahrung  als  Grundlage  der  Psychologie  (vgl.  oben  S.  28 ff).  Terminologiscb  ist  bemerkens- 
wert,  dafi  D.  in  einer  zweiten  Vberschrift  den  Titel  Die  innere  Erfahrung  umanderte  in  Die  innere 
Wahrnehmung  und  ihre  Erhebung  zur  inneren  Erfahrung  (34  I:  203). 

Der  vom  abgedruckte  Haupttext  beginnt  unter  der  Vberschrift  Methoden  auf  fol.  34 1 : 232.  Dar- 
iiber  einige  einleitende  Bemerkungen: 

Psychologie  =  Wissenschaft  von  dem  menschlichen  Seelenleben.  -  Psyche  ist  auf  dem  ursprungli- 
chen  Standpunkte  theologischen  und  metaphysischen  Denkens  eine  Wesenheit  oder  Substanz  von 
Eigenschaften,  die  von  materiellen  Objekten  sich  ganz  unterscheiden.  Unsichtbar.  Geht  von  Leiden 
etc.  Homer  schildert  das  Erscheinen  im  Traum  etc.  Naturvolker.  Rest  Spiritismus. 

Auf  dem  Standpunkte  der  Erfahrungswissenschaft  ist  Psychologie  die  Wissenschaft  von  den  Vor- 
gangen,  welche  in  der  inneren  Erfahrung  urspriinglich  gegeben  und  durch  die  Einheit  des  Ich  mitein- 
ander  verbunden  sind.  -  Von  aufien  Korper,  von  innen  Vorgange,  die  in  einer  Einheit  des  Ich  ver- 
bunden.  Diese  sind  miteinander  verkniipft  [und]  bilden  einen  Kausalzusammenhang,  welcher  nach 
Gesetzen  verlauft,  aber  fur  unsere  Auffassung  unterbrochen  ist  und  der  Erganzung  von  physiologi- 
schen  Grundlagen  aus  bedarf.  Alle  Ratsel  konstituieren  sich  hier.  Aber  die  gegenwartige  Psycholo¬ 
gie  kann  sie  [nicht]  definitiv  losen.  Mufi  sich  mit  folgendem  begntigen:  1.  Inter  esse  fur  sich.  2.  das 
Thema  des  Korpers.  3 .  Grundlage  aller  sozialen  und  historischen  Prozesse.  Dariiber  hinaus  nur  kri- 
tisches  Bewufitsein  iiber  Moglichkeit  des  Ich,  der  physiologischen  Grundlagen  etc. 

377  Beginn  des  Hauptmanuskripts,  Originalpaginierung  mit  der  Bezeichnung  Auffassung  der  ei- 
genen  Zustande  Bl.  1-10.  Dazu  auf  fol.  34 1:  233  als  Zwischenuberschrift,  vermutlich  aus  einer  Psy¬ 
chologie-Vorlesung: 

§2 

Die  Hilfsmittel  der  Psychologie 

Dieser  Pragraph  hat  neben  dem  theoretischen  einen  praktischen  Zweck,  der  fur  Ihren  Nutzen  von 
dieser  Vorlesung  entscheidend  ist.  Er  soil  gleichsam  Ihre  inneren  Sinne  offnen  fur  die  Beobachtung 
der  eigenen  Zustande.  Sie  sollen  beginnen,  sich  im  Auffassen  psychischer  Zustande,  tatsachlicher 
Vorgange  zu  iiben.  Sie  sollen  versuchen,  Kausalverhaltnisse  aufzusuchen. 
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378  Vg/.  F.  A.  Lange,  Gescbichte  des  Materialismus  und  Kritik  seiner  Bedeutung  in  der  Gegen- 
wart,  2.  Buck:  Gescbichte  des  Materialismus  seit  Kant,  Leipzig  1875,  Dritter  Abschnitt,  Kap.  Ill:  Die 
naturwissenschaftliche  Psycbologie. 

379  Es  folgen  Exzerpte  aus  Comte ,  Cours  de  philosophic  positive,  Bd.I,  4.Aufl.  Paris  1877. 

380  Comte,  a.  a.  O.,  S.  31  (Obersetzung  im  Exzerpt  D.s):  ,,Der  menschliche  Geist  kann  alle,  nur 
nicht  seine  eigenen  Phanomene  direkt  beobachten  -  In  der  Beobachtung  richtet  sich  ein  Subjekt  auf 
ein  Objekt,  und  so  entsteht  in  der  Selbstbeobachtung  [der]  Widerspruch,  dafi  Subjekt  sich  von  Ob- 
jekt  unterscheiden  soil,  wahrend  Subjekt  und  Objekt  doch  dasselbe  Ich  sind." 

381  Im  Ms.  fehlt  eine  Seite.  Ein  unvollstandiger  Satz  ist  ausgelassen. 

382  Die  Numerierung  der  folgenden  Sdtze  bis  zum  Ende  des  Ms.  wurde  von  uns  korrigiert;  im  Ms. 
ist  die  fortlaufende  Zdhlung  unterbrochen . 

383  Ende  der  Seite.  Folgender  Satz  unleserlich. 

384  Verbessert  aus  einem  im  Ms.  unvoUstandig  korrigierten ,  sinnentstellten  Satz. 

385  Nachtrdglicb  eingefugter  Quellenhinweis  Wundt  [Grundziige  der  physiologischen  Psycholo¬ 
gic,  Leipzig  1874,  S.]  482:  „HauptregeI  fiir  die  Verwertung  der  inneren  Wahrnehmung,  insofem 
diese  allein  fiir  sich  zur  Verwertung  kommt,  besteht  darin,  dafi  man  soviel  wie  moglich  nur  zufallige, 
nicht  erwartete  und  nicht  absichtlich  herbeigefiihrte  Erfahrungen  beriicksichtigt." 

386  D.  bezieht  sich  auf  J.  St.  Mill,  Auguste  Comte  and  Positivism,  London  1865. 

387  Esfolgt  in  Klammem  Nahere  Ausfiihrungen  Brentano  [Psycbologie  vom  empirischen  Stand- 
punkte,  Bd.I,  Leipzig  187 4\,  S.43. 

388  Es  folgt  in  Klammem  ein  Hinweis  <z«/Maudsley  [Die  Physiologic  und  Pathologie  derSeele,  dt. 
bearb.  v.  R.  Boehm,  Wurzburg  1870],  S.9;  Brentano  [a.a.O.,  S.]  44. 

389  In  den  Text  eingefiigte  Anmerkung  Eine  Statisdk  der  hier  stattfindenden  Verschiedenheiten 
der  aufieren  Erinnerungsbilder  wurde  insbesondere  fur  Asthetik  eine  wichtige  Grundlage  liefern. 

390  Es  folgt  eine  spdtere  Ergdnzung  von  D.s  Hand: 

Intellektualitat  der  inneren  Wahrnehmung. 

1 .  Sobald  wir  uns  iiber  unsere  inneren  Zustande  Rechenschaft  geben  wollen,  richten  wir  uns  auf 
das  Femste;  dieses  aber  gegeniiber  einem  Gegebenen. 

2.  Sondern  wir  einzelneTatsachen  ab,  so  geschieht  dies  immer  von  dem  Standpunkte  der  Rechen¬ 
schaft  aus.  Dieser  aber  ist  nun  nach  seinem  Zusammenhang  mit  [dem]  erworbenen  Zusammenhang 
des  Seelenlebens  ein  Apperzeptionssystem. 

3 .  So  wirkt  also  Evidenz  etc.  hinein.  Ihre  Bedeutung  fiir  das  Problem  der  religiosen  Erfahrung,  der 
sittlichen  Erkenntnis. 

4.  Jeder  einzelne  Vorgang  wird  von  uns  apperzipiert  im  Zusammenhang  der  gegebenen  Struktur 
des  Seelenlebens.  Grofier  Satz:  Auch  die  einzelne  Wahrnehmung  ist  mit  Apperzeption  verbunden. 

Innere  Erfahrung  ak  Erleben 
Nachwirkung  hiervon  in  den  Erinnerungsbildem. 


4.  Der  Zeitverlauf  als  die  Form  der  inneren  Wahrnehmung 

7: 175,  185-194,  Diktat  mit  Korrekturen  und  Ergdnzungen  D.s,  undatiert,  vermutlich  urspriing- 
lich  aus  dem  Zusammenhang  einer  Psychologievorlesung  stammend ,  worauf  die  Originalpaginie - 
rung  (20-32)  und  die  Zdhlung  als  §  8  hinweisen.  Auf  dem  Titelblatt  (7:  175)  eine  Notiz: 

Ergebnisse: 

Korruptibilitat.  Erinnerung  als  nach  dem  Leben  -  Abstande  -  Untersuchung,  wann  Erinnerung 
ein  Teil  des  Lebens  wird,  das  fortlauft  oder  stirbt,  unter  welchen  Bedingungen  es  steht  etc. 

Entwicklung  etc.  ist  die  Grundlage  des  Lebens  -  psychologische  Struktur.  Schlufi:  Zusammen¬ 
hang  der  inneren  Wahrnehmung  -  Untergrund  der  Lebendigkeit;  a)  Zeitverlauf,  b)  Verhaltnis  zwi- 
schen  Ich  und  Veranderung,  Unbegreiflichkeit. 
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39 1  Zu  Beginn  des  Ms.  als  Oberscbrift  Positive  Darlegung  dessen,  was  uns  die  Realitat  der  Zeit  an- 
zunehmen  bestimmt  und  zwei  Gliederungspunkte: 

1.  Art  der  Begriindung  der  Lehre  von  der  Zeit; 

2.  Was  fordert  die  Annahme  der  Idealitat  der  Zeit  als  Hypothese? 

392  Am  Rand  1.  Die  Zeit  ist  nach  Kant  Form  des  inneren  und  aufieren  Sinnes.  Darin  enthalten 
ihre  ganz  besondere  SteUung  [. . .]  2.  Die  Natur  der  Zeitwahrnehmung,  welche  zu  erklaren 
ist. 

393  Am  Rand  unleserlicbe  Einfugung. 

394  Am  Rand  Im  Grunde  fiihlen  die  Leute,  dafi  nur  der  Tod  den  Roman  des  Lebens  abschliefk, 
dafi  ein  anderes  ein  Gewaltmittel  [ist]. 

395  Ende  der  Seite.  Satzende  unleserlicb. 

396  Zu  Beginn  des  Absatzes  nachtraglicb  eingefiigte  Zwiscbeniiberscbrift  1.  Das  Leben  als  Schein. 

397  Nachtraglicb  eingefiigte  Zwiscbeniiberscbrift  2.  Zeit  ist  in  aufierer  und  innerer  Veranderlich- 
keit  psychisch  gegeben.  Dazu  Randbemerkung  Halte  nun  an  diese  Tatsache  Kants  Lehre  von  der 
Zeit  als  einer  Form  der  Anschauung. 

398  H.  Helmholtz ,  Handbuch  der  physiologischen  Optik ,  Leipzig  1867 ,  S.  310 . 

399  Im  Ms.  konnen,  vermutlicb  Horfehler  beim  Diktat. 

400  Zu  Beginn  des  Absatzes  nachtraglicb  eingefiigte  Zwiscbeniiberscbrift  3.  Durchsichtigkeit  ge- 
geniiber  Raumerfahrung. 

401  Nachtraglicb  eingefiigte  Zwiscbeniiberscbrift  4.  Ausschliefiung  anderer  Auffassungen.  Am 
Rand  unleserlicbe  Bleistiftnotizen. 

402  Im  Ms.  unleserlicbe  Einfugung. 

403  Zwei  von  D.  nachtraglicb  erganzte ,  unleserlicbe  Satze  ausgelassen. 

404  Beginn  eines  Einscbubs  von  D.s  Hand  mit  Also  1 .  (ein  Gliederungspunkt  2.  am  Ende  des  Ab¬ 
satzes  ist  nicht  ausgefiihrt ,  deshalb  bier  weggelassen). 

405  Fortsetzung  des  Diktats. 

406  Im  Ms.  ist  der  letzte  Satz  eingeklammert  und  von  D.  durcb  die  Erlauterung  ersetzt  Dann  ware 
das  Realitat,  was  Folge  jenes  Bedingungssystems  ware.  Denn  Realitat  ist  diese  Korruptibilitat  [...]. 
Das  Erinnem.  Es  ist  das  Leben. 

407  Vgl.  Augustinus ,  Confessiones,  Lib.  XI,  cap.  XIV  (lat.  Ausgabe ,  brsg.  v.  P.  Marietti,  Wien 
1919 ,  S.427). 

408  Im  Ms.  Zusatz  von  D.s  Hand:  Auflosung:  1 .  in  diesem  Verhaltnis  von  Wahmehmung  und  Er- 
innerungsnachbild  liegt  die  Abstufung,  auf  welcher  die  Kontinuitat  des  Zeitverlaufs  beruht.  Ich  gehe 
durch  den  Tiergarten:  das  Bild  verandert  sich  stetig  nach  Gesetzen.  2.  So  erklaren  sich  die  Antino- 
mien  in  der  Bewegung.  Der  Charakter  der  Zeit  ist  schlechthin  Kontinuitat.  Natur  der  Zeit- 
teile  in  einem  Moment  in  einer  Lage?  Rein  zu  erkennen  ist  [Zeitliches]  nicht  in  einer  Lage,  so  wie  es 
nie  einen  Moment  gibt,  der  als  eine  Einheit  aufgefaflt  werden  konnte.  [Ein  Satz  unleserlicb ].  3. 
Ebenso  keine  Antinomie  von  Unendlichkeit  und  Endlichkeit.  Die  Zeit  [unterliegt]  Veranderungen 
nach  Kausalgesetzen.  Es  folgt  mit  Blei  eine  Zusammenfassung:  In  innerer  Wahmehmung  Lebendig- 
keit  gegeben,  diese  selber  als  Innewerden  iiberall  Grundlage  [. . .].  Selbigkeit  =  Lebenseinheit  -  ei- 
nerseits  vom  Erleben  aus,  andererseits  die  Form,  in  der  wir  es  zusammenfassen.  Zusammenfassung 
des  Lebens  -  das  Erleben  selbst. 

Erinnerung  und  Erwartung:  Prasenz  des  ganzen  Lebens  [...]. 


5.  ^Die  Wirklichkeit  des  Zeitverlaufs 

35  I:  50-53 ,  61-70 ,  59-60 ,  71-73 ,  drei  urspriinglicb  selbstandige  Mss.  von  D.s  Hand,  nach  dem 
Scbriftbild  etwa  gleicbzeitig  mit  der  Philosophic  der  Erfahrung  (um  1879 ,  vgl.  Ges.Scbr.  XVIII, 
S.  241  und  oben  S.  17 ff.)  zu  datieren.  Die  Mss.  waren  urspriinglicb  deroben  S.  402  erwabnten  Dispo¬ 
sition  (Viertes  Kapitel:  Analysis  der  aufieren  und  inneren  Wahmehmung;  2.  die  innere  Wahmeh¬ 
mung  und  die  Zeit)  zugeordnet.  Auf  fol.  35  I:  49  ein  Einordnungsvermerk  aus  spdterer  Zeit: 
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Viertes  Buch 

l.Kapitel:  Wahrnehmung  und  Wirklichkeit 
II.  Die  Wahrnehmung  der  eigenen  Zustande  und  die  Realitat  des  Zeitverlaufs. 

F enter  auf  fol.35  I:  54  eine  Gliederungsskizze: 

Die  Zeit.  Anordnung  des  Kapitels. 

1.  Die  Zeit  als  in  der  Totalitat  der  Gemiitskrafte  gegeben. 

2.  Hieraus  folgt,  dafi  das  Zeitmafi  im  Lebensgefiihl  gegriindet.  Zeit,  Rhythmus,  Tanz.  - 

Das  Mafi  der  Vergleichung  in  der  Erinnerung. 

3 .  Und  zwar  ist  im  Lebensgefiihl  zugleich  das  Verhaltnis  des  einzelnen  Zeitmoments  zu  dem  Gan- 
zen  des  Zeithorizontes  gegeben.  Wir  nehmen  kein  Zeitmoment  isoliert  wahr,  sondem  nur  in  den  Be- 
ziehungen  des  Zeithorizonts,  als  eine  Seite  des  globus  intellectualis. 

4.  Daher  von  vomherein  Bediirfnis  der  Orientierung  schon  fiir  die  Wahrnehmung  des  Zeitmo¬ 
ments  .  Aber  auch  diese  Abstraktion  aus  der  allgemeinen  Orientierung  des  Menschen  im  raum-zeitli- 
chen  und  Bewegungssystem  der  scheinbaren  Veranderungen,  in  denen  er  lebt. 

5.  Objektive  Zeit  darzustellen  als  Problem.  Wir  konnen  Zeitfolge  nicht  direkt  zur  Darstellung 
bringen.  Sigwart,  Logik  [Bd.II,  Tubingen  1878 ,  S.]  291  ff. 

Zur  Auseinandersetzung  mit  Kant  findet  sich  auf  35  II:  117  ein  grofleres  Fragment  (Diktat): 

Der  alles  zermalmende  Kant,  wie  die  Zeitgenossen  ihn  nannten,  hat  doch  die  Metaphysik  nicht 
wirklich  zertrummert,  vielmehr  sehen  wir  um  uns  bis  auf  diesen  Tag  die  Systeme  wirksam,  welche 
aus  den  Wurzeln  seiner  Gedanken  entsprossen  sind.  Metaphysik  ist  alles,  was  seit  seiner  Zeit  in 
Deutschland  gewirkt  hat.  In  bitterer  Fehde  haben  sich  Herbart  und  Hegel,  Schopenhauer  gegensei- 
tig  Dogmatismus  vorgeworfen.  Sie  waren  alle  Dogmatiker.  Und  woher  das  kommt?  Kant  hat  die 
Bedeutung  der  inneren  Erfahrung  verkannt,  er  hat  darum  den  Kritizismus  zur  Unfruchtbarkeit  ver- 
urteilt.  Schleiermachers  grofies  Wort  vom  Wissenwollen  ist  die  Antwort  auf  die  gewaltsame  Absper- 
rung  des  Geistes  von  seinen  Lebensbedingungen,  die  Unterdriickung  des  ihm  innewohnenden  Le- 
benstriebes.  Er  hat  andererseits  im  Zusammenhang  hiermit  die  wahre  Natur  aller  Metaphysik  nicht 
erkannt.  Denn  diese  wird  nur  sichtbar,  wenn  der  Blick  von  Schliissen  auf  Erfahrung  und  Geschichte 
zuriickgeht.  Ein  so  ungeheures  Faktum  hat  lebendige  Wurzeln  im  Menschengemute.  Kant  studierte 
den  metaphysischen  Geist  an  Praparaten,  nicht  am  Leben.  Er  fiihlt  nicht  den  lebendigen  Herzschlag, 
der  noch  in  den  abstraktesten  Schliissen  eines  Wolffschen  Kompendiums  empfunden  wird,  wenn 
man  sie  in  ihrem  geschichtlichen  Zusammenhang  auffafit.  Dieser  aber  ist  die  Besinnung  iiber  das  Le¬ 
ben  selber,  welches  zwar  immer  neu,  aber  in  seinem  wesenhaften  Charakter  immer  dasselbe  ist  und 
von  der  metaphysischen  Besinnung  allmahlich  immer  weiter  aufgefafit  wird.  Der  beste  Beweis  hier- 
fiir  liegt  darin,  dafi  er  die  Gottesidee  und  die  Idee  der  Seele  in  einer  Linie  mit  der  kosmologischen 
Idee  behandelte,  welch  letztere  doch  nur  in  unserem  Bediirfnis  des  Erkennens  begriindet  ist,  wah- 
rend  die  beiden  ersten  im  Leben  selber  ihre  Wurzel  haben. 

409  Kant ,  Kritik  der  reinen  Vemunft Transzendentale  Asthetik,  A  37. 

4,0  Am  Rand  Hier  defer  graben  [...]  Zentrum  iiberhaupt  Nachbilder  von  Tatsachen. 

4,1  Satzende  unleserlich. 

4 12  Fortsetzung  mit  Blei  Diese  Beschaffenheit  wird  von  Kant  als  Form  =  Form  des  inneren  Sinnes 
bezeichnet.  -  Form  =  Zusammenordnung  von  Elementen.  Siehe  Einleitung.  -  Dieser  Ausdruck 
falsch  gebraucht.  Denn  eben  die  Verschiedenheit  der  Elemente  ist  das  die  Zeit  Konstituierende  = 
Verhaltnis  von  Gegenwart  zu  Vergangenheit  und  Zukunft  =  Verhaltnis  von  erfiilltem  Leben,  der 
Totalitat,  zu  der  Vorstellung  eines  solchen. 

413  Esfolgen  weitere ,  schwer  entzifferbare  Notizen.  Auf  fol.  3 5  I:  75  eine  spatere  Aufzeichnung 
mit  Blei: 

Gegen  Kant. 

1.  Dessen  Lehre  enthalt  eine  falsche  Transzendenz  in  sich.  Es  wird  jenseits  der  bewufiten  psychi- 
schen  Akte,  welche  alle  zeitlich  sind  und  Zeit  fordem  (Wollen,  Begehren,  Ideenassoziation  oder 
Schlufi),  im  Selbst  der  Seele  ein  Ort  fiir  das  Zeitlose  postuliert. 

2.  Unmoglichkeit,  aus  Zeidosem  die  Zeit  abzuleiten  (Kants  Auffassung).  Was  Zeit  in  sich  schliefit, 
mufi  selbst  zeitlich  sein. 
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3.  Der  Satz  des  Widerspruchs  ware  aufgegeben,  wenn  dasselbe  zugleich  eine  Bestimmung  haben 
und  nicht  haben  konnte.  Nun  zeigt  die  Einheit  des  Bewufitseins,  dafi  wir  nicht  Vorgange  des  psychi- 
schen  Lebens  an  verschiedene  Partien  desselben  verteilen  konnen.  Also  kann  dasselbe  nicht  zugleich 
im  Schlaf  und  wachend  sein,  es  kann  nicht  zugleich  seine  Aufmerksamkeit  auf  ein  Objekt  konzen- 
trieren  und  ohne  Konzentration  oder  Willensanstrengung  sein  etc.  Das  ware  aber  der  Fall,  wenn  die 
Zeit  nicht  real  ware. 

4.  Innewerden  von  Willensakt  zeigt,  dafi  dieser  Zeitdauer  in  sich  schliefit.  Ohne  solche  ist  dieser 
kein  lebendiger,  realer  Vorgang  mehr. 

5.  Real  ist  oder  Wirklichkeit,  was  immer  wir  erfahren.  Es  gibt  gar  keine  Transzendenz. 

4,4  Ab  hier  bis  Ende  des  Ms,  Diktat. 

415  Im  Ms.  Aktionen,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 

416  Randbemerkung  von  D.s  Hand  Vielmehr  die  Eigenschaft  des  Raumes,  dafi  wir  einen  Raum- 
teil  mit  einem  anderen  zur  Deckung  bringen  konnen,  dafi  seine  Lage  indifferent  ist  zu  seiner  Grofie, 
hat  die  wirkliche  Zeit  nicht  [. . .].  Esfolgen  zwei  unleserliche  Sdtze. 

4 17  Spdtere  Erganzung  von  D.s  Hand  Einheit  des  Bewufitseins  in  Synthesis  seiner  Bestandteile  = 
das  psychische  Leben  als  Tatigkeit. 

418  Helmholtz ,  Handbuch  der  physiologischen  Optik ,  Leipzig  1867. 

4 19  Im  Ms.  folgt  der  Hinweis  Siehe  Heft.  Ein  Heft  mit  thematisch  entsprechenden  Aufzeichnun- 
gen  konnte  im  Nachlafi  nicht  aufgefunden  werden. 


6.  Die  Verbindung  der  aufieren  und  der  inneren  Wahrnehmung  in  dem 
Anerkennen  und  Verstehen  anderer  Personen 

7: 223-225,  229,  234-237,  undatiertes  Ms.  von  D.s  Hand.  Einezweite ,  offensichtlich  dltere  Ober- 
schrift  lautet: 

Die  Realitat  von  Personen  aufier  uns  und  der  Vorgang  des  Verstehens  derselben  (7:251). 

Auf  fol.  35 II:  46  findet  sich  zur  Thematik  des  Kapitels  eine  einzelne  Notiz  unter  der  Uberschrift 
Zum  Charakter  der  inneren  Wahrnehmung:  Auch  fur  fremde  Individua  bildet  die  Grundlage  des 
Verstandnisses  ein  unmittelbares  Innewerden  der  in  ihnen  gegebenen  Gemiitszustande,  aber  noch 
als  von  Fremden.  Diese  psychologische  {Combination  macht  aus,  was  wir  Mitleid,  Mitfreude,  tief- 
stes  Verstehen  nennen,  und  es  ist  Grundlage  dieser  Nachkonstruktion. 

Christus  in  uns,  Sterben  und  Begrabenwerden  als  mystischer  Ausdruck  dieses  Innewerdens  einer 
ganz  zu  sich  hinziehenden  Realitat. 

Problem,  wie  mit  Selbstbewufitseinstheorie  vertraglich,  nach  welcher  Innewerden  =  Innewerden 
seiner  selbst. 

420  Am  Rand  Hinweis  auf  W. James,  Principles  of  Psychology,  2  Bde.,  London  1891;  vermutlich 
bezieht  sich  D.  auf  den  Abschnitt:  Is  Perception  inconscious  Inference?  in  Bd.  II,  S.  Ill  ff- 

421  Es  folgt  ein  Zusatz  mit  Blei  Durchsichtiges  Medium,  [urn]  hindurchblickend  alle[s]  indirekt 
gewahrzuwerden . 

422  Bis  zum  Ende  des  Absatzes  Einfugung  D.s. 

423  Bis  zum  Ende  des  Absatzes  Einfugung  D.s. 

424  Mehrere  Worter  unleserlich. 

425  Es  folgt  in  Klammem  ein  nicht  entzifferbarer  Satz. 

426  Im  Ms.  Milieu,  vermutlich  Schreibfehler  D.s. 

427  Am  Rand  Begriff  der  psychologischen  Interpretation:  die  direkte,  einem  Schlufi  aquivalente 
Erganzung  eines  aufieren  Tatbestandes  durch  einen  inneren. 

Ungeheurer  Umfang  und  Bedeutung  desselben  geht  durch  unser  ganzes  Leben  mit  Menschen  hin- 
durch.  Wir  haben  lauter  Innenbilder  und  bestimmen,  rektifizieren  sie  bestandig. 

428  Einfugung  D.s  Die  verschiedenen  Bedingungen,  von  denen  die  psychologische  Interpretation 
abhangt. 
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429  Im  Ms .  Also  die  Voraussetzung  liegt. 

430  Aw  Rand  Alles  Verstehen  ist  nur  relativ,  da  es  von  dem  Reichtum  des  eigenen  Seelenlebens 
und  dem  Verwandtschaftsgrade  des  eigenen  [Lebens]  in  erster  Linie  abhangt.  Bedenken  zuerst  von 
Sophisten.  Gorgias. 

43 1  Am  Rand  Das  ist  nicht  [immer]  der  Fall— wie  ja  die  grofien  weiblichen  Romanschriftstellerm- 
nen  eine  modeme  Komponente. 

432  Im  Ms.  Tierdienst. 

433  Unleserliche  Randbemerkung. 

434  Im  Ms.  besteht. 

435  Am  Rand  Konvention  etc.:  Stufengang  zur  Unwahrheit.  Sprache  unter  Diplomaten: 
Sprechart,  Gedanken  zu  verleugnen. 

436  Esfolgt  in  Klammer  ein  nicht  genau  entzifferbarer  Hinweis  auf  einen  Brief  Goethes  an  Jacobi. 

437  D.  notiert  als  Erganzung:  Studien  des  einfachen  Seelenlebens  in  den  Kindem,  den  Naturvol- 
kern,  den  Tieren  (. . .].  Esfolgen  zwei  Blatter  mit  schwer  entzifferbaren  Notizen  unter  der  spdter  hin- 
zugefugten  Vberschrift  Psychologische  Interpretation  als  Nacherleben. 


Fiinftes  Buch 

Das  Denken,  seine  Gesetze  und  seine  Formen. 

Die  Beziehung  derselben  zur  Wirklichkeit 

Im  Gegensatz  zu  der  Vielschichtigkeit  der  Materialien  zum  Vierten  Buch  (Faszikel32 1-35 II)  ist 
der  Entwurf fur  das  Funfte  Buch  (Logik)  in  der  Fassungvon  1887  (Faszikel  36)  sehr  iibersichtlich  ge- 
gliedert.  Dennoch  konnten  die  Materialien  in  der  im  Nacblafi  vorliegenden  Form  hier  nicht  einfach 
abgedruckt  werden.  Vielmehr  wurden  von  uns  einige  fiir  die  Hauptabschnitte  reprasentativen  Texte 
ausgewahlt.  Hierbei  ist  —  wie  bei  alien  in  diesen  Band  aufgenommenen  Texten  —  daran  zu  erinnem, 
dafi  die  Arbeitsweise  D.s ,  in  grofien  Umschlagbogen  Materialien  aus  den  verschiedensten  Arbeits- 
phasen  zusammenzulegen  und  immer  wieder  neu  zu  ordnen,  eine  reprasentative  Textauswahlnur  in 
bestimmten  Grenzen  zuldfit. 


Erster  Abschnitt 

Das  Denken  und  seine  Analysis  in  der  Logik 

438  Eigenhandiges  Ms.  D.s  (36:  182-200)  teilweise  aus  friiher  Zeit ,  eingelegt  in  Umschlagblatt 
(Doktordiplom  von  1887,  36:  156).  Ein  friiherer  Entwurf  mit  dem  Titel  Formen  und  Gesetze  des 
Denkens  oder  die  formale  Logik  (36:169),  hier  weggelassen. 

439  Urspriinglich  konzipiert  als  Drittes  Kapitel. 

440  Im  Ms.  sind  die  Worte  und  Willens  nachtraglich  in  Klammem  gesetzt. 

441  Der  zweite  Ted  der  Vberschrift  und  die  beiden  einleitenden  Abschnitte  des  Kapitels  sind  von 
D.  nachtraglich  ergdnzt. 

442  Beginn  des  Hauptmanuskriptes. 

443  Im  Ms.  im  Denken  vor  das  Wirkliche. 

444  Im  Ms.  vom. 

445  Dieser  Abschnitt  bis  zur  ndchsten  Vberschrift  spdter er  Einschub. 

446  Der  letzte  Satz  ist  als  Einfiigung  kenntlicb  gemacht. 

447  Am  Rand  Hierdurch  bedingt,  dafi  [...]. 

448  H.Lotze,  Logik,  2.Aufl.,  Leipzig  1874. 

449  Ch.Sigwart ,  Logik,  Bd.l,  Tubingen  1873. 

450  Ms.  bricht  ab. 
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Zweiter  Abschnitt 

Die  Aufgabe  der  Logik  als  einer  Theorie  des  Denkens 
Die  Methoden  ihrer  Auflosung  und  die  Entscheidung  unter  denselben 

Dieser  Abschnitt  des  V.  Buches  enthdlt  mehrere  Manuskripte  ohnegenaue  Datierung ,  grofitenteils 
Diktat ,  die  von  D.  im  Zuge  der  redaktionellen  Bearbeitung  um  1887  hier  zusammengelegt  warden. 
DerAbdruck  erfolgt  in  leicht  veranderter  Reihenfolge  gegenuber  der  Anordnung  imFaszikel.  Frag- 
mentarische  Notizen  sind  ausgelassen.  Einzelne  Blatter  (36: 304 , 315, 314 ,  316,  332)  enthalten  Teile 
einer  dlteren  Gliederung  zur  Logik: 

3. 

Die  Methoden  der  Untersuchung  des  Denkens  in  der  Logik;  die  Verschiedenheit  der  Aufgaben; 
die  Natur  des  Denkens:  Analysis  und  Abstraktion. 


4. 

Die  mdglichen  Standpunkte  der  Logik  und  ihrer  Geschichte. 

5. 

Verhaltnis  der  die  Logik  konstituierenden  Grundbegriffe:  Denkgesetz,  Denkform,  Begriff,  Ur- 
teil,  SchluG,  Methoden  etc. 

6. 

Entwicklung  der  aUgemeinsten  Bestimmungen  des  Denkens,  mit  Abstraktion  von  jeder  besonde- 
ren  Natur  der  in  der  Wirklichkeit  gegebenen  Beziehungen. 


[7d 

Analysis  und  Abstraktion  und  die  kritische  Erkenntnis  des  unsicheren  [?]  Charakters  ihrer  Pro- 
dukte. 

8. 

Die  besonderen  Grundverhaltnisse,  welche  die  Beschaffenheit  des  Denkens  tiber  Wirklichkeit 
konstituieren. 


451  Drei  undatierte  Textstiicke  auf  einzebien  Bldttem  (36:209 f.,  212),  Handschrift  D.s. 

452  Beginn  eines  zusammenhdngenden  Diktats  (36:  264-267),  Originalpaginierung  I-IV. 

453  Im  Ms.  zerteilt,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 

454  Im  Ms.  erfiillt,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 

455  Im  Ms.  aus. 

456  Im  Ms.  das  Denken  nur  seine  Regeln. 

457  Bis  zum  Ende  des  Absatzes  spaterer  Zusatz  von  D.s  Hand. 

458  Im  Ms.  folgt  die  Bemerkung  Suche  die  Griinde  auch  bei  Herbart. 

459  Von  hier  bis  zur  ndchsten  Zwischenuberschrift  (oben  S.  238)  zusammenhangendes  Diktat :, 
Originalpaginierung  8-11  (36:  308-311). 

460  Im  Ms.  folgt  eine  grammatisch  nicht  rekonstruierbare  Einfiigung. 

461  Im  Ms.  ausdriickt,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 

462  Korrigiert  aus  einem  im  Ms.  durch  Horfehler  sinnentstellten  Satz. 

463  Ab  hier  bis  S.  241  undatiertes  Ms.,  Handschrift  D.s,  Originalpaginierung  1-7  (36:  283-287). 
Textanordnung  und  Schriftbild  entsprechen  der  Breslauer  Ausarbeitung,  so  daft  evtl.  gleicke  Abfas- 
sungszeit  (um  1880)  zu  vermuten  ist,  was  auch  durch  inkaltliche  Obereinstimmungen  nahegelegt 
wird . 

464  Im  Ms.  eingeklammert  abstrakt. 

465  Am  Rand  Die  Psychologie  erklart  bisher  aus  Empfindungen,  welche  durch  Funktionen  zu- 
einander  in  Verhaltnis  stehen.  Dies  darf  als  die  allgemein  herrschende  Theorie  betrachtet  werden. 
Denn  die  aufierste  Linke  der  Empiristen  findet  sich  genotigt,  aufier  den  Eigenschaften  der  Empfin¬ 
dungen  und  den  daraus  folgenden  Beziehungen  derselben  aufeinander  in  der  Aufmerksamkeit  et- 
was,  was  nur  als  psychische  Funktion  angesehen  werden  kann,  anzuerkennen. 
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Geht  man  nun  davon  aus,  dafl  die  Wahrnehmung  nicht  aus  psychischen  Akten  zusammenflieflt, 
sondem  im  Gegenteil  in  der  Einheit  des  psychischen  Aktes  zusammenhalt,  so  liegt  darin  zweierlei: 
einmal,  dafl  die  aufbauende,  konstruktive  Aufmerksamkeit  ein  einheitlicher  Akt  ist.  Alsdann  [Ms. 
bricht  ab.] 

466  Ende  der  Seite.  Textanschluft  feblt. 

467  Beginn  des  Hauptmanuskripts  (36:  270-278);  undatiertes  Diktat  mit  Gliederungsbemerkun- 
gen  D.s  am  Rand ,  nachtragliche  Bleistiftpaginierung  1-14;  neben  der  Oberschrift  am  Rand 

I. 

Methode  und  Ausgangspunkt 

1.  Methode  der  Erfahrungsphilosophie.  In  der  Erfahrung  ist  die  Beziehung  des  einzelnen  Schlus- 
ses  zu  dem  Oberzeugungsgefiihl  gegeben. 

468  Am  Rand  2.  Das  Schema  einer  Gruppe  von  Schliissen,  an  welches  Oberzeugungsgefiihl  ge- 
kniipft  ist,  lafit  sich  in  einer  Formel  darstellen  =  die  Schlufiregel. 

469  Am  Rand  3.  Die  so  gefundenen  Regeln  stehen  in  einem  Verhaltnis  zueinander,  welches  wir  zu 
einer  systematischen  Ordnung  zu  entwickeln  suchen. 

470  Am  Rand  II.  Die  in  dem  natiirlichen  logischen  Ausdruck  liegende  Schranke  fur  die  Umset- 
zung  der  logischen  Formen  und  der  in  ihnen  giiltigen  Regeln  ineinander. 

471  Im  Ms.  folgt  denkenden,  vermutlich  aus  Versehen  bei  der  Fortfuhrung  des  Satzes  nicht  gestri- 
chen. 

472  Von  bier  bis  zur  ndcbsten  Zwischeniiberschrift  (oben  S.  244)  Zusatz  von  D.s  Hand. 

473  Am  Rand  unleserliche  Quellenangabe. 

474  Es  folgt  ein  unvollstdndiger ,  nur  teilweise  entzifferbarer  Satz. 

475  Fortsetzung  des  Diktats.  Am  Rand  III.  Positive  Regel,  unter  welcher  in  eine  allgemeine  Regel 
die  besondere  iibergefuhrt  und  so  eine  allgemeinere  natiirliche  Schlufiform  hergestellt  werden  kann. 

476  Am  Rand  IV .  Hieraus  ergeben  sich  die  Bedingungen,  unter  welchen  das  Problem  losbar  ist, 
das  Verhaltnis  der  Regeln  des  Schliefiens  zueinander  zu  bestimmen. 

477  Von  bier  bis  Ende  des  Abscbnitts  Diktat  mit  neu  einsetzender  Paginierung  1-2. 

478  Ein  Teilsatz  ohne  Textanschluft  ist  vor  Beginn  dieses  Ab  satzes  ausgelassen.  Vermutlich  ist  eine 
Seite  des  Ms.  verlorengegangen. 

479  Im  Ms.  und,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 

480  Ende  der  Seite.  Textanschluft  fehlt. 


Vierter  Abschnitt 
Die  Kategorien 

36:  439-454 ,  undatiertes  Ms.  von  D.s  Hand  mit  eingeschobenen  Bleistiftnotizen  und  Exzerpten , 
•von  D.  nachtrdglich  mit  Blei  paginiert  Kategor.  1-15. 

481  Auf  der  Ruckseite  folgen  Exzerpte  aus  Lotze  und  Helmholtz. 

482  Im  Ms.  entstehen. 

483  Im  Text  Hinweis  auf  Lotze,  Logik. 

484  Zu  Beginn  des  Absatzes  neu  einsetzende  Gliederung  II  1. 

485  Im  Ms.  und  eine  analogisch  als  solche  zu  betrachten,  vermutlich  gemeint  zu  betrachtende 
Realitat. 

486  Es  folgen  Exzerpte  aus  Sigwart  >  Logik ,  Bd.  /,  Tubingen  1873 ,  S.  27  ff.  unter  der  Oberschrift 
Urteil. 

Auf  dem  ndcbsten  Blatt  der  Vermerk  cf.  Lotzes  Fortgang. 

487  Unter  der  Oberschrift  folgt  die  Bemerkung  Aristoteles*  Leitfaden  durch  Sprache  bedingt. 

488  Im  Text  Hinweis  auf  Sigwart ,  Logik ,  a.  a.  0.y  S.30. 

489  Im  Text  folgt  irrtumlich  durch. 

490  Am  Rand  unleserliche  Bleistiftnotizen. 

491  Im  Ms.  irrtumlich  Adjektiv,  Eigenschaftswort. 
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492  Verbessert  aus  einem  grammatisch  fehlerhaften  Satz. 

493  Auf  denfolgenden  Bldttem  sckwer  leserliche  Bleinotizen  und  Exzerpte ,  u.  a .  zu  den  Katego- 
rien  Teil-Ganzes ,  Quantitdt  und  Kausalitdt.  Den  Abscklujl  des  Exzerpts  bildet  die  Kategorientafel 
des  Aristoteles  (Substanz,  Quantitat,  Qualitat,  Relation,  Wo,  Wann,  Lage,  Haben,  Tun,  Leiden,  36: 
449),  die  D.  durch  die  Stoiker  und  Leibniz  ergdnzt. 

494  D.  bezieht  sich  auf  die  vorangegangeneny  nicht  ausgefiihrten  Entwiirfe  und  Exzerpte . 


Fiinfter  Abschnitt 
Die  Denkformen 

495  36:  517-40,  542,  541,  544-548,  543,  zusammenbdngendes  Ms.  mit  Originalpaginierung  a-e, 
el-e28,  grofitenteib  Diktat ,  undatiert;  die  von  D.  selbst  niedergescbriebenen  Passagen  lassen  nach 
Anordnung  und  Schriftbild  auf  die  Zeit  der  Breslauer  Ausarbeitung  (um  1880)  als  Abfassungszeit 
schlieflen.  Eine  (vermutlich  dltere)  Oberschrift  des  Kapitels  (36:  511)  lautet: 

Viertes  Buch. 

Erstes  Kapitel. 

III. 

Die  drei  Formen  der  Aussage  oder  von  dem  Ausdruck  des  geistigen  Lebens 
Geist  und  Sprache 

Dieses  Kapitel  nimmt  nun  das  Problem  der  Hermeneutik  auf,  um  eine  Losung  herbeizufiihren. 

Ein  einzelnes  Blatt  (36:  515)  zur  ersten  Kapiteluberschrift  Urteil  enthdlt  den  im  Haupttext  nicht 
aufgenommenen  Anfang 

Vom  Unterschied  zwischen  Satz  und  Urteil. 

Dieser  laftt  sich  auch  durch  die  Tatsache  beleuchten,  daft  es  sogar  Aussagen  gibt,  die  dem  Denken 
angehoren,  ohne  dadurch  zu  wirklichen  Urteilen  zu  werden. 

Das  Spiel  geistreicher  Kombination  der  Phantasie  wird  nicht  zu  einem  Urteil  uber  Wirklichkeit 
durch  die  Form,  in  welche  es  gekleidet  ist.  Ich  gebe  einen  Vergleich.  Das  Leben  ist  ein  fliichtiger  Au- 
genblick.  Ein  solcher  Vergleich  spricht  nur  eine  Gedankenkombination  aus.  Nur  wo  er  die  Verklei- 
dung  eines  Urteils  ist,  welches  seinen  eigentlichen  Gehalt  ausmacht,  fafit  er  ein  Urteil  in  sich.  Er  ist 
dann  mehr  als  ein  solches.  So  sind  denn  auch  gerade  die  Satze,  auf  welchen  die  Struktur  des  Hegel- 
schen  Systems  beruht,  keine  Urteile,  sondem  Aufstellung  von  geistvollen  Beziehungen  zwischen 
Tatsachen.  Diese  Verwechslung  von  geistvollen  Gedankenverbindungen  [mit]  Urteilen  hat  das  Ge- 
schlecht  geistiger  Literatoren  groftgezogen,  die  Hegelsche  Schule. 

496  Im  Ms.  (Handschrift  D.s)  folgt  als  Beispiel  in  Klammern  Oh  welche  Seligkeit! 

497  Am  Rand  vgl.  z.  B.  R.  Ihering  [Der]  Zweck  im  Recht  [Bd.  I  Leipzig  1877]  p.  327 ff:  Das  Indi- 
vidualgebot. 

498  Es  folgt  ein  Quellenbinweis  vgl.  Ihering  [S.  ]  330  Uber  diesen  Begriff  im  romischen  Recht. 

Am  Rand  Gegen  Ihering  p. 328:  Er  nimmt  den  richterlichen  Zahlungs-  oder  Haftbefehl  als  kein 

Individualgebot,  denn  derselbe  hat  seinen  Grund  nicht  in  einem  freien,  aus  diesem  Fall  spontan  ent- 
sprungenen  Willensvorgang,  sondern  in  einem  abstrakten  Wollen  desselben. 

499  In  Klammern  folgt  vgl.  das  Nahere  Binding,  Normen  I  p  4ff. 

500  Beginn  eines  grofieren  Diktatstiicks  (bis  oben  S.  258). 

501  D.  bezieht  sich  auf  Karl  Binding,  Die  Normen  und  ihre  Obertretung,  Bd.  I  1872. 

502  Im  Ms.  ihnen,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 

s03  Im  Ms.  unleserliche  Quellenangabe. 

504  D.  bezieht  sich  auf  R.  v.  Ihering ,  Der  Zweck  im  Recht  [Bd.I,  Leipzig  1877,  5.]  328  ff. 

505  Im  Ms.  steht  in  diesem  Satz  zweimal  verbindende,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 

506  Es  folgt  in  Klammern  ein  Quellenbinweis  auf  Ihering,  a.  a.  O.:  Zusammengestellt  S.332. 

507  Im  Ms.  diese,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 

508  Im  Ms.  entwickelt  entsprechend. 

509  Von  hier  bis  zum  Ende  des  uberndchsten  Absatzes  Einfiigung  D.s  in  das  laufende  Diktat. 
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510  Im  Ms.  folgt  ein  Schema ,  in  dem  H.a.  grammatische,  logische,  dstbetiscbe  und  pddagogische 
Regeln  unterscbieden  werden. 

5,1  Im  Ms.  ihrer,  vermutlich  Horfebler  beim  Diktat. 

sn  Im  Ms.  verschieden  sind. 

513  Im  Ms.  hemmend,  vermutlich  Horfebler  beim  Diktat. 

514  Ab  bier  bis  S.  259  Ms.  von  D.s  Hand. 

S!S  Am  Rand  in  Klammern  Revidiere:  Allgemeinstes  Gesetz  [ist]  Streben  nach  Erweiterung  des 
Selbst,  somit  Minderung  der  Bedingtheit  und  Einsamkeit.  Spinoza  falsch,  dafi  Mitleidsgefiihl  Ein- 
schrankung  oder  Verminderung  sei.  Nur  was  unsere  eigene  Bedingtheit  und  Vereinzelung  steigert 
etc. 

516  Fortsetzung  des  Diktats. 

517  Ab  bier  bis  Ende  des  Abscbnitts  Ms.  von  D.s  Hand. 

518  Von  uns  eingesetzt  ansteUe  einer  unvollstdndigen  Satzkonstruktion  mit  weder. 

519  36:  63 630,  629,  628,  627,  zusammengebdriges  Ms.  Handscbrift  D.s. 

S2°  Dasfolgende  Teilmanuskript  (43: 308-31 1 ,  259-260,  267)  entstammt  sehr  wabrscbeinlicb  ei¬ 
ner  Logik-  Vorlesung,  wie  aus  der  ursprunglichen  ParagrapheneinteUung  (§§  53-55)  zu  scbliefien  ist. 
Die  Originalpaginierung  beginnt  bei  Blatt  8. 

521  Gemeint  ist  der  Satz:  De  singularibus  non  est  concludendum  ad  generalia. 


Sechstes  Buch 

Die  Erkenntnis  der  geistigen  Wirklichkeit  und  der  Zusammenhang 
der  Wissenschaften  des  Geistes 


Wie  im  Vorbericht  (vgl.  oberrS.  XXXVIII)  scbon  ausgefiibrt ,  ergaben  sicb  fur  eine  Rekonstruktion 
des  Secbsten  Bucbes  besondere  Schwierigkeiten  dadurch ,  dafi  D.  die  entsprecbenden  Konvohte  Uber 
die  neunziger  Jahre  binatts  fiir  die  abscb  lief  ende  Arbeit  an  einer  Grundlegung  der  Geisteswissen- 
schaften  benutzt,  erganzt  und  verdndert  hat,  so  dafi  sicb  im  Gegensatz  zu  den  Ubrigen  Materialien 
fiir  die  spdten  acbtziger  und  neunziger  Jahre  kein  eindeutiges  Bild  der  damaligen  Konzeption  ergibt. 
Auch  die  Tatsacbe,  dafi  das  Erste  Bucb  einen  erbeblicben  Ted  derjenigen  Systematik  vorwegnabm, 
die  im  Secbsten  Buch  -freilicb  in  vertiefter  Form  -  wiederaufzunehmen  war,  mufite  fiir  D.  selbst  die 
Konzeption  dieses ,  den  Ertrag  dergesamten  Arbeit  der  Grundlegung  zusammenfassenden  Bucbes  er- 
schweren. 

Die  wenigen  zusammenbdngenden  Texte,  die  sicb  in  den  Faszikeln  41  und  43  in  denjenigen  Um- 
scbldgen  befinden,  die  als  Aquivalente  zu  den  von  uns  fiir  die  Rekonstruktion  des  Vierten  und  Fiinf- 
ten  Bucbes  herangezogenen  Materialien  und  Dispositionen  gelten  konnen ,  sind' fiir  die  Konzeption 
des  Secbsten  Bucbes  nicbt  immer  reprasentativ.  Wir  baben  desbalb  aus  einigen  anderen  Faszikeln  (7 
und  22)  erganzende  Texte ,  die  von  Thematik  und  Abfassungszeit  her  zum  Plan  des  Secbsten  Bucbes 
gerechnet  werden  konnen,  bier  abgedruckt.  Die  zugrundegelegte  Einteilung  in  neun  Abscbnitte  ist 
wie  beim  Fiinften  Buch  einem  Schema  auf  Doktordiplomen  von  1887  (Fasz.  41)  entnommen.  Die 
Vberscbrift  Die  Erkenntnis  der  geistigen  Wirklichkeit  und  der  Zusammenhang  der  Wissenschaften 
des  Geistes  entstammt  einem  spdteren  Schema  aus  Fasz.  43,  das  wir  unten  abdrucken.  Wie  sicb  die 
Gewichte  innerhalb  der  Konzeption  des  Secbsten  Bucbes  ab  1887  aUmdhlicb  verscboben,  zeigt  ein 
Vergleich  dieses  Schemas  mit  der  Gliederung  des  Haupttextes,  sowie  mit  den  im  Ted  C  dieses  Bandes 
abgedruckten  Schemata  zum  Secbsten  Buch  innerhalb  des ,, Berliner  Entwurfs "  (oben  S.327ff. )  und 
des  Plan  des  Ganzen  (unten  S.  448 ff).  Das  Schema  ist  zusammengestelltaus  den  Titeln  nicbt  genau  da- 
tierbarer  Umscblagbldtter  (43:  256,  1,  58,  115,  76,  75,  117,  255  und  112): 
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Sechstes  Buch: 

1.  Abschnitt: 

2.  Abschnitt: 

3.  Abschnitt: 


4.  Abschnitt 

5.  Abschnitt 

6.  Abschnitt 

7.  Abschnitt 


8.  Abschnitt: 

9.  Abschnitt: 


Der  methodische  Zusammenhang  der  Wissenschaften. 

Die  Geisteswissenschaften 
Allgemeine  Methodenlehre 

Die  Naturwissenschaften  und  die  Geisteswissenschaften,  die  Macht  des 
menschlichen  Wissens  in  ihnen  und  seine  Grenzen 
Leben  und  Verstehen. 

Lebenskenntnis,  Volkskunde,  Quellenkunde  [?] 

Kunst  und  kiinstlerische  Geschichtschreibung 

Beschreibende  und  erklarende  Psychologie 

Die  Wissenschaften  von  den  Systemen  der  Kultur 

Die  Wissenschaften  von  der  aufleren  Organisation  der  Geseilschaft 

Soziologie  ist  nicht  eine  Wissenschaft,  aber  sie  bezeichnet  das  Bewufitsein 

des  Zusammenhangs  dieser  Einzelwissenschaften  in  sich  und  mit  dem  Milieu 

des  Menschen.  So  bezeichnet  „soziologisch“  das  philosophische  Postulat 

und  Zusammenhangsideal 

Universalgeschichte 

Die  Erziehung  der  Menschheit  durch  die  Personlichkeiten,  welche  ein  ge- 
sjeigertes  menschliches,  geschichtliches  und  gesellschaftliches  Bewufltsein 
besitzen 
oder 

Das  praktische  Ideal  der  Geisteswissenschaften.  Symbol  davon  Fortschritts- 
idee 


Die  meisten  Umschlagbldtter  tragen  Verweise  D.s  auf  die  inhaltlich  entsprecbenden  Partien  des 
Ersten  Buches  der  Einleitung  (vgl.  Vorbericbt  oben  S.  XXXVIII ),  u.  z.  sind  die  geplanten  Abscbnitte 
folgenden  Stiicken  zugeordnet: 

2.  Abschnitt  -  Ges.  Schr.  I,  4-21 

3.  Abschnitt  -  Ges. Schr. I,  27ff. 

4.  Abschnitt  -  Ges.  Schr.  I,  28 ff. 

5.  Abschnitt  -  Ges.  Schr.  I,  58-64 

6.  Abschnitt  -  Ges.  Schr.  I,  64-86 

7.  Abschnitt  -  Ges.  Schr.  I,  86-1 12 

8.  Abschnitt  -  Ges.  Schr.  I,  86-142 

Zum  2.  Abschnitt  findet  sicb  ein  zusdtzlicher  Hinweis  D.s  in  Rigiiibersicht.  Vgl.  Vorbericbt  oben 
Anm.  25.  Ein  eingescbobener  Titel  Sechstes  Buch.  Geisteswissenschaften.  Zwischen  Abschnitt  4  und 
5.  Allgemeines.  Ober  Geschichte,  geistige  Bewegungen  etc.  Mein  Aufsatz  bier  weggelassen.  (Ge- 
meint  ist  vermutlicb  die  Abhandlung  von  1875.)  Ebenso  bier  weggelassen  ein  weiterer  Zusatz  zum 
8.  Abschnitt  positiv  der  wirkliche  Zusammenhang  gefaftt  vermittelst  der  Psychologie,  der  Einzelwis¬ 
senschaften. 


Erster  Abschnitt 

Der  Zweckzusammenhang  der  geistigen  Wirklichkeit  und  die  Methoden  der  Wissenschaften 

43: 262 f,  269-272 ,  296 f.,  303 ,  313,  282,  313-319 ,  284.  Grofitenteils  von  D.  selbst  geschriebener 
Text .  Vermutlicb  Material  fur  eine  Vorlesung.  Die  vorhandene ,  nicht  durchgehende  Paragraphen - 
einteilung  ist  bier  weggelassen. 


522  Das  Ms.  entbdlt,  vermutlicb  aus  der  Gliederung  einer  dlteren  Logikvorlesung,  die  weitere 
Oberschrift  (43:  262): 
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Dritter  Teil 
Methodenlehre 
Erster  Abschnitt 

Allgemeine  Obersicht  der  Methoden 

523  Zusatz  aufeinem  separatem  Blatt  (43: 316):  Die  Induktion  in  Naturwissenschaften  wiirde  nie 
gelingen,  ermoglichte  nicht  das  Experiment  durch  Probieren  von  dem  Einsatz  oder  Ansatz  einer  Ur- 
sache  aus  ibr  Verhalten  zu  einer  Verbindung  zu  bestimmen.  Nur  hierdurch  wird  Naturwissenschaft 
moglich.  In  den  Geisteswissenschaften  ist  dieses  Verhaltnis  bekannt.  Daher  kann  hier  durch  Voraus- 
setzung  desselben  iiberall  vom  Vorliegen  von  Ursachen  aufgrund  eines  Gesetzes  auf  Allgemeingul- 
tigkeit  der  [Aussagen]  geschlossen  werden.  Daher  Begriindungsverfahren  hier  und  don. 

524  Im  Ms.  durchgestrichen  und  durch  sind  ersetzt. 

525  Es  folgt  ein  Blatt  (43:  267)  mit  ergdnzenden  Notizen 

§55 

Der  neuere  Weg 

Satzl.Gegeben  ist  die  komplexe  Wirklichkeit- d.h.  Ziel  kann  nur  sein,  die  Beziehungen  zwi- 
schen  Inhalten,  welche  iiberall  gleichmafiig  ihnen  zugrunde  liegen,  zu  erkennen.  Ihrer  Natur  nach 
sind  diese  allgemein.  Also:  Erkenntnis  der  einfachsten  Bestandteile  und  Verallgemeinerung:  in  die- 
ser  Verkniipfung  das  Ziel.  Und  zwar  ist  Element,  d.  h.  Bestandteil  von  Wirklichkeit  als  Einzeltatsa- 
che  und  Kausalverhaltnis  das,  was  dieses  Verhaltnis  [ausmacht]  =  der  regressive  Weg. 

Satz  2.  Sonach:  Analysis  und  Induktion  zusammen  bilden  den  regressiven  Weg,  durch  welchen 
die  Elemente,  Faktoren  und  zwischen  ihnen  bestehenden  Kausalverhaltnisse  erkannt  werden,  wel¬ 
che  der  ganzen  Wirklichkeit  zugrunde  liegen. 

Satz  3.  Der  Fortgang  besteht  darin,  dafi  mit  den  in  Gedanken  vollzogenen  Operationen  immer 
mehr  zu  Operationen  durch  Veranderung  der  Wirklichkeit  fortgegangen  wird  =  Experiment.  Die 
mathematische  Erkennmis  beginnt  mit  Beobachtung,  observatio.  [Rest  unleserlicb.] 

526  Bis  zum  Ende  des ndchsten  Absatzes  Zusatz  auf  einem  Einzelblatt  mit  der  Aufscbrift  Analysis 
(43:  303). 

527  Einzelne  zusammengehorige  Blatter  (43:  312-314)  mit  der  zweiten  Oberschrift  Formen  der 
Definition. 

528  Korrektur  D.s  anstelle  von  beschreibe. 

529  Ein  unleserlicher  Satz  ist  ausgelassen. 

530  Bis  Ende  des  Kapitels  Zusatz  auf  gleichem  Blatt. 

531  Erlduterung  am  Rand  =  diesseits  richtig  abgrenzen,  jenseits  den  Zusammenhang  herstellen. 

532  Im  Ms.  ergdnzt  Wesen. 

533  Ein  unleserlicher  Satz  ist  ausgelassen. 

534  Es  folgt  in  Klammem  eine  unleserliche  Quellenangabe. 

535  Im  Ms.  Sie. 

536  Im  Ms.  folgt  eine  unleserliche  Einfugung;  dem  Sinn  nach  ist  zu  ergdnzen  und  des  Wider- 
spruchs. 

537  Rest  des  Satzes  Zusatz  am  Rand. 

S3S  Zwei  einzelne  Blatter  (43:  318 f),  die  als  zum  §  55  eines  alteren  Logik-Ms.  gekorig  gekenn- 
zeichnet  sind. 

539  Ein  nicht  entzifferbarer  Satz  ist  ausgelassen. 

540  Ms.  bricht  ab. 

54 1  Von  hier  bis  zum  Ende  des  Abschnittes  Ms.  aus  einer  Logik-  Vorlesung,  gegliedert  in  §§  60-62 
(43:  284t  Diktat). 


Zweiter  Abschnitt 

Die  Methoden  der  Naturwissenschaften 

43:  3-4 ,  17-27.  Zwei  undatierte,  von  D.  zusammengelegte  Manuskripte ,  Diktat. 
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542  Im  Ms.  folgt  als. 

543  Von  hier  bis  Ende  des  Absatzes  Zusatz  von  D.s  Hand. 

544  Beginn  eines  neuen  Ms.  in  anderer  Handschrift ,  Diktat. 

545  Im  Ms.  folgen  zwei  stark  liickenhafte,  nicht  rekonstruierbare  Satze.  Vermutlich  konnte  der 
Schreiber  dem  Diktat  nicht  folgen . 

546  Im  Ms.  sein. 

547  D.  beziebt  sicb  auf  William  St.  Jevons,  The  Principles  of  Science.  A  Treatise  on  Logic  and  Scien¬ 
tific  Method,  2.Aufl.  London-New  York  1877. 

548  W.  St.  Jevons,  The  Principles  of  Science,  a.  a.  O. 


Dritter  Abschnitt 

Die  Methoden  der  Geisteswissenschaften 

Drei  undatierte  Diktate  aus  verschiedenen  Faszikeln ,  von  uns  zur  Erganzung  des  fur  diesen  Ab¬ 
schnitt  wenig  ergiebigen  Textbestandes  zusammengestellt. 

549  7:  427-429. 

550  Im  Ms.  ohne,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 

551  Im  Ms.  ihre  Grofie  kurz  ist  ihre  Schwache. 

552  7: 240-242,  vgl.  das  demselben  Faszikel  entstammende  Ms.  uber  Die  Verbindung  der  aufleren 
und  der  inneren  Wahmehmung  in  dem  Anerkennen  und  Verstehen  anderer  Personen  (oben 
S.  223 ff). 

553  Im  Ms.  auch,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 

554  Anmerkung  auf  der  ndchsten  Seite:  Um  diese  handelt  es  sich  immer:  Struktur  ist  alles.  Und 
unvermeidlich  ist  der  Zirkel:  Aus  dem  Inbegriff  der  Data,  welche  ich  habe,  stelle  ich  den  ganzen  Zu- 
sammenhang  einer  seelischen  Struktur  her,  in  welchem  ich  das  Einzelne  aus  dem  Ganzen,  das  Ganze 
aus  dem  Einzeinen  interpretiere. 

555  43:  64-66,  von  D.  selbst  in  das  VI.  Buch  eingeordnet. 

556  Im  Ms.  uber. 

557  Im  Ms.  konzentriert,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 

Fiinfter  Abschnitt 
Die  psychophysische  Lebenseinheit 

Zur  Erganzung  des  von  D.  selbst  fur  diesen  Abschnitt  vorgesehenen  Textstiicks  aus  Fasz.  43  wird 
hier  ein  weiteres  Ms.  aus  Fasz.  22  hinzugefugt.  Beide  Texte  sind ,  gemessen  an  derwenige  Jahre  spdter 
geschriebenen  Abhandlung  Ideen  iiber  eine  beschreibende  und  zergliedemde  Psychologie 
(Ges.  Schr.  V,  139-237),  nicht  reprdsentativ  fitr  das  Gewicht,  das  die  deskriptive  Psychologie  inner - 
halb  des  Sechsten  Buches  in  der  Systematik  des  Ganzen  haben  sollte. 

ss8  4j.  J59-166,  undatiertes  Ms.,  grofltenteils  Diktat  auf  liniertem  Papier. 

559  Im  Ms.  folgt  nie,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 

560  Im  Ms.  folgt  irrtumlich  nicht. 

561  D.  bezieht  sich  vermutlich  auf  W. James,  Principles  of  Psychology,  2  Bde.,  London  1891. 

562  Im  Ms.  hatten. 

563  Im  Ms.  zu  decken. 

564  Fortsetzung  des  Ms.  von  D.s  Hand. 

565  Fortsetzung  des  Diktats. 

566  Im  Ms.  folgt  auf  einen  Verzicht,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 

567  Fortsetzung  des  Ms.  von  D.s  Hand. 

568  Ende  des  Ms.  von  D.s  Hand,  Fortsetzung  Diktat. 

569  Ms.  bricht  ab. 
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570  22:  27,  22,  79,  20  grofitenteils  Diktat ,  entnommen  einem  Umscblag  mit  der  Aufschrift  Gei- 
steswissenschaften  -  Gesellschaft  ('22:  74J.  A#/ der  ersten  Ms. seite  rechts  oben  Datierungsvermerk 
Mendelhof,  den  9. 10.89. 

571  Im  Ms.  geht. 

572  Im  Ms.  sit. 

573  Im  Ms.  in  den  Bewufltseinen,  in  welchen. 

574  Im  Ms.  in  welchen  und  wieviel  Bewufitseinen. 

575  Ah  bier  bis  Ende  des  Ms.  Handscbrift  D.s. 

576  Vgl.  R.  v.  Ihering,  Der  Zweck  im  Recbt ,  Bd.  /,  Leipzig  1877.  D.  beziebtsicb  vermutlicb  auf 
das  III.Kapitel:  Der  Egoismus  im  Dienste  fremder  Zwecke ,  a.  a.  O.,  S.38ff. 

577  Vgl.  F.Brentano ,  Psycbologie  vom  empiriscben  Standpunkte ,  Bd.I,  Leipzig  1874 ,  2.  Buck . 

578  £s  folgt  in  Klammer  der  Hinweis  Brentano. 


Sechster  Abschnitt 
Die  Systeme  der  Kultur 
1.  Das  Wirtschaftsleben.  Das  Recht 

579  7:  426,  einzelnes  Blatt ,  undatiertes  Diktat ,  von  tins  bier  eingefiigt. 

s80  7 :  543-544 ,  566-567 ,  undatiertes  Diktat ,  eingefiigt. 

58 1  Einige  Seiten  weiter  (7: 576)  folgt  ein  Exzerpt  aus  Ihering  [Der  Zweck  im  Recbt ,  Bd.  ]  II  [Leip¬ 
zig  1883]  Entstehung  des  Richterstands  als  Folge  der  Teilung  der  Arbeit  II,  313. 

Jurisprudenz  =  Niederschlag  des  gesunden  Menschenverstandes  in  den  Dingen  des  Rechts, 
pag. 319. 

Unterscheidung  in  die  Methoden,  welche  in  der  Erzeugung  des  Rechts  wirksam  sind,  und  die, 
welche  nur  der  Erkenntnis  desselben  angehoren,  und  zwar  die  ersteren  nach  Ihering  mit  Recht  eine 
Einheit  bildend. 

Das  Recht  existiert  nur  im  Rechtsgeschaft  und  Prozefi,  d.  h.  als  Leben  und  Vorgang-  seine  Objek- 
tivierung  ist  seine  Intellektualisierung. 

582  Beginn  eines  Diktatstiicks ,  das  nacb  der  Handscbrift  einer  Systemvorlesung  urn  1892  (Datie- 
rung  nacb  einem  als  Scbreibpapier  verwendeten  Doktordiplom  auf 7: 536  Riickseite)  zuzuordnen  ist. 

s83  Im  Diktat  nicbt  lesbares  Wort. 

584  Ende  des  Diktats. 


Siebter  Abschnitt 
Die  Systeme  der  Kultur 
3.  Sprache,  Kunst  und  Wissenschaft 

43: 120—126.  Ms.  von  D.s  Hand ,  undatiert.  Auf  dem  ersten  Blatt  (43: 120)  als  weitere  Vberscbrift 
Die  Kategorien  und  Lebensbegriffe  als  die  Formelsprache  der  altesten  Zeit  der  Menschheit.  Der  dem 
Text  vorangestellte  Titel  ist  als  Ietztes  Stuck  einer  Abbandlung  iiber  Lebenszusammenhang  etc.  ge- 
kennzeicbnet  (43:119).  Vermutlicb  handelt  es  sicb  um  die  Fortsetzung  einer  der  Parallelversionen  der 
Abbandlung  Leben  und  Erkennen  (vgl.  u.S.452). 

585  August  Immanuel  Bekker  (1785-1871),  klass.  Philologe ,  Prof  in  Berlin. 

586  Am  Rand  Cf.  Glogau  [Abrifi  der  philosopbiscben  Crun dwissens cbaften,  Breslau  1880.  ] 

587  Drei  nicbt  entzifferbare  Worter  ausgelassen. 

588  D.  beziebt  sicb  vermutlicb  auf  J.  Kaftan ,  Das  Wesen  der  christlicben  Religion ,  Basel  1881. 

589  Im  Ms.  als. 

590  Es  folgt  ein  spdterer  Zusatz  auf gesondertem  Blatt  mit  der  Bemerkung  Einzuarbeiten  in  dieses 
ganze  Kapitel  (43:  126): 

Es  ist  eigentlich  selbstverstandlich,  dafi  nichts  ohne  Bewufttseinsakte  gegeben  ist,  da  alles  eben  da- 
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durch  gegeben  ist,  dafi  es  in  dem  Bewufltsein  ist.  Die  Artikulation  des  Lebenszusammenhangs  ist 
also  nirgends  ohne  dieBewufltseinsakte  des  Unterscheidens  etc.  Ich  kann  ja  gar  nicht,  ohne  zu  tren- 
nen  und  zu  unterscheiden,  die  Artikulation  klar  machen,  und  dieses  fordert  dann  wieder  das  Be- 
wufitsein  der  Beziige.  Die  Sinneinheiten  schliefien  sich  hieran  iiberall  an.  Auch  enthalt  dieser  Zu- 
sammenhang  das  Verhaltnis  des  Ich  zum  Anderen,  sonach  jedes  Eins  zu  einem  Anderen,  [Rest  unle- 
serlich.] 


Neunter  Abschnitt 
Universalgeschichte  und  Padagogie 

22:  23-35  Diktat ,  geschrieben  um  1889 ,  einem  Umscklag  mit  der  Aufschrift  Geisteswissenschaf- 
ten-Gesellschaft  (22: 14)  entnommen .  DieDatierung  istgesichert  durch  die  Verwendung  eines  amtli- 
chen  Schreibens  vom  1.8.89  als  Notizblatt  (22:  25  RUckseite). 

591  Im  Ms.  Eine  solche. 

592  Im  Ms.  Blick,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 

593  Im  Ms.  Bildung,  vermutlich  Horfehler  beim  Diktat. 

594  Undatiertes  Einzelblatt  (7:  246),  Handschrift  D.s,  von  uns  bier  eingeordnet. 

595  Im  Ms.  folgt  eine  unentzifferbare  Einfiigung. 

596  Von  hier  bis  Ende  des  Abschnitts  Zusdtzeaus  den  Aufzeichnungen  D.s  zu  einem  Siebten  Buck 
(39:  258-260),  vermutlich  dlteren  Datums. 

597  Ein  unentzifferbarer  Satz,  der  ein  Beispiel  enthalt,  ist  ausgelassen. 

598  Im  Ms.  damit  der  Mensch  seines  eigenen  Wesens  bewufit  werde  und  froh  desselben. 

599  Im  Ms.  Verstandlichung. 

600  Einzelnes ,  undatiertes  Blatt  (7:  594)  zur  Ergdnzung  hier  angefugt. 


C.  Gesamtplan  des  Zweiten  Bandes  der  Einleitung 
in  die  Geisteswissenschaften 
Drittes  bis  Sechstes  Buch  (^Berliner  Entwurf") 

(ca.  1893) 

76:3-60.  Von  D.  grofttenteils  eigenhdndig  beschriebene  Bogen.  Ein  dufieres  Umschlagblatt  (76: 2) 
trdgt  in  der  Handschrift  G.  Mischsu.  a.  den  Vermerk:  „Letzte  Darstellung  der  Einleitung  in  die  Gei¬ 
steswissenschaften  aus  der  Berliner  Zeit“.  Im  Quellennachweis  zum’Vorbericht  von  Ges.  Schr.  V  hat 
Misch  diesen  Titel  mit  D.s  Oberschrift  Grundmanuskript  der  Einleitung  konfundiert  (vgl.  Ges. 
Schr.  V,  429).  Dieses  von  Misch  dann  als  „ Berliner  Entwurf  der  Einleitung u  bezeichnete  Ms.  unter- 
scheidet  sich  von  den  ubrigen  Texten  dieses  Bandes  durch  seinen  Charakter  als  breit  angelegtes,  mit 
z.  T.  Idngeren  Ausfuhrungen  durchsetztes  Schema  fiir  die  Bucher  III-VI  des  geplanten  Zweiten  Ban¬ 
des.  Wie  im  Vorbericht  (vgl.  oben  S.  XV)  ausgefuhrt,  handelt  es  sich  vermutlich  um  die  im  Herbst 
1893  geschriebene  Rigi-Ubersicht,  auf  die  sich  ein  Schema  zum  Sechsten  Buch  (vgl.  oben  S.  444) 
bezieht. 

Zur  Ergdnzung  des  Grundmanuskripts  drucken  wir  im  folgenden  einen  Plan  des  Ganzen  (auf 
Doktordiplomen  von  1893;  11:  5-7)  ab.  Einige  erganzendeNotizen  D.s  zur  Verwendung  seiner  Ma- 
terialien  sind  weggelassen: 


Plan  des  Ganzen 
III.  Buch 

Erfahrungswissenschaft,  Erkenntnistheorie  und  Metaphysik 
oder:  Zeitalter  der  Erfahrungswissenschaften  und  der  Erkenntnistheorie 
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IV.  Buch 

Grundlegung 


I.  Abschnitt: 
II.  Abschnitt: 


III.  Abschnitt: 

IV.  Abschnitt: 


I.  TeU 

Die  Fragen,  welche  die  Erkenntnistheorie  hervorrufen 
Sinnesglaube,  Zweifel  und  Feststellung  des  obersten  Satzes  der  Philosophic 
Selbstbesinnung 

Hier  werden  die  Fragen  erortert,  welche  sich  an  das  natiirliche  Streben  des 
Menschen  kniipfen,  mit  sich  selbst  bekannt  zu  werden, 

Der  Zwiespalt  zwischen  der  Psychologie  als  Wissenschaft  und  der  Philoso¬ 
phic  des  Lebens. 

2.  Satz.  Zwischen  bewufiten  Zustanden,  Bewufitsein  von  Zustanden,  innerer 
Realitat  besteht  kein  Unterschied. 

Das  Naturerkennen  und  die  in  ihm  enthaltenen  Probleme. 

Das  Ignorabimus  etc. 

Sein  und  Sollen,  Wirklichkeit  und  Ideal. 


II.  Teil 

Tatsachen  des  Seelenlebens,  von  denen  aus  die  Auflosung  dieser  Probleme  moglich  wird 


I.  Abschnitt 
II.  Abschnitt 

III.  Abschniu 

IV.  Abschnitt 


Beschreibung  der  Bestandteile  des  Seelenlebens 
Beschreibung  der  wichdgsten  Prozesse  des  Seelenlebens 
Zustande  des  Bewufitseins 

Der  erworbene  Zusammenhang  des  Seelenlebens  und  die  psychischen  Vor- 
gange 


I.  Abschnitt: 


III.  Teil 

1.  Kapitel:  Leben  und  Erkennen 

2. Kapitel:  Das  Leben 

Die  Kategorien  des  Lebens  und  der  Zusammenhang  des  Ge- 
gebenen,  welcher  alles  Erkennen  voraussetzt 

3.  Kapitel:  Die  Genesis  des  Denkens,  seine  Formen  und  Gesetze,  die 

formalen  Kategorien,  durch  welche  wir  erkennen 


V.  Buch 

Die  Wahmehmung  und  die  in  ihr  gegebene  Wirklichkeit 
I.  Abschnitt:  Die  Realitat  der  Aufienwelt 

II.  Abschnitt:  Unsere  aufieren  Wahmehmungen  als  ein  Zeichensystem  fiir  die  Aufienwelt 

III.  Abschnitt:  Die  Realitat  der  inneren  Zustande 


VI.  Buch 

Die  methodische  Erkenntnis  des  Menschen,  der  Gesellschaft  und  der  Geschichte 
durch  die  Geisteswissenschaften 


I.  Abschnitt: 
II.  Abschnitt: 

III.  Abschnitt: 

IV.  Abschnitt: 


Genesis  und  Natur  der  wissenschaftlichen  Methoden 

Die  Selbstbesinnung  und  die  Grenzen  des  Wissens  von  uns  selbst 

Das  Verstehen  anderer.  Hier  ist  zu  entwickeln,  dafi  wir  gemafi  dem  Prinzip 

der  Realitat  der  Aufienwelt  nur  von  Kraften,  welche  in  uns  auftreten,  wissen. 

Die  natiirlichen  Methoden,  durch  welche  wir  die  Kenntnis  von  uns  und  an- 

deren  zu  gesellschaftlichem  und  geschichtlichem  Wissen  erweitem.  Wir  den- 

ken  von  Natur  sozial  und  geschichtlich.  Der  natiirliche  Horizont  in  beider 
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V.  Abschnitt: 

VI.  Abschnitt: 


VII.  Abschnitt: 


VIII.  Abschnitt: 


IX.  Abschnitt: 


Riicksicht.  Die  primare  Verbindung  von  Sein  und  Sollen,  Wirklichkeit  und 
Ideal  in  dem  naturlichen,  sozialen  und  historischen  Denken. 
Weltbeschreibung  als  wissenschaftliche  VoUendung  des  im  naturlichen  Den¬ 
ken  Gegebenen 

Die  wissenschaftliche  Analysis,  ihre  Hilfsmittel,  ihre  Starke  und  ihre  Gren- 
zen.  Hier  ist  das  Recht  der  sogenannten  naturwissenschaftlichen  Methode 
festzustellen.  Psychologische  Untersuchungen  sind  iiberall  mit  dem  Studium 
seelischer  Prozesse  zu  verbinden.  Das  Mathematische  in  den  Einzelwissen- 
schaften  etc. 

Die  Wissenschaften  von  der  aufleren  Organisation  der  Gesellschaft  und  von 
den  Systemen  der  Kultur.  Hier  ist  nun  aber  iiberall  das  Verhaltnis  des  Allge- 
meingiiltigen  zu  dem  Historischen  festzustellen. 

Die  Aufklarung  des  geschichtlichen  und  gesellschaftlichen  Kosmos  durch  die 
moralischen  Wissenschaften  oder:  Universalgeschichte  und  Gesellschafts- 
wissenschaft  (im  Gegensatz  zur  Soziologie). 

Diese  Wissenschaften  sind  nicht  Synthesen  des  analytisch  Gefundenen,  son- 
dem  Eintragungen  desselben  in  den  konkreten  und  nicht  nur  durch  seine 
Entwicklung,  sondem  an  und  fair  sich  nie  ganz  aufzulosenden  Tatbestand. 
Wir  verstehen  immer  mehr,  als  wir  wissen. 

Die  Geisteswissenschaften  als  Grundlage  der  Padagogie 


601  76:  $-18.  In  Umschlagblatt  (76:  4)  mit  einem  Vermerk  von  Misch:  „Einzelne  Notizen  ge- 
schicbtlicher  Art  zu  Buck  III.  “ 

602  Von  D.  gestrichene  Einfiigung  Wissenschaften  der  Natur  und  des  Geistes. 

603  Eine  nicht  gestrichene  Einfiigung  im  Ms.  hier  weggelassen,  da  sie  im  ausgeschriehenen  Text 
wiederholt  wird. 

604  Am  Rand  Psychologische  Basis  das  Chaos  von  polynesischen  etc.  Volkergedanken:  die  Un- 
gebandigtheit  der  niederen  Triebe,  ihre  Isolation,  die  Unterordnung  des  Denkens  unter  sie  und  des- 
sen  mythischer  Charakter.  Das  Abrupte  und  Zerteilte  der  Handlungen;  gemeinsames  Leiden. 

605  Am  Rand  Monismus  als  VoUendung  psychologischer  Systematisierung. 

606  Am  Rand  Psychologisch:  die  Struktur  ist  wirklich  unter  dem  vorherrschenden  Gesichtspunkt 
des  optischen,  mathematischen,  asthetischen,  intellektueUen  Verhaltnisses. 

607  Am  Rand  Die  Struktur  ist  wirklich  unter  Gesichtspunkt  des  zwecksetzenden  Willens.  Glo- 
bale  Klarheit  und  Endlichkeit  des  Denkens,  ratio  etc.  Der  soldatische  Geist,  Staatsmanner. 

608  Am  Rand  Die  Struktur  ist  wirklich  unter  Gesichtspunkt  eines  begehrenden  Gefiihls-  und 
Trieblebens,  das  nach  Leben  ohne  Ende  verlangt:  dieses  fordert  Transzendenz.  Schlagt  um  in  falsche 
Losung  von  himmlischer  Emanation  des  Unendlichen,  Theophanie,  Schuld  des  Einzeldaseins, 
Schmerz  der  Sonderexistenz,  gottliche  Offenbarung,  Legislation  und  Inspiration,  das  Aufgeben  des 
EigenwiUens,  die  Versuchung,  Riickkehr  zu  Gott. 

Germanen.  Die  Struktur  ist  unter  Gesichtspunkt  der  eingehuUten,  eingebundenen  Totalitat  des 
Geistes  mit  einer  unendlichen  und  eigensinnigen  Energie.  Nun  Zusammenfassung  im  Imperium. 
Sinfonie  der  Motive,  so  entsteht  der  Drang  einer  unendlichen  Entwicklung.  Herrschaft  des  Kraft- 
bewufitseins  und  Kraftbegriffs.  Romanisch:  Staat:  Verbindung  von  zwecksetzendem  Verstand  mit 
Individualist’ des  Gewissens.  Franzosen.  Es  folgt  ein  Zitat  aus  Hegel. 

609  Ein  unentzifferbarer  Satz  ist  ausgelassen. 

610  Am  Rand  Gewaltsame  Zerstorung  der  metaphysisch-religiosen  Grundlage  des  germanischen 
Geistes,  aber  Aufnahme  in  den  kirchlichen  Zusammenhang  der  christlichen  Religiositat  [...];  Welt- 
beherrschung  durch  Weltentsagung  wird  hier  zur  [. . .]  Verwirklichung  des  Reiches  Gottes  =  die 
sichtbare,  erscheinende  Transzendenz  (Rest  unleserlich). 

61 1  Am  Rand  1 .  Die  Reformation  ein  hoheres  germanisches  Streben  der  Religiositat  =  Selbstver- 
antwortlichkeit  der  Wesen,  welche  durch  den  religiosen  Vorgang  zu  einer  sich  gestaltenden  Kraft 
sich  gefafit,  welche  Organ  des  gottlichen  Reiches  ist. 

2 .  Innerhalb  der  romanischen  Katholizitat  entwickelt  sich  eine  von  der  Kirche  unabhangige  Meta- 
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physik  in  Giordano  Bruno  =  der  Prozeft  des  Unendlichen,  das  sich  in  den  Welten  manifestiert,  die 
aus  lebendigen  Einheiten  zusammengesetzt  sind.  -  Ebenso  entwickelt  sich  bei  ihnen  eine  selbstan- 
dige  bildende  Kunst  und  Poesie.  Petrarca,  Baco,  Lorenzo  [...]. 

6.2  Am  Rand Hinweise auf  Boccacio,  Machiavelli,  Lope ,  Calderon ,  Rabelais.  Unter  demHaupt- 
text  Bemerkung  von  Mischs  Hand  stattdessen  folgende  Seiten, 

6.3  Am  Rand  I.  Ursprung  der  konstruktiven  Psychologie  in  Hobbes  und  Spinoza.  Ihr  Charakter 
in  Affektenlehre  etc.  =  Psychologie  nachTypus  der  Mechanik.  II.  MechanischeStaatslehre:  Epikur, 
Lukrez,  Hobbes  etc. 

6.4  Am  Rand  Disposition  zur  Fortsetzung  B.  Die  Gestaltung  des  Lebens  empirischer  Gegenstand 
der  Philosophic  [. . .]  Turgot,  Condorcet,  Fichte  und  Schleiermacher.  Das  neue  Prinzip  der  positiven 
und  immanenten  Gestaltung  des  Lebens.  Der  franzosische  Sozialismus,  Carlyle  etc. 

6.5  Im  Ms.  folgt  irrtiimlich  nicht  gestrichener  Relativsatz  die  dafiir  entscheidend  sind. 

616  Beginn  des  Hauptmanuskripts  (76:  19-60),  iiberwiegend  von  D.s  Hand. 

6,7  Anfang  eines  Diktats. 

618  Ende  des  Diktats. 

619  Anfang  eines  Diktats. 

620  Im  Ms.  Die  einzelnen  Aufgaben,  darunter  erstens  die  erkenntnistheoretische  Aufgabe. 

621  Ende  des  Diktats. 

622  Im  Ms.  folgt  Siehe  mein  Novalis  (vgl.  Das  Erlebnis  und  die  Dichtung.  14.Aufl.  Gottingen 
1965,  S.  213  ff). 

623  Anfang  eines  Diktats. 

624  Im  Ms.  als  welches. 

625  Ende  des  Diktats. 

626  Im  Ms.  folgt  irrtiimlich  sich. 

627  Am  Rand  zuerst  Buch  IV,  c.  5. 

628  Es  folgt  ein  unentzifferbarer  Satz. 

629  Korrigiert  aus  und  Verhaltnisse. 

630  Am  Rand  Im  Gefuhlsleben  Verschmelzung,  Obertragung,  Streben  nach  Ausgleichung.  Fest- 
halten  als  Intention  etc.  Spezifisches  Merkmal:  Einheit. 

631  Ende  des  Blattes  (76:  34),  Satzende  fehlt. 

632  J.  Bahnsen,  Grundziige  einer  Charakterologie  mit  besonderer  Beriicksichtigungpddagogischer 
Fragen,  Leipzig  1864. 

633  Beginn  eines  Diktats. 

634  Korrigiert  aus  einem  durch  Horfehler  entstellten  Wort. 

635  Ende  des  Diktats. 

636  Am  Rand  eine  Wiederholung  der  Gliederung  des  Gesamtentwurfs: 

Buch  4:  Das  Leben 

Buch  5:  Die  Erkenntnis 

Buch  6:  Die  Geisteswissenschaften 

Nebentitel  zu  4:  Beschreibende  und  vergleichende  Psychologie  etc. 

637  Im  Ms.  als  in. 

638  Im  Ms.  als  welcher. 

639  Im  Ms.  Hinweis  auf  [Th.]  Lipps,  [Grundziige  der]  Logik,  [Hamburg-Leipzig  1893.  S.J  7. 

640  Im  Ms.  folgt  als  von  D.  nachtrdglich  gestrichener  Nachsatz  in  Klammem  wozu  dann  aus  der 
materiellen  Verbindung  Beziehung  in  irgendeiner  Weise  kommt. 

641  Im  Ms.  als. 

642  Im  Ms.  urspriinglich  logischen,  aus  Versehen  nicht  gestrichen. 

643  Im  Ms.  urspriinglich  dem  Held,  aus  Versehen  nicht  gestrichen. 

644  Ab  hier  bis  Ende  des  Ms.  Bleistiftnotizen  von  D.s  Hand. 

645  Im  Ms.  folgt  Hinweis  Einleitendes  Kapitel  der  Psychologie  hierher. 

646  Ein  unleserlicher  Satz  ist  ausgelassen. 

647  Im  Ms.  Beschreiben  Leben. 

648  Im  Ms.  folgen  drei  unentzifferbare  W drier. 
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649  Im  Ms.  folgt  Hinweis  in  Klammem  Meine  Darlegung  dieses  Satzes  in  [der]  Psychologie. 

650  Am  Rand  Ergebnisse:  1.  deskriptiv:  Begriff  derpsychologischenFormelunddesBegriffs, 
welche  den  Wert  eines  Symbols  haben.  So:  Seiten  etc.  2.  erklarend :  Oberall  Versuch  des  unmit- 
telbaren  psychischen  Erfahrens  des  Unergriindlichen.  3. die  Hypothesen. 

651  Im  Ms.  Hinweis  Zitat  aus  Goethe;  (vgl.  Fragment  „Die  Natur“  und  Faust ,  I.  Teil,  Szene 
„Wald  und  Hohle “). 

652  Ms.  bricht  ab. 


D.  Leben  und  Erkennen. 

Ein  Entwurf  zur  erkenntnistheoretischen  Logik 
und  Kategorienlehre 
(ca.  1892/93) 

Das  in  diesem  Teil  des  Bandes  abgedruckte,  uberwiegend  von  D.s  Hand  stammende  Ms.  (78: 
373-440  R.)  ist  die  fragmentarisch  gebliebene  Ausarbeitung  des  positiven  Teils  der  von  D.  im  Rah - 
men  seiner  systematischen  Grundlegung  der  Geisteswissenschaften  dem  V.  Buck  zugewiesenen  er¬ 
kenntnistheoretischen  Logik.  Es  schliefit  sich  damit  unmittelbar  an  die  am  28.  April  1892  in  der  Preu- 
fiischen  Akademie  der  Wissenschaften  zu  Berlin  vorgetragenen  Abhandlung  Erfahren  und  Denken 
(vgl.  Ges.  Schr.  V,  S.  74-89)  an,  in  der  D.  die  philosophischen  Logiken  von  Sigwart  und  Lotze  einer 
kritischen  Prufung  unterwarf  (vgl.  auch  die  editorischen  Anmerkungen  von  G.  Misch,  Ges.  Schr.  V, 
S.  420). 

Der  Text  besteht  aus  einem  kurzen ,  einleitenden  Teil  (78:  373-382  R.)  und  einem  Hauptmanu- 
skript  (78: 384-440  R.),  in  dem  D.  den  Ansatz  einer  eigenen  lebensphilosophischen  Kategorienlehre 
entfaltet.  Wiederaufgegriffen  und  weitergefiihrt  wird  diese  Thematik  unter  den  Stichworten  Le- 
benskategorien  und  Lebensbegriffe  in  dem  in  Bd.  VII  der  Ges.  Schr.  vorliegendem  Spdtwerk  D.s. 
Der  Text  stellt  inhaltlich  femer  das  Bindeglied  dar  zwischen  der Realitatsabhandlung  von  1890  (vgl. 
V,  90  ff.)  und  den  „Ideen“  von  1894  (vgl.  V,  139 ff.)  und  macht  noch  einmal  den  systematischen  Zu- 
sammenhang  zwischen  dem  geplanten  Vierten  und  FUnften  Buch  der  Einleitung  deutlich. 

Zahlreiche  kleinere  Fragmente  aus  dem  Umkreis  dieser  Abhandlung  (sdmtlich  auf  die  Jahre 
1891/92  datierbar)  enthalten  Ausfuhmngen  von  Einzelgedanken  der  grofleren,  jedocb  nicht  zum 
Abschlufi  gekommenen  Abhandlung.  Zu  nennen  sind  vor  allem  die  Vorstufen  fur  den  Positiven  Teil 
32 1: 193-207  (Ms.  I)  und  78: 474-304  (Ms.  II),  auf  die  unten  bei  wichtigen  terminologischen  Abwei- 
chungen  hingewiesen  wird. 

An  weiteren  hierher  gehorenden  Manuskripten  sind  zu  nennen:  11:  112-113;  40:  163-173  (mit 
Parallel-Fassungen  40:  133-143  und  37:  233-240);  40:  239-244  und  andere. 

653  Vgl.  C.Stumpf,  Psychologie  und  Erkenntnistheorie,  Munchen  1891. 

6533  Die  urspriingliche  Version  in  Ms.  I  lautet:  Es  bedarf  einer  anthropologischen  Betrachtungs- 
weise,  welche  vorherrschend  deskriptiv,  daher  umfassender,  weniger  bestimmt  und  weniger  hypo- 
thetisch  ist  (32  1:  193). 

654  Im  Ms.  aufzufassen. 

655  Im  Ms.  ist. 

656  Im  Ms.  ist. 

657  Im  Ms.  Hinweis  auf  die  Einleitung  [in  die  Geisteswissenscbaften,]  Bd.I;  vgl.  Ges.  Schr.  I, 
S.  XVIII. 

658  Korrigiert  aus  einem  im  Ms.  sinnentstellten  Satz. 

659  Im  Ms.  konnen. 

660  Im  Ms.  ist. 

661  D.  bezieht  sich  auf  die  Beitrage  zur  Losung  der  Frage  vom  Ursprung  des  Glaubens  an  die  Rea- 
litat  der  Aufienwelt  und  seinem  Recht,  vgl.  Ges.  Schr.  V,  S.  90 ff 
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662  Ein  weiteres  aber  im  Ms.  weggelassen. 

663  Im  Text  Hinweis  auf  den  Aufsatz  iiber  Novalis ;  zurgemeinten  S telle  vgl.  Das  Erlebnis  and  die 
Dichtungy  14.Aufl.,  Gottingen  1962,  S.  23 Iff. 

664  Im  Ms.  es. 

665  Im  Ms.  Hinweis  auf  die  ,tRealitdtsabbandlung(t ;  vgl.  Ges.Schr.  V,  S.  103. 

666  Die  Parallel-Stelle  im  Ms.  II  lautet:  Und  ebenso  ungeniigend  wie  die  psychologischen  sind  die 
neuerdings  mehr  beliebten  anthropologischen  Formen  (78:  478). 

667  Irrtiimliche  Wiederbolung  zu  ihm  hinzu  bier  weggelassen. 

668  Im  Ms.  ist. 

669  Im  Ms.  von  der. 

670  Im  Ms.  empirische. 

671  Im  Ms.  empirischen. 

672  Im  Ms.  ihn. 

673  Im  Ms.  tritt  nun. 

674  Am  Rand  Hinweis  auf  Sigwart  [Logik,  a.  a.  O.J  Bd.II  [,  5.]  147. 

675  Im  Ms.  die. 

676  F.  Ueberweg,  System  der  Logik  und  Gescbicbte  der  logischen  Lebren ,  3.  Aufl.,  brsg.  v.J.  Bona 
Meyer,  Bonn  1882 ,  S.  147 f. 

677  Im  Ms.  zwei  unleserlicbe  Worter. 

678  Im  Ms.  es. 

679  Ms.  bricbt  ab. 


E .  Anhang 

1.  Erlauterungen  zur  „Einleitung“.  Aus  Konzepten  zum  sogenannten 
„Althoff-Brief“  (Mitte  1882) 

Eigenbandiges  Ms.D.s:  C  80: 110-113.  Es  bandeltsicb  bei  diesem  Text  um  die  Zusammenstellung 
zweier  unvollstandiger  Konzepte  zu  einem  Brief,  den  D.  im  Zusammenbang  mit  seiner  Berufung 
nacb  Berlin  zu  scbreiben  beabsicbtigte  oder  gescbrieben  bat.  Ausziige  aus  diesen  Konzepten  bat  scbon 
G.  Miscb  im  Quellennacbweis  zu  seinem  Vorbericbt  zu  Band  V  der  Ges.  Scbr.  mitgeteilt  und  dabei 
als  Adressaten  Friedricb  Altboff,  den  Cbef  der  Hocbscbulabteilung  im  Preuflischen  Kultusministe- 
rium,  angegeben  (vgl.  Ges.  Scbr.  V,  S.  431  f.  und  434).  In  der  Liter atur  ist  inzwiscben  mebrfacb  auf 
diesen  „  Altboff -Brief*  Bezug  genommen  worden.  DieHerausgeberverdankenHermDr.  B.  E.  Jen¬ 
sen,  Kopenhagen ,  den  Hinweis  darauf,  dafi  Altboff  aus  Grunden  der  Cbronologie  als  Adressat  nicbt 
in  Betracbt  kommen  durfte.  Starke  inbaltlicbe  Parallelen  zu  einem  Ende  Junil Anfangjuli  1882  ge- 
scbriebenen  Brief  an  Richard  Scboene,  der  zwiscben  Mai  und  Oktober  1882  die  Hocbscbulabteilung 
im  Preufiiscben  Kultusministerium  verwaltete,  lassen  auch  die  Vermutung  zu,  dafi  es  sicb  um  Ent- 
wiirfe  zu  eben  diesem  Brief  ( Orginal  im  Besitz  von  Prof.  Dr.  E.  Zinn,  Tubingen)  bandeln  konnte. 
Diltbey  hat  Scboene  amm6.  7. 1882  Aushdngebogen  der  „Einleitung{t  gescbickt,  wofiir  Scboene  sicb 
scbon  am  10. 7.  bedankte  und  gleicbzeitig  die  Berliner  Professur  anbot. 


680  Gemeint  ist  der  Aufsatz  t)ber  die  Einbildungskraft  der  Dicbter,  in:  Zeitscbrift  fur  Volker - 
psycbologie  und  Sprachwissenschaft,  Bd.  10  (1878),  S.  42-104. 

681  Ms.  bricbt  ab.  Das  nun  einsetzende  zweite  Konzept  beginnt  mitten  im  Satz. 

682  Ms.  bricbt  ab. 
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2.  Rezension  von  Sigwarts  „Logik“  (1881) 

Zuerst  ersckienen  in:  Deutsche  Litteraturzeitung ,  Il.Jahrgang  Nr.  34,  Berlin  20.  August  1881.  Der 
erste  Band  der  ,,Logik"  Sigwarts  war  1873,  der  zweite  1878  in  Tubingen  erschienen. 

Eine  andere  Besprechung  der  ,,Logik<(  erschien  gleichzeitig  in  ,,Westermanns  Monatshefienft. 
Diese  ist  abgedruckt  in  Ges.  Schr.  XVII,  S .  421-425.  Wdhrend  dort  in  einer  allgemeinverstandlichen 
Weise  der  Ansatz  Sigwarts  auch  in  Hinsicht  auf  Metaphysik  und  Ethik  reflektiert  wird,  kontrastiert 
D.  in  der  hier  abgedruckten  Rezension  Sigwarts  Untemehmen  mit  einer  von  ihm  zu  entwickelnden 
altemativen  Begriindung  der  Logik. 

Aus  einem  Brief  D.s  an  Scherer  vom  2.Juli  1881  geht  hervor,  dafi  der  Herausgeber  der  Litteratur¬ 
zeitung  auf  einer  starken  Kurzung  der  eingesandten  Rezension  bestand.  Die  im  handschriftlicben 
Nachlafi  (35  II:  206 ff.)  aufgefundenen  Vorarbeiten  lassen  in  etwa  das  Ausmafi  der  Kurzungen  er- 
kennen.  Wirfiigen  in  <  >  einige  Passagen  (3  II:  257,  281,  259,  275)  ein,  die  den  aus  dem  Origi¬ 
nal-Ms.  der  Rezension  vermutlich  gestrichenen  Stellen  entsprechen  diirften. 

Die  beiden  Rezensionen  konnen  als  Vorarbeiten  der  Akademie-Abhandlung  Erfahren  und  Den- 
ken  ( 1892)  angesehen  werden,  in  derD.  in  kritischer  Auseinandersetzung  mit  Lotze  und Sigwart  ver- 
sucht,  seinen  Standpunkt  zu  prdzisieren,  der  in  den  Rezensionen  angedeutet  ist.  Weiterverfolgt  wird 
dieser  Ansatz  im  Spatwerk,  das  in  Band  VII  der  Ges.  Schr.  vorliegt. 

Einige  Passagen  der  hier  abgedruckten  Rezension  sind  von  D.  in  die  Einleitung  iibemommen  wor- 
den.  Vgl.  Ges.  Schr.  I,  S.  116 f 
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